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YABANCI VE ULUSLARARASI iCTIHATLARIN YERI

The Place of Foreign and International Precedents in the
Decisions of the Turkish Constitutional Court

Dog. Dr. A. Ersoy KONTACT*

0z

Anayasa Mahkemesi kararlarinda yabanci ve uluslararas: ictihatlarin
yerine odaklanan bu c¢alismada, oncelikle yabanci ve uluslararas:
ictihat kategorileri tanmimlanmakta, sonrasindaysa karsilastirmali
anayasa yargisinda yabanci ve uluslararasi ictihatlara yonelik cesitli
egilim ve arayislar, zamanlama ve islevler yoniinden agiklanmakta ve
tartisilmaktadir. Takip eden adimda, Anayasa Mahkemesinin norm
denetimi ve bireysel bagvuru kararlarinda yer alan yabanci ictihatlara atiflar
niceliksel bir analize, uluslararas: ictihatlara atiflar ise niteliksel bir analize
konu edilmekte ve ulasilan temel bulgular, grafikler ve 6rnek kararlar
tizerinden okuyucular ile paylasilmaktadir. Bu bulgulardan hareketle
Anayasa Mahkemesinin kurulusundan bu yana gegen 61 yillik zaman
diliminde yabanc1 ve uluslararasi ictihatlara yonelik ilgisinin esasen sinirli
ve parcali bir goriiniim arz ettigi sonucuna ulagilmaktadir. Calismada,
Mahkemenin gelecek perspektifi icinde yabanci ve uluslararasi igtihatlara
aciklik meselesinin salt hukuksal islevleri yoniinden degil buna ek
olarak demokratik toplumlarda anayasal ortak degerlerin pekismesine
olan muhtemel katkilar1 yoniinden de analiz edilmesi gerektigi ileri
suriilmektedir. Bu kapsamda, gittikce ¢ogalan silahli c¢atismalar,
kontrolsiiz ve kitlesel insan hareketlilikleri, iklim krizi, kiiresel 6lcekte
yiikselen popiilizm ve bunun demokratik degerler ve anayasal giivenceler
tizerindeki yikic etkisi, gelir dagilimi adaletsizligi ve kiiresel yoksulluk
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ile salgin hastaliklar gibi devasa sorunlarin tiim diinyay: etkilemekte
oldugu gercegi karsisinda Anayasa Mahkemesinin diinyadaki diger
demokratik hukuk devletlerinin deneyimlerinden yararlanmasinin
oniinde higbir ilkesel engel bulunmadig: ileri siiriilmektedir. Calisma;
Anayasa Mahkemesinin kiiresel 6lcekte etkiler doguran anayasal krizlerin
¢ozlimiine katkilar sunan, ¢agdas demokrasinin, hukuk devletinin ve
insan haklarinin korunmas: alanindaki ictihatlariyla 6rnek alinan bir
mahkeme haline doniismesi hedefine isaret edilerek noktalanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Anayasa Mahkemesi, yabanc ictihatlar,
uluslararasi igtihatlar, norm denetimi, bireysel bagvuru.
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ABSTRACT

This article focuses on the place of foreign and international precedents
in the decisions of the Constitutional Court. Within the context of this
research, the differences between “foreign” and “international” precedents
are explained, followed by an analysis of existing attitudes towards the
use of foreign and international precedents in comparative constitutional
law. The next step is an in-depth analysis of the Turkish Constitutional
Court’s practice of referring to foreign and international precedents in its
decisions on abstract and concrete review and individual applications.
From a methodological perspective, two different approaches are adopted
for each category; namely, quantitative analysis regarding foreign
precedents and qualitative analysis for international precedents. Based on
these findings, it is concluded that the Turkish Constitutional Court’s focus
on foreign and international precedents within 61 years of its existence
presents a limited and fragmented appearance. One of the main arguments
of this study is that the future perspective of the practice of referring to
foreign and international precedents should be analyzed not only in terms
of its legal functions, but also in terms of its possible contributions to the
consolidation of shared constitutional values of democratic societies. In
this context, in the face of enormous challenges such as increasing armed
conflicts, uncontrolled and mass human movements, climate crisis, the
rise of populism on a global scale and its devastating effect on democratic
values and constitutional guarantees, unjust income distribution,
global poverty, epidemics and the like; there seems to be no obstacle
before the Constitutional Court to benefit from the experience of other
democratic states. The final objective, however, should be the creation of a
constitutional court, the precedents of which will contribute to democracy,
the rule of law, and the protection of human rights worldwide.

Key Words: Turkish Constitutional Court, foreign precedents,
international precedents, abstract review, individual application.
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I. GIRIS: KAVRAMSAL VE YONTEMSEL ZORLUKLAR

Anayasa Mahkemesi kararlarinda “yabanct” ve “uluslararas:” ictihatlarin
yerine odaklanan bir calismada ¢oziilmesi gereken ilk sorun, giinliik dilde
oldugu kadar hukuk dilinde de siklikla bir arada ve birbirinin yerine gececek
sekilde kullanilan bu iki kavram arasindaki farklarin ortaya konulmasi
sorunudur. Zira anilan kavramlarin semantik olarak igerdigi ortak
dissallik vurgusu bir tarafa birakilirsa bu ¢alismanin konusunu olusturan
“ictihatlar”in baglamda birbirinden ¢ok farkli iki kategoriye denk
diistiiklerini belirtmek gerekmektedir. S6z konusu kategoriler arasindaki
farkin ortaya konulabilmesi i¢in de 6ncelikle anilan kavramlara yiiklenen
bilimsel anlamin agiklanmasina ihtiya¢ bulunmaktadir.

Bu cercevede Anayasa Mahkemesinin kararlarinda atif yapilan
“yabanct ictihatlar”dan soz edildiginde, Mahkemenin goniillii olarak yani
bu yonde davranmasini zorunlu kilan bir hukuki gerekge olmaksizin
dikkate aldig1 ictihatlar ifade edilmektedir. Bu anlamda yabanci ictihatlar,
esasen Anayasa Mahkemesi kararlarinda yer verilen diger iilke (anayasa)
mahkemelerinin ictihatlarini karsilamak igin kullanilmaktadar!.

Buna karsiik Anayasa Mahkemesinin kararlarinda yer bulan
“uluslararasi igtihatlar”dan s6z edildiginde ise Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
tarafi oldugu uluslararasi sozlesmeler cercevesinde kurulmus olup
yargisal usullere gore ¢alisan ve hukuken baglayici nitelikte kararlar verme
yetkisiyle donatilmis bulunan uluslararasi mahkemelerin ictihatlarina yer
verilmesi durumundan s6z edilmektedir?.

1 Bu tanim igin bkz. Kontaci, A. E. (2021). Anayasa Yargisinda Yargisal Karsilastirmacilik ve Tiirk
Anayasa Mahkemesi, Ankara: Seckin Yayincilik, s. 26, dn. 3.

2 “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi”, “Avrupa Birligi Adalet Divam” ve “Amerikalar Arast
Insan Haklari Mahkemesi” gibi uluslararasi sozlesmelerle kurulmus yargi organlarinin
“uluslararasi mahkemeler” (international courts) yerine “ulusiistii mahkemeler” (supranational
courts) olarak isimlendirildikleri gesitli kaynaklara da rastlanmaktadir. Ornegin bkz. Scribner,
D. ve Slagter, T. (2017). “Recursive Norm Development: The Role of Supranational Courts”,
Global Policy, Vol. 8., Issue 3., s. 322-332; Pildes, R. H. (May 2018). “Supranational Courts
and The Law of Democracy: The European Court of Human Rights”, Journal of International
Dispute Settlement, Vol. 9., Issue 2., s. 154-179; Brems, E. ve Vrielink, J. (2019). Floors or
Ceilings: European Supranational Courts and Their Authority in Human Rights Matters,
icinde Lemmens, K, Parmentier, S. ve Reyntjens, L. (Der.), Human Rights with a Human Touch:
Liber Amicorum Paul Lemmens (ss. 281-312), Cambridge: Inttersentia Publishers. Ancak, bu
terminolojik tartismalarin bu calismada ele alinan konunun aydinlatilmasi agisindan pratik
bir katkis1 olmadig diisiincesinden hareketle daha yerlesik bir kavram seti olan “uluslararas:
mahkemeler” ve “uluslararasi igtihatlar” kavramlarmnin kullanilmas: tercih edilmistir.
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Bu ayrim cergevesinde nasil konumlandirilacag: tartismali olan bir
kategori ise Anayasa Mahkemesinin Anayasa ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
tarafi oldugu uluslararasi sozlesmeler geregince zaten dikkate almakla
yiikiimlii oldugu ictihatlar disinda kalan uluslararas: ictihatlara (Ornegin
Avrupa Birligi Adalet Divani igtihatlara) yaptig1 atiflarin olusturdugu
kategoridir. Zira bu tiirden atiflar, yabanc: ictihatlar ile uluslararast ictihatlar
arasina ¢izilen sinirin bulaniklasmaya basladig: bir gri alan olusturmakta
ve Anayasa Mahkemesi tarafindan dikkate alinan uluslararas: ictihatlari,
yukaridaki tanim uyarica aslen birer yabanci ictihat haline doniismektedir®.
Buna karsin bu ¢alismada, okuyucuya kolaylik olmasi amaciyla ve Anayasa
Mahkemesi uygulamasinda ¢ok smirli sayida olmalarindan hareketle bu
tiirden atiflarin da “uluslararas: igtihatlar” basgligi altinda incelenmesi
yolu benimsenmis bulunmaktadir. Bu baglamda anilan baghga iliskin
aciklamalarin bilimsel tanimlama ve siniflandirma kaynakli kismi bir yer
sapmasina ugradigini pesinen kabul etmek gerekmektedir.

Anayasa Mahkemesi kararlarinda yabanci ve uluslararas: ictihatlarin
yerine odaklanan bir ¢alismanin ¢dzmesi gereken ikinci sorun ise bu
“yerin” nasil tespit edilecegidir. Daha somut olarak ifade etmek gerekirse
bu baglamda cevaplanmasi gereken asil soru, Mahkemenin igtihadinda
yabanci ve uluslararasi ictihatlarla kurulan hangi tiir etkilesimlerin dikkate
aliacagdir.

Bu baglamda elimizdeki c¢alismada, Mahkemenin yabanci ve
uluslararasi ictihatlara yonelen ve gozlemlenebilir nitelikte olan tim ilgi
ve etkilesim bigimleri inceleme kapsamina alinmis bulunmaktadir. Bu
cercevede Anayasa Mahkemesi kararlarinda bir diger iilke anayasa
mahkemesinin veya uluslararasi bir yargi organmin ictihadi birikimine
yapilan genel referanslar; bir diger {ilke anayasa mahkemesinin veya
uluslararasi bir yargi organinin belli bir kararina, ilgili karar1 ayirt etmeye
yarayacak katalog bilgileri de verilmek suretiyle yapilan metin ici ve/
veya dipnot atiflary; bir diger iilke anayasa mahkemesi veya uluslararasi
bir yargi organinin kararmin ilgili kararda ayrintilariyla analiz edilmesi
veya karsilastirmaya ve/veya elemeye tabi tutulmasi gibi akla gelebilecek
tiim ilgi ve etkilesim bigimleri bu kapsamda degerlendirilmektedir. Buna

3 Kontaci, A. E. (2021). s. 35. Bu tiirden ilgi ve etkilesimlere &rnek olarak, kararlarinda
zaman zaman Avrupa Insan Haklart Mahkemesi igtihatlarina yer veren Meksika Yiiksek
Mahkemesi, Israil Yiiksek Mahkemesi ve Hindistan Yiiksek Mahkemesine iliskin kaynaklar
hakkinda ayrica bkz. a.g.e. s. 35, dn. 41, 42, 43.
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karsin doktrinde “zimni etkilesimler”, “ortiilii atiflar”, “sessiz diyaloglar” veya
“ihtiyatl atiflar” olarak isimlendirilen* etkilesim bigimleri yani ancak ilgili
Mahkeme kararlarinin niteliksel analizi suretiyle varlid1 ileri siiriilebilen
zihinsel kopriiler, bu gercevenin disinda birakilmis olmaktadir.

Biitiin bu kavramsal tartismalar, yalnizca incelenen kategorilerin
bilimsel netlige kavusturulmasi agisindan degil farkli kategorilere giren
atiflarin tek bir calismada ele alinmasindan kaynakli bazi zorluklarla
yilizlesmenin kaginilmaz hale geldiginin vurgulanmasi bakimindan da
onem tasimaktadir. Zira Anayasa Mahkemesi kararlarinda yabanci ve
uluslararasi igtihatlara verilen yerin analiz edilmesini hedefleyen bir
calismada, hem igeriksel hem de yintemsel baz1 sorunlarla karsilasilmasi
kagmilmaz olmaktadir.

Bu kapsamda karsilasilan igeriksel (maddi) zorluk, bu iki konunun
farkli dinamiklerle tetiklenen ve farkli sonuclara yonelen yargisal
tutumlarla iligkili olmasindan kaynaklanmaktadir. Gergekten, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin tarafi oldugu uluslararasi s6zlesmeler diizeninden ve bu
cercevede gorev yapan yargl yerlerinden gelen igtihatlara yonelen atiflar
daha ziyade hukuki gerekliliklerle iliskilendirilebilirken yabanci ictihatlar
bakimindansa neredeyse mutlak bir takdir yetkisinden s6z etmek miimkiin
hale gelmektedir. Benzer sekilde uluslararas: igtihatlara yapilan atiflarin
hukuki sonuglarinin “baglayicilik” baglaminda agiklanmas: miimkiinken
yabanai ictihatlar baglaminda daha ziyade bir “esinlenme” kavramindan
s0z etmenin daha uygun olabilecegi diisiiniilebilir. O halde ve biitiin bu
onctillerden hareketle, sayilan biitiin bu farkliliklarin, her iki kategoriye
mensup atiflarin tek bir baglam icine agiklanmasini Snemli Olgiide
gliclestirdigini gormek gerekmektedir.

Biitiin bu giigliiklerin bilincinde olunmasina ragmen bu metinde iki
ayr1 konunun yine de ayni ¢alisma kapsaminda incelenmesi yolu tercih

4  Bu tiirden bazi kullanimlar icin bkz. Resnik, J. (2005). “Law’s Migration: American
Exceptionalism, Silent Dialogues, and Federalism’s Multiple Ports of Entry”, Yale Law Journal,
Vol. 115 / Yale Law School, Public Law Working Paper No. 110, s. 1564-1670; 6zellikle de 1612
vd. ve Jackson, V. (2010). Constituional Engagement in a Transnational Era, Oxford: Oxford
University Press, s. 192. Yine bu tiirden bazi etkilesim 6rnekleri i¢in bkz. Ekima, A. (2019).
Use of Foreign and Comparative Law by the Supreme Court of Japan, i¢cinde Ferrari, G. F.
(Der.), Judicial Cosmopolitanism, The Use of Foreign Law in Contemporary Constitutional Systems
(ss. 804-808), Leiden and Boston: Brill Nijhoff; Mazza, M. (2019). The Russian Constitutional
Court and the Judicial Use of Comparative Law: A Problematic Relationship, icinde Ferrari, G. F.
(Der.), Judicial Cosmopolitanism, The Use of Foreign Law in Contemporary Constitutional Systems
(ss. 547-549), Leiden and Boston: Brill Nijhoff.

276

Cilt: 40, Say1 1, Haziran 2023



Dog. Dr. A. Ersoy KONTACI

edilmis bulunmaktadir. Bu tercihin nedeni, Tiirk Anayasa Mahkemesi
ozelinde, bu kategorilerden ilkine giren kararlarin ikinci kategoriye giren
kararlarin seyri tizerinde agikga gozlemlenebilir etkiler dogurdugunun
diisiiniilmesidir. Dahaagikbirifadeyle AnayasaMahkemesininuluslararas:
ictihatlara yer verilen kararlar ile yabanci igtihatlara yer verilen kararlar:
arasinda zaman iginde degisen bir agirliktan ve bu kategorilerden ilkinin
ikincisini yavag yavas siliklestirmesi gibi bir egilimden sz etmenin
miimkiin oldugu goriilmektedir. Iste bu iliski bicimi, yukarida anilan
tim glicliiklere ragmen, bu calismada her iki kategorinin bir arada ele
alinmaya calismasinin bilimsel mesruluk gerekgesini olusturmaktadar.

Yapilan inceleme kapsaminda karsilasilan yontemsel zorluk ise kendisini
her seyden 6nce bir kapsam sorunu olarak ortaya koymaktadir. Zira farkli
dinamiklerle tetiklenen ve farkli sonuglara yonelen bu yargisal tutumlarin
tiim Ornekleriyle ve tiim boyutlariyla tek bir makale kapsaminda ele
alimmasi, esasen imkansiz bir ¢aba olacaktir. Bu sorun, 6zellikle niteliksel
analiz (igerik analizi) yaklasimi tercih edildiginde daha da belirgin
héale gelmektedir. Zira bu baghklar altinda karsilasilabilecek tiim
kararlarin tek tek incelenmesi, ciltler dolusu kitabi1 dolduracak verinin
ortaya konulmasmi gerektirecektir. Buna karsilik, anilan kararlarin salt
niceliksel (rakamsal) bir analize tabi tutulmasi da Mahkemenin yabanci
ve uluslararasi igtihatlara atfettigi gercek degerin agiklanmasi agisindan
elverissiz bir yontem olacaktr.

Tespit edilen bu yontemsel zorlugu asmak icin bu calismada
benimsenen yontemse yabanci ictihatlara yer verilen kararlarin niceliksel
yaklasimla, uluslararas1 igtihatlara yer verilen kararlarinsa niteliksel
yaklasimla incelenmesi olarak benimsenmis bulunmaktadir.

II. ANAYASA YARGISINDA YABANCI VE ULUSLARARASI
ICTIHATLAR: ARAYISLAR VE iSLEVLER

Karsilagtirmali anayasa yargisinda yabanci ve uluslararasi igtihatlara
verilen yer konusundaki genel egilimlere bakildiginda kiiresel 6lcekte
hakim olan tek bir yaklasimdan veya tek tip bir anlayistan stz etmenin
miimkiin olmadigr goriilmektedir. Gergekten karsimizda bir yanda
1995 tarihli bir kararinda® 6liim cezasmin Anayasa’ya aykiri olduguna

5  Gliney Afrika Anayasa Mahkemesi, The State v. T. Makwanyane and M. Mchunu (CCT3/94)
[1995] ZACC 3; 1995 (6) BCLR 665; 1995 (3) SA 391; [1996] 2 CHRLD 164; 1995 (2) SACR 1
(6/6/1995).
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hiitkmederken, 11 farkli iilkenin anayasa mahkemesi ile 3 farkli uluslararas:
mahkeme tarafindan verilmis toplam 220 karara atif yapan Giiney Afrika
Cumbhuriyeti Anayasa Mahkemesi® veya 1937 yilindan bu yana verdigi
ve anayasal uyusmazlik niteligi tasiyan toplam 902 kararin 396 tanesinde
(yani tiim kararlarin %43,9'unda) yabanc igtihatlara atiflar yapan frlanda
Yiiksek Mahkemesi’ gibi 6rnekler dururken, diger yandaise kurulusundan
bu yana imza attig1 11.000 kararin yalnizca 6 tanesinde (ve hepsi de kars:
oy yazilarinda) yabanci ictihatlara yer veren Rusya Federasyonu Anayasa
Mahkemesi ile kurulusundan bu yana gegen 60 yilda hicbir yabanci ve
uluslararasi igtihatlara atif yapmayan Japonya Yiiksek Mahkemesi® gibi
ornekler bulunmaktadir.

Anayasa mahkemelerinin kararlarinda yabanci ve uluslararasi
ictihatlarayapilanatiflarinilgili yiiksek mahkemelerinhangi “arayislariyla”
iliskilendirilerek agiklanabilecegi sorusunaise hem bu atiflarin zamanlamas:
hem de bunlara yiiklenen islevler yoniinden cesitli cevaplar vermek
miimkiindiir. Bu baglamda yabanci ve uluslararas: ictihatlara yonelik
ictihatlarin zamanlamas: bakimindan etki doguran arayislara bakildiginda
bilgi ve mesruiyet arayisindaki geng mahkemelerden, care arayislarina yol
acan kriz donemlerinden ve entegrasyon arayislartyla sonuglanan bolgesel
ve kiiresel egilimlerden s6z etmek miimkiin goriinmektedir. Benzer
sekilde, yabanci ve uluslararasi ictihatlarin islevlerinin neler olabilecegi
distintildiigiinde de esasen verilmis olan bir karar1 “siislemeye” yarayan
dekoratif atiflardan, verilen bir karara siyasal/yargisal aktorler ve/veya genel
olarak toplumun goziinde haklilik kazandirma amacina yonelen mesruiyet
atiflarindan, karsilastirmali hukukun penceresinden bakisla bilgilenme ve
esinlenme amactyla yapilan atiflardan ve en nihayetinde somut bir hukuki
sorunun ¢oziimiine yonelik olarak dogrudan ictihat ve ¢iziim transfer
etmeye yonelen atiflardan sz etmek miimkiin hale gelmektedir’.

6  Rautenbach, C. (2014). South Africa: Teaching an ‘Old Dog’ New Tricks? An Empirical Study
of the Use of Foreign Precedents by the South African Constitutional Court (1995-2010),
icinde Groppi, T. ve Ponthoreau, M-C. (Der.), The Use of Foreign Precedents by Constitutional
Judges (s. 190) Oxford and Portland, Oregon: Hart Publishing.

7 Groppi, T. ve Ponthoreau, M-C. (2014). Conclusion - The Use of Foreign Precedents by
Constitutional Judges: A Limited Practice, An Uncertain Future, iginde Groppi, T. ve
Ponthoreau, M-C. (Der.), The Use of Foreign Precedents by Constitutional Judges (s. 412) Oxford
and Portland, Oregon: Hart Publishing.

8 a.g.e, s.413. Bu paragrafta yer alan bilgiler ve ilgili kaynaklar (dn. 6, 7, 8 ve 9) su kaynakta
kullanilan bilgilerden derlenmis ve almmuistir: Kontaci, A. E. (2021), s. 27-28.

9  Bu kategorilerin ayrintili bir tartismasi icin bkz. Kontaci, A. E. (2021). s. 97-133, 159-192.
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Anayasa yargisinda yabanci ve uluslararasi ictihatlara yiiklenen tiim
bu anlam, arayis ve islevlerin, Tiirk Anayasa Mahkemesinin konuya
iliskin yargisal tutumunu analiz etmek igin de yeterli ve elverisli bir
zemin sundugu kabul edilebilir. Bu baglamda, takip eden sayfalarda
once Anayasa Mahkemesi kararlarinda yabanci ictihatlara yapilan
atiflarin, devamindaysa uluslararasi ictihatlara yapilan atiflarin {izerinde
durulmaktadir. Bu inceleme kapsaminda ilk adimda yabanc igtihatlar
konusunda kapsamli bir niceliksel (sayisal) analiz yapilmakta, devamindaysa
uluslararasi ictihatlar konusuna sinirli bir niteliksel analiz yapilmaktadir.
Bu anlamda ikinci analiz kapsaminda 6rnek olarak saptanan bazi kararlar
tartismaya agilmakta ve bunlar iizerinden baslangi¢c mahiyetinde bazi
tespit ve gozlemler sunulmaktadir.

Bu baglamda son olarak belirtilmesi gereken bir husus da makale
formatindaki bir calismanin makul sinirlarini agsmamak adina, bu
incelemenin Anayasa Mahkemesinin “norm denetimi” ve “bireysel
bagvuru” alanlarinda vermis oldugu kararlarla siurl tutulmus
oldugudur. Ancak bu kapsam belirlemesinde dikkate alinan tek Olciit,
elbette ki pratik bir smirlama ihtiyaci degildir. Aksine bu kapsamin
belirlenmesinde genelde anayasa yargisinin ve 6zelde de Tiirk Anayasa
Mahkemesinin en eski ve temel gorevi olan norm denetimi kapsaminda
verilen kararlar ile anayasa yargis1 alanindaki en yeni ve yenilikgi faaliyet
alani olan bireysel basvurular kapsaminda verilen kararlarin kendi i¢cinde
dengeli bir biitiin olusturdugu ve sonug olarak anlamli bir gosterge islevi
tasiyacag1 diisiincesinden hareket edilmistir.
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III. TURK ANAYASA MAHKEMESI KARARLARINDA YABANCI
ICTIHATLAR

A. NORM DENETIMI SONUCUNDA VERILEN KARARLAR

Anayasa Mahkemesi tarafindan kurulusundan bu yana gecen 61 yil
iginde verilen norm denetimi kararlarina’ bir biitiin olarak bakildiginda
yabanci igtihatlarin buralarda oldukga sinirli bir yer sahibi oldugu
goriilebilmektedir:

Morm Denetimi Kapsaminda Verilen ve Yabanc
ctihatlara Atiflar Igeren Kararlarin Sayisive

ara Gére Dagilhim

= Karar Sayis

(g - -

=
w
w
(=]

Grafik-1: Norm Denetimi kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara atiflar
iceren kararlarin sayist ve yillara gore dagilim

Gergekten Mahkemenin faaliyetinin ilk yillarinda neredeyse her yil
yabana ictihatlara atif igeren bir karara rastlanmasi, “geng mahkeme”
olgusuna yonelik bir gosterge olarak degerlendirilebilecekken 1971-1990
arasi donemde bu igerikte hicbir karara rastlanmadig1 goriilmektedir. Bu
20 yillik dénem boyunca yabanci igtihatlarin Mahkemenin giindemine
hicbir sekilde girmemis olmasini herhangi bir somut sebeple ac¢iklamak
kolay degildir. 2010 yilindan itibarense bu tiirden kararlarin tek tiik

10 Budegerlendirmede, bu calismaya son seklinin verildigi tarih itibariyle Anayasa Mahkemesi
resmi internet sitesinde (Kararlar Bilgi Bankasi) yer alan ve erisime acilmis olan 3.903 norm

denetimi karar1 esas alinmistir. bkz. https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr (Erisim
Tarihi: 4/6/2023).
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de olsa tekrar ortaya ciktigr gozlemlenmektedir. Bu sinurli gelismeyi,
bireysel bagvuru usuliiniin kabuliiyle birlikte Mahkemenin entelektiiel
glindeminde diger yarg: cevrelerine dair yenilenen bir ilgi ile agiklamak
s0z konusu olabilir. Ancak her durumda Anayasa Mahkemesinin norm
denetimi islevi baglamina yabanci igtihatlara atiflar igeren kararlarin
sayisinin yalnizca 18 oldugu diisiiniildiigiinde bu oranin Mahkemenin
bugiine kadar norm denetimi kapsaminda vermis oldugu 3.099
karar arasinda ihmal edilebilir bir orana denk diistiiglinii kabul etmek
gerekmektedir. Bu rakamlarin ortaya koydugu bir diger sonugsa Anayasa
Mahkemesinin norm denetimi kararlarinda yabanci igtihatlara yonelik
acilimlarinin sistemli ve metodolojik bir arayisi yansitmaktan ziyade,
biiytiik ol¢lide rastlantisal bir faaliyet goriiniimii arz ettigidir.

Atif Yapilan Yabanci Mahkemeler
(Sayisal Gériindim)

= Yapen Auf Sayis

=]
=1

[
m

16
14
12
10
8
B =
a —
~ =§—
== = = = = == == =
Avusturya Alman Isvicre Franaz Birlesik israll Yiksek  Hindistan italyan
Anayasa Federa Federa Anayasa Deviether Mahkemes: Anayasa Anayasa
Mahkemes Anayasa Mahkemes: Konsey Yiiksek Mahkemesi Mahkemes
Mahkemes ve Kanton Mahkemes

Mahkemeler
Grafik-2: Norm Denetimi kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara atiflar

iceren kararlarda atif yapilan mahkemeler ile bunlara yapilan atiflar (Sayisal
Goriiniim)
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Atif Yapilan Yabanci Mahkemeler
(Oransal Gorlinim)

_ o italyan Anayasa
israil Yiiksek Hindistan Anayasa Mahkemesi 6%

Mahkemesi 3% Mahkemesi 3% Avusturya Anayasa

Mahkemesi 3%

Birlesik Devletler
Yiiksek Mahkemesi
20%

Alman Federal
Anayasa Mahkemesi
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p oo isvicre Federal
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Mahkemesive
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Grafik-3: Norm Denetimi kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara atiflar
iceren kararlarda atif yapilan mahkemeler ile bunlara yapilan atiflar (Oransal
Goriiniim)

Yukaridaki iki grafikte yer alan veriler, Anayasa Mahkemesi
kararlarinda yer verilen yabana ictihatlar konusunda Alman Federal
Anayasa Mahkemesinin agik ara once oldugunu (%54) gostermektedir.
Bu Mahkemeyi Birlesik Devletler Yiiksek Mahkemesi (%20) izlemektedir.
Genel olarak bakildiginda ise Kita Avrupasi Mahkemelerine yapilan
atiflarin 6nemli bir agirhiga sahip oldugu goriilmektedir. Bu durumun,
Tiirk hukukunun yakin iliski icinde oldugu hukuk ailesi diistintildtigtinde,
sasirtic1 olmadig1 sdylenebilir. Yine bu baglamda gozlemlenen bir husus,
Anayasa Mahkemesinin Afrika, Gliney Amerika, Giliney Dogu Asya ve
Iskandinavya gibi bolgelerde gorev yapan anayasa mahkemeleri ile hicbir
yargisal temasinin bulunmadigidir. Ancak burada asil dikkat ¢ekici husus,
61 yillik bir siir boyunca Mahkemenin norm denetimi kararlarinda yer
verilen yabanci atiflarin toplam sayisinin sadece 35 olmasidir.
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Yabanci Atiflarin Karar Metnindeki Yeri
(Sayisal Gorunim)
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Grafik-4: Norm Denetimi kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara atiflar
iceren kararlardaki atiflarin yeri (Sayisal Goriiniim)

Yabanci Atiflarin Karar Metnindeki Yeri
(Oransal Gériniim)

. .

Karst Oy Gerekgeleri
11%
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veya Cogunluk
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Grafik-5: Norm Denetimi kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara atiflar
iceren kararlardaki atiflarin yeri (Oransal Goriiniim)

Yukaridaki iki grafik, Anayasa Mahkemesinin norm denetimi
kapsaminda vermis oldugu kararlarda atif yapilan yabanci igtihatlarin
cok biiyiik bir boliimiiniin verilen kararlara muhalif kalan Uyelerin
karsi oy gerekgelerinde yer aldigini gostermektedir. Bu durum, Anayasa
Mahkemesinin norm denetimi yaparken vardigi sonuclar1 desteklemek
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icin genel olarak yabanci ictihatlardan yararlanma yoluna gitmeyi gereksiz
buldugu seklinde yorumlanabilir. Bu baglamda, Yiiksek Mahkemenin
dekoratif amacl veya mesruiyet saglama amacl dahi olsa, yabanci igtihatlara
kap1 agma egiliminde olmadigini sdylemek miimkiindiir. Buna karsin
cogunluk kararlarina muhalif kalan baz1 Uyelerin yargisal pozisyonlarini
kuvvetlendirmek ve savunduklari goriislerin mesruiyetini arttirmak
i¢cin yabanai igtihatlardan yararlanma yoluna gittikleri net bir bigimde
goriilebilmektedir.

2. BIREYSEL BASVURULAR NETICESINDE VERILEN KARARLAR

Anayasa Mahkemesi, 2012 yilmin Eylil ayindan beri bireysel
basvurular: karara baglamakta olup 10 y1l1 biraz asan bu dénem boyunca
vermis oldugu kararlarin sayisinin yiiksekligi hemen goze ¢carpmaktadir.
Gergekten bu donemde verilen ve Mahkemenin karar arama motorunda
listelenen karar sayis1 12 bin smirina dayanmis bulunmaktadir'. Buna
karsin ulasilan bu yiiksek karar sayisina ragmen Mahkemenin yabanci
ictihatlara atiflar iceren kararlarmin sayisinin ¢ok smirl kaldigi da daha
ilk bakista kolaylikla goriilebilmektedir:

Bireysel Basvuru Kapsaminda Verilen ve Yabanci
ictihatlara Ariflar iceren Kararlarin Sayisi ve
Yillara Gére Dagilimi

B Karar Sayisi
9
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5
4 3 3 3
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1 = = = | — | = =
0 = | = | = | = | | = | | = |
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Grafik-6: Bireysel Basvurular kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara
atiflar iceren kararlarin sayisi ve yillara gore dagilimi

11 Budegerlendirmede, bu ¢alismaya son seklinin verildigi tarih itibariyla Anayasa Mahkemesi
resmi internet sitesinde (Kararlar Bilgi Bankasi) yer alan ve erisime agilmis olan 11.777

bireysel basvuru karari esas almmustir. bkz. https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr
(Erisim Tarihi: 4/6/2023).
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Atif Yapilan Yabanci Mahkemeler
(Sayisal Gorindm)
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Mahkemesi Mahkemesi

Grafik-7: Bireysel Basvuru kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara atiflar
iceren kararlarda atif yapilan mahkemeler ile bunlara yapilan atiflar (Sayisal
Goriiniim)

Auf Yapilan Yabanci Mahkemeler
(Oransal Goriintim)
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Grafik-8: Bireysel Basvuru kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara atiflar
iceren kararlarda atif yapilan mahkemeler ile bunlara yapilan atiflar (Oransal
Goriiniim)
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Yukaridaki iki grafikte yer alan veriler bir arada degerlendirildiginde,
Anayasa Mahkemesinin bireysel bagvurular sonucunda vermis oldugu
kararlarda yabanci ictihatlara yapilan atiflarin genel seyrinin norm
denetimi sonucunda verilen kararlarda gozlemlenen egilimlere paralel
oldugu goriilmektedir. Buna karsin bireysel basvuru kararlarinda Birlesik
Devletler Yiiksek Mahkemesi igtihadina yonelen ve Alman Federal
Anayasa Mahkemesine yapilan atiflar1 dahi asan ilgi, not edilmesi gereken
bir husus olarak karsimizda durmaktadir. Birlesik Devletler Yiiksek
Mahkemesine yapilan atiflarin olusturdugu ayrikst durum bir tarafa
birakildiginda ise Kita Avrupas: hukuk diizeninde yer alan mahkemelerin
tartisilmaz iistinliigli bu alanda da devam etmektedir.

Yabanci Atiflarin Karar Metnindeki Yeri
(Sayisal Gorlnim)

30
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Mahkeme'nin Ortak veya Cogunluk Goriig(i Kargi Oy Gerekgeleri

Grafik-9: Bireysel Basvuru kapsaminda verilen ve yabanci ictihatlara atiflar
iceren kararlardaki atiflarin yeri (Sayisal Goriiniim)
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Yabanci Atiflanin Karar Metnindeki Yeri
{Oransal Gérinim)

Karsi Oy Gerekeeleri_
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Grafik-10: Bireysel Basvuru kapsaminda verilen ve yabanct ictihatlara atiflar
iceren kararlardaki atiflarin yeri (Oransal Goriiniim)

Yukaridaki iki grafikte yer alan veriler, Anayasa Mahkemesinin
bireysel basvurular neticesinde vermis oldugu kararlarda yer alan
yabanci atiflarin yeri ile norm denetimi kapsaminda vermis oldugu
kararlarda yer alan yabanci atiflarin yeri arasinda tam bir tezat
bulundugunu ortaya koymaktadir. Gergekten bireysel basvurular
sonucunda verilen kararlarda yer verilen yabanci ictihatlarin %96’s1
Mahkemenin ortak veya ¢ogunluk goriislerinde bulunmaktadir. Baska
bir ifadeyle bireysel basvuru kararlarinda goézlemlenen toplam
27 vyabanci atiftan 26 tanesi Mahkemenin ortak veya cogunluk
kararlarinda, yalnizca 1 tanesi ise kars1 oy yazisinda yer almaktadir.
Bu hususun Mahkemenin yargisal davranig analizinin yapilacag:
baska ¢alismalarin konusu olabilecek bir husus olarak not edilmesinde
fayda olacaktir.
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IV. TURK ANAYASA MAHKEMESI KARARLARINDA
ULUSLARARASI iCTiIHATLAR

1. NORM DENETIMi SONUCUNDA VERILEN KARARLAR

Bu calismada tanimlandig1 sekliyle “uluslararas: ictihatlar”, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin tarafi oldugu uluslararasi sozlesmeler cergevesinde
kurulmus olup yargisal usullere gore calisan ve hukuken baglayici nitelikte
kararlar verme yetkisiyle donatilmis bulunan uluslararas1 mahkemelerin
ictihatlarini ifade etmektedir. Bu tanim uyarinca Tiirkiye’de akla gelen
ilk uluslararasi yargi organiminsa “Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi”
olduguna kusku yoktur. Nitekim, asagida da goriilecegi tizere, Anayasa
Mahkemesinin yargilama pratigi de bu yargiy1 destekler nitelikte sonuglar
ortaya koymaktadir.

Bu cercevede Anayasa Mahkemesininnorm denetimi sonucunda vermis
oldugu ve “Kararlar Bilgi Bankas:” {izerinden erisilebilen 3.903 karar'?
{izerinde bir kavram aramasi yapildiginda, icinde “Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi” kavrami gecen 129 karara rastlanmaktadir. Bu kararlardan
ilki 1998, sonuncusu ise 2023 karar sayilidir. S6z konusu kararlarin yillara
gore dagilimima bakildigindaysa 1998-2009 yillari arasinda Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi igtihadiyla kurulan smirh bir etkilesimin ardindan
2010 yilindan itibaren belirgin bir yiikselis egilimi gozlemlenmektedir:

Norm Denetimi Kapsaminda Verilen ve AIHM Iig¢tihatlarina Atiflar
Iceren Kararlarin Sayisi ve Yillara Gore Dagilimi

 Karar Sayisi
15

—

1noun =

2111
=
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Grafik-11: Norm Denetimi kapsaminda verilen ve Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi ictihatlara atiflar iceren kararlarin sayist ve yillara gore dagilimi

12 Budegerlendirmede, bu ¢alismaya son seklinin verildigi tarih itibariyla Anayasa Mahkemesi
resmi internet sitesinde (Kararlar Bilgi Bankasi) yer alan ve erisime acilmis olan 3.903 norm
denetimi karar1 esas alinmistir. bkz. https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr (Erisim
Tarihi: 4/6/2023).

288

Cilt: 40, Say1 1, Haziran 2023



Dog. Dr. A. Ersoy KONTACI

Bununla birlikte salt niceliksel (rakamsal) bir analiz yoluyla ulagilan bu
sonuglarin yaniltici olma potansiyeli de bulunmaktadir. Zira Mahkemenin
arama motoru, aranan kavramlarin karar metinlerinin hangi kisminda
yer aldigr konusunda herhangi bir bilgi sunmamaktadir. Bu anlamda
arama terimi olarak belirlenmis olan “Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi”
kavraminin;

- Iptal davasi dilekgesinin veya itiraz yoluna bagvuran
mahkemenin gerekgesinin 6zetlendigi kisimda,

- Karar gerekcesinde veya

- Karsi Oy veya Farkli Gerekce kisimlarinda yer almasi
miimkiind{ir.

Nitekim bu kapsamda bulunabilen en eski tarihli karara® bakildiginda
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi igtihadina yapilan gercek bir atiftan
ziyade, iptal davasi dilek¢esinden yapilanbiralintininarama parametresine
takildigr goriilmektedir. Gergekten, donemin ana mubhalefet partisi olan
Refah Partisi Meclis Grubu adina “...6.8.1997 giinlii, 4306 sayili [lkigretim
ve Egitim Kanunu, Milli Egitim Temel Kanunu, Ciraklik ve Meslek Egitimi
Kanunu, Milli Egitim Bakanhiimin Teskildt ve Gorevleri Hakkinda Kanun ile
24.3.1988 tarihli ve 3418 sayili Kanunda Degisiklik Yapilmas: ve Bazi Kagit
ve Islemlerden Egitime Katki Payi Alinmasi Hakkinda Kanun'un...” iptali
istemiyle agilan davada Anayasa Mahkemesi, “10-Anayasa’nin 13. Maddesi
Yoniinden Inceleme” bashig1 altinda, dava dilekgesini asagidaki sekilde
Ozetlemektedir:

“Dava dilekgesinde, Yasa'min 1. ve 5. maddelerinin Anayasa’nin
13. maddesine aykirili§1 konusunda ozetle;

Dava konusu Yasa ile egitim ve dgrenim hakki sinirlanmgtir.
Bunun hakly bir nedeni yoktur. Temel hak ve Ozgiirliiklerin
stnirlanmamast kural, stmirlanmast ise istisnadir. Dava konusu Yasa,
demokratik toplum diizeninin gereklerine ve uluslararast kurallara da
aykiridar.

Temel hak ve ozgiirliiklerin simirlandirilabilmesi icin oncelikle
gecerli bir smirlandirma nedeni bulunmalidir. Bu siirlandirma
kanunla yapilmali ve demokratik bir toplumda gerekli olmalidir.

13 AYM, E.1997/62, K.1998/52, 20/10/2000.
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Bu_simirlama_kosullarina Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
Ictihatlarmda _ “orantililik _ilkesi” de eklenmistir. Yeni

diizenlemenin yapilmasindan 6nce megru bir sebebin var oldugu kabul
edilemez. Toplumun bu yonde bir istegi olmadigr gibi Devletin temel
niteliklerine aykirilik da soz konusudur. Bu nedenle, demokratik bir
toplumda gerekli ve gegerli bir sinirlama nedenine dayanmayan Yasa
Anayasa’min 13. maddesine aykiridir.

denilmektedir.”

Goriildiigii tizere burada Mahkeme tarafindan yapilan bir uluslararas:
atif sz konusu olmadig gibi, dava dilekgesinde yapilan belirleme de
genel bir bilgi aktarimi olmaktan 6teye ge¢gmemektedir. Kararin kalan
kisimlarinda ve ozellikle de s6z konusu iptal isteminin incelendigi
kisimlarda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihadina iliskin bagka
bir tespit ve degerlendirmeye yer verilmemis olmas1 da ayrica dikkat
cekicidir. Sonug olarak bu karar, uluslararas: igtihatlara yapilan atiflar
konusunda salt “kavram aramasi” yontemiyle yapilacak bir analizin hata
oranina iliskin fikir vermesi bakimindan dikkat cekici bir 6rnek olarak
karsimizda durmaktadir.

Yukaridaki 6rnegin tam aksi yoniinde bir yargisal tutuma ise ¢ok ilging
bir bicimde Mahkemenin, icinde “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi”
kavrami gegen en eski ikinci kararinda' rastlanmaktadir. Bu kapsamda
Damnistay Dokuzuncu Dairesinin “26.5.1981 giinlii, 2464 sayili Belediye
Gelirleri Kanunu nun 89. maddesinin (a) bendinin son paragrafinin, Anayasa’nin
36. ve 125. maddelerine aykirihigr saviyla...” yaptigi Anayasa’ya aykirilik
itirazin1 inceleyen Mahkeme, esasin incelenmesi asamasinda Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi igtihadina dogrudan hiikiim fikrasina baglanan
bir cercevede (stare decisis) bagvurmaktadir:

“Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin adil yargilanma hakkinin
diizenlendigi 6. maddesine iliskin Avrupa Insan Haklars Mahkemesi
kararlarinda da, dava yoksa, adil, aleni ve gecikmesiz bir
yargilamadan soz edilemeyecedi ( Golder/fngiltere, 21.2.1975, A 18,
s.12, paragraf 37 (b)), mahkeme éniinde hak arama yolunun fiilen
yahut hukuken gecici de olsa kapatilmasimin veya kullanumin
imkansiz_kilan kosullara baglayarak smmrlanmasmin__adil

14 AYM, E.2001/5, K.2002/42, 28/3/2002.
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yargilanma hakkuun _ihlali anlamina gelecegi (Airey/irlanda,
9.10.1979, A 32, s.12) belirtilmistir.”

Gortildiigii tizere burada artik gercek anlamda bir uluslararas: atiftan
ve karar bir biitlin olarak incelendiginde, yapilan atfin ulasilan sonug
tizerinde dogrudan etkili oldugu bir yargisal akil yiiriitme bigiminden s6z
etmek miimkiin hale gelmektedir.

Bu galismanin tamamlandig; tarih itibariyla Mahkemenin uluslararas:
ictihatlara atif iceren en yeni kararina' bakildiginda ise bu sefer Mahkeme
cogunlugunun goriisiine muhalif kalan Sayin Baskan ve bir Sayin Uye’'nin
kars1 oy yazilarinda, oldukga ayrintili bazi degerlendirmelere yer verildigi
goriilmektedir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri Engin ALTAY, Ozgiir
OZEL ve Engin OZKOC ile birlikte 134 milletvekili tarafindan 6/6/2020
tarihli ve 7246 say1il1 “Rekabetin Korunmasi1 Hakkinda Kanunda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun”un gesitli maddelerinin iptali istemiyle agilan
davada Mahkeme cogunlugu; iptal istemine konu olan Kanun'un bazi
maddelerin iptaline, bazi maddelere yonelik iptal istemininse reddine
karar vermistir.

Kanun'un iptali istenen hiikiimleri arasinda yer alan 4. maddeye
iliskin talep, ¢ogunluk tarafindan reddedilirken karara muhalif kalan
Sayimn Bagkan Ziihtii Aslan’in kars1 oy yazisinda, konut dokunulmazlig:
hakkinin kapsamina iligkin olarak asagidaki paragrafa yer verilmektedir:

“10. Diger yandan Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (ATHM)
ve Anayasa Mahkemesi kararlarinda konut dokunulmazligr hakk:
-bazi istisnalarla birlikte- isyerlerini de kapsayacak sekilde

genis yorumlanmaktadwr. Bu baglamda, bir kisinin meslegini

siirdiirdiigii biirosu, ozel bir kisinin iglettigi sirketin faaliyetlerinin
yiiriitiildiigii  kayitl merkezi, tiizel kisilerin kayitlh merkezleri,
subeleri ve diger isyerleri “konut” kapsaminda goriilebilmektedir
(Petri Sallinen/Finlandiya, B. No: 50882/99, 27/12/2005, §
70; Giinay Dag ve digerleri [GK], B.No: 2013/1631, 17/12/2015, §
133).”

Benzer sekilde Uyelerden Sayim Engin Yildirim’in karsi oy yazisi da
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihadindan yapilan belirleyici bir
alintiyla desteklenmektedir:

15 AYM, E.2020/67, K.2022/139, 9/11/2022.
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“6. AIHM, Société Colas Est kararinda konuta saygt
hakkinin 6znesinin gercek kisiler olabilecegi ¢ibi tiizel kisiler de

olabilecedini kabul ederek Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin
8. maddesinin bir sirketin genel merkezi, subesi veya is yerine
saygt gosterilmesi hakkini icerir bir sekilde yorumlanmasinin
zamamnn geldigini belirterek ilgili basvuruda miifettislerin,
basvuruculara ait yerlere, arama izni olmadan girmelerinin

‘konuta’ tecaviiz teskil ettigine karar vermistir.”

Burada incelenen bu ornekler ile diger pek ¢ok Ornegin topluca
degerlendirilmesi, bize Anayasa Mahkemesinin norm denetimi
kapsaminda verdigi kararlarda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
ictihadini kullanma bigiminin gittik¢e sonuca daha etkili hale geldigini
ve Ozellikle karg1 oy yazilarindaki kullanim bigimlerinin, zaman zaman
ictihat ve ¢oziim transfer etmenin smirlarinda dolanan bir etkilesim
seviyesine ulastigini ortaya koymaktadir. Bu atiflarin sayisinin
2010 yili sonrasindaki artisinin da bireysel basvurunun kabuliiyle
birlikte Mahkemenin zihin diinyasinda daha sik dolasmaya baslayan
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihadinin sadece bireysel bagvuru
alaniyla simrli kalmadigi, aksine Mahkemenin diger alanlardaki
faaliyetlerine de yayilmaya basladigi seklinde yorumlanmasi s6z
konusu olabilir. Mahkemenin kimi kararlarinda goriinen bu ileri
diizey fikri entegrasyonun, bugiine kadar norm denetimi baglaminda
verilen kararlarin toplam sayisi diisiiniildiigtinde yine de smirli bir
alana sikismis olmasi ise bu etkilesim bi¢iminin bir paradoksu olarak
goriilebilir.

Bu kapsamda not edilmesi gereken son bir husus da Mahkemenin
norm denetimi baglaminda uluslararasi igtihatlarla olan etkilesiminin
miinhasiran Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ictihatlariyla sinirl
kalmis olmasidir. Bu baglamda;

- Birlesmis Milletler Uluslararast Adalet Divani,

- Avrupa Birligi Adalet Divani,

- Amerikalar Arasi Insan Haklar1 Mahkemesi,

- Afrika Insan ve Halklarin Haklar1 Mahkemesi ve

- Uluslararasi Ceza Mahkemesi
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gibi yargi organlarimn ictihatlarinin anilan kararlarin higbirinde
kendisine yer bulamamis oldugu goriilmektedir. Bu tespitin “Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin bu yargi organlarini kuran sozlesmelere taraf
olmadig1” gibi bir itirazla karsilasmasi miimkiin olsa da takip eden
baslikta bireysel basvuru baglaminda yapilan incelemelerin bu
itiraz1 karsilamaya elverisli bazi ilging bulgular icerdigini soylemek
mimkindiir.

2.BIREYSEL BASVURULAR NETiCESINDE VERILEN KARARLAR

Anayasa Mahkemesinin bireysel basvurular sonucunda vermis
oldugu ve “Kararlar Bilgi Bankas1” tizerinden erisilebilen 11.777 karar'®
{izerinde bir kavram aramasi yapildiginda igcinde “Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi” kavrami gecen 4.489 karara rastlanmaktadir. Bu anlamda
Anayasa Mahkemesinin bireysel bagvurular neticesinde vermis oldugu
kararlarda yer alan Avrupa Insan Haklari Mahkemesi atiflarinin rakamsal
ve/veya grafiksel bir analizini yapmaya dahi gerek bulunmamaktadir.
Zira anilan atiflarin sayisinin, bireysel basvuru kurumunun Anayasa’nin
148. maddesinde Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'ne dogrudan atifla
diizenlenmis olmasina da paralel olarak bu yola damgasimi vurdugunu
sOylemek miimkiindiir.

Ancak bu noktada asil ilgi cekici gortinen husus, Anayasa
Mahkemesinin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi igtihatlarina yer verme,
bunlar1 degerlendirme bigiminde gozlemlenen evrimdir. Bu evrimin ana
hatlarini ortaya koyabilmek iginse Mahkemenin vermis oldugu ve i¢inde
“ Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi” kavrami gecen ilk kararlar ile giiniimiize
uzanan siirecte verilen kararlar arasindaki ton farkina bakmak yeterli
olacaktir.

Bu kapsamda Mahkemenin vermis oldugu ve iginde “Avrupa Insan
Haklar: Mahkemesi” kavrami gegen en eski tarihli iki karari incelendiginde,
cok dikkat ceken bir durumla karsilasilmaktadir. Zira Mahkemenin Hasan
Taslyurt basvurusu' ile Ali Kemal Renklioglu basvurusu'® sonucunda verdigi
kararlara bakildiginda “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi” kavraminin

16 Budegerlendirmede, bu calismaya son seklinin verildigi tarih itibariyla Anayasa Mahkemesi
resmi internet sitesinde (Kararlar Bilgi Bankasi) yer alan ve erisime agilmis olan 11.777
bireysel basvuru karari esas almmustir. bkz. https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr
(Erisim Tarihi: 04.06.2023).

17 Hasan Tasliyurt, B. No: 2012/947, 12/2/2013, § 12.
18  Ali Kemal Renklioglu, B. No: 2012/171, 12/2/2013, § 12.
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yalnizca bagvurucunun iddialarmin 06zetlendigi kisimlarda gegtigi
gorilmektedir. Gergekten Hasan Tashiyurt basourusunda Mahkeme;

“A. Basvurucunun Iddialart

12. Basvurucu, 4/11/1981 tarihinde tesis edilen islemle yarg: yolu
acik olarak TSK'dan ilisiginin kesildigini, ancak yarg: yoluna basvurmak
icin yasal olarak engel bulunmasa da fiili engellerin bulundugunu, isten
ctkarilmasimin 12 Eyliil doneminde meydana geldigini ve bu donemde kisla
icinde gorev yapti§ini, hakkini aramak iizere savciya gittiginde savcinin
kendisini tehdit ettigini, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin de yargi
yolu seklen acik olsa bile olaganiistii donemlerde yapilan islemlere
kars1 basvurulari kabul ettigini belirterek ise iade talebinin reddedilmesi
nedeniyle Anayasa’nin 10. maddesindeki esitlik ilkesinin, 35. maddesindeki
miilkiyet hakkinin ve 36. maddesindeki hak arama hiirriyetinin ihlal edildigini

ileri stirmiigtiir.”
derken Ali Kemal Renklioglu basvurusunda ise;
“A. Basvurucunun Iddialar:

12. Basvurucu, otuz yedi yil prim ddemek suretiyle Fransiz sosyal giivenlik
sisteminden emekli oldugunu, daha once aylhik 667,00 Avro olan emekli
maaginda bu devlet tarafindan 9/9/2009 tarihinden itibaren kesinti yapilarak
aylik 250,00 Avro ddeme yapilmaya baglamldigini ve biiyiik oranda maddi
kayba ugradigim, bu isleme iliskin olarak yaptig1 basvurunun Avrupa
Insan Haklars Mahkemesince de reddedildigini belirterek, Anayasa'nin
35. maddesinde tanimlanan hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiistiir.”

bilgisini vermektedir. Ustelik Ali Kemal Renklioglu basvurusunda,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararindan s6z eden basvurucunun
bile kendi pozisyonunu destekleyen herhangi bir i¢tihada atif yapmadigy,
sadece kendisiyle ilgili olarak daha 6nce verilmis bir karara, Anayasa
Mahkemesine yaptig1 basvurusu Oncesinde yasananlar1 aciklarken
degindigi goriilmektedir.

Mahkemenin bunlar1 takip eden karari ise Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi i¢tihadinin kullanimi agisindan oldukga ironik bir sonuca
yol acmig goriinmektedir. Gercekten Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
ictihadina atif iceren en eski tarihli ticlincii bagvuru olan Onurhan Solmaz
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basvurusunda' Mahkeme, adil yargilanma hakkimin kapsaminda iliskin
“ortak koruma alan1” teorisi agiklarken anilan hakkin kapsaminin Anayasa
ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nde farkli sekillerde diizenlendigini
belirtmekte ve sonug olarak daha dar kapsamli koruma saglayan Sozlesme
hitkmiiniin sagladig1 koruma kapsaminin uygulanmasi yoniinde karara
varmaktadir®. Bu akil yiiriitme kapsaminda Mahkemenin Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi ictihadina da asagidaki sekilde atif yaptig1 ve bu
Mahkemenin Sozlesme hiikmiinii yorumlama bic¢imini, kendi vardig:
sonucu desteklemek amaciyla kullanma yoluna gittigi goriilmektedir:

“24. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ictihatlarina gére, bir ceza
davasinda iiciincii kisilerin suclanmasi veya cezalandirilmasini talep

eden magdur, suctan zarar goren, sikdyetci veya katilan sifatini haiz
kisiler, Sozlesme’nin 6. maddesinin koruma alani disinda kalmaktadur.

Bu kuralin istisnalari, ceza davasinda medeni hak talebine imkin veren bir
sistemin benimsenmis veya ceza davasi sonucunda verilen kararin hukuk
davast agisindan etkili ya da baglayict olmas: hilleridir (Perez/Fransa,
47287199, § 70).”

Bu agamalardan sonra Mahkemenin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
ictihadini  kullanma konusunda giintimiizde geldigi noktanin ise
ayrintisiyla tartisilmaksizin tizerinde uzlasilabilecek bir seviyeyi yansittig1
sOylenebilir. Gergekten de bugiin itibariyla Anayasa Mahkemesinin
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihadina yaptigi atiflardan degil baz
alanlarda bunun ¢ok daha Gtesine giden bir i¢tihat biitiinlesmesi stirecinden
s0z etmek dahi miimkiin hale gelmis bulunmaktadir. Bu anlamda Anayasa
Mahkemesi, bir yandan temel haklar alanindaki yorumunu Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi ile esitlemekte, diger yandan da kendi ictihadi
birikimini derinlestirmekte ve yerlesik standartlar insa etmektedir.

Anayasa Mahkemesinin bireysel basvurular sonucunda verdigi
kararlarda gozlemlenen ilgi gekici bir diger egilim ise Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesine ek olarak baska bazi uluslararas1 yargi organi
ictihatlarmin da Mahkeme ic¢tihadinda zaman zaman kendisine yer
bulmaya baglamis olmasidir. Miktar ve kapsam itibariyla Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi i¢tihadina yonelik agilimlarla karsilastirilmasi elbette

19  Onurhan Solmaz, B. No: 2012/1049, 26/3/2013, § 24.
20 Soz konusu kararin bir elestirisi icin bkz. Kontaci, A. E. (2014). “Anayasa Mahkemesine

Bireysel Bagvuruda Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin Yorumu”, Ankara Barosu Dergisi,
S.4.,5s.105-117.
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ki miimkiin olmayan bu atiflarin yine de kisaca ele alinmasinda fayda
bulunmaktadir. Bu kapsamda oncelikle bakilmas: gereken yargi organ
ise Avrupa Birligi Adalet Divanidir.

“Avrupa Birligi Adalet Divan1” kavrami, Anayasa Mahkemesinin
bireysel bagvurular sonucunda vermis oldugu 4 kararda ge¢mektedir. Bu
kararlardan ilki, N.B.B. basvurusu®' sonucunda verilen karar olup Avrupa
Birligi Adalet Divaninin ¢ok iinlii bir ictihadina; esas yoniinden yapilan
incelemenin “a. Genel Ilkeler” bashg1 altinda, “1. Kisinin Manevi Varligim
Koruma ve Gelistirme Hakk:” baglaminda yapilan acgiklamalar gergevesinde
atif yapilmaktadir:

“46. Internet’in yaygin kullanimu ile ortaya ¢tkan bu durum basinin
Internet’i etkin olarak kullanmasiyla beraber ifade ve basin 6zgiirliikleri
ile seref wve itibarin korunmas: arasindaki dengeyi ilkinin lehine
bozmustur. Ifade ve basin 6zgiirliigii ile seref ve itibarmn korunmast
hakk:, esit diizeyde koruma gerektiren temel hak ve Ozgiirliiklerdir. Bu
nedenle bozulan dengenin her iki temel hak arasinda tekrar kurulmas
zorunluluk olmustur. Internet haberciligi ile birlikte unutulmanin

zor oldugu giiniimiizde anilan dengenin tekrar kurulabilmesi
seref ve itibar yoniinden bireylerin unutulma hakkinin kabul
edilmesi ile miimkiin olabilir. Bu baglamda unutulma hakk: adil
dengenin kurulmast icin vazgecilmez niteliktedir (Avrupa Birligi
Adalet Divani, Google Spain SL, Google Inc/Ispanya Kisisel
Verilerin Korunmasit Kurumu, Mario Costeja Gonzales, C-131/12,

13/5/2014).”

Avrupa Birligi Adalet Divani ig¢tihadina atif yapilan ikinci karar,

S.K.(B.) basvurusu®® sonucunda verilen karardir. Divanin ictihadina
yapilan atif, bu sefer “IV. ligili Hukuk” kisminda ve “2. Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi Ictihadi ve Diger Yiiksek Mahkeme Kararlar:” bashgi altinda yer
almaktadir. Bu anlamda Divanin i¢tihadinin Anayasa Mahkemesinin
goziinde Avrupa Insan Haklari Mahkemesi igtihadi ile aym kategori
icinde goriildiigii anlagilmaktadir:

“32. Avrupa Birligi Adalet Divanmi ise giimriik makamlarina
bildirmeme fiili sebebiyle bildirime konu nakit paranin %601

21 N.B.B., B.No: 2013/5653, 3/3/2016, § 46.
22 S.K.(B), B. No: 2014/18275, 4/7/2018, § 32.
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tutarinda para cezasit verilmesinin _yaptirimla amaclanan
sonuclar ile karsilastirildiginda 06lciilii  olmadigi  sonucuna
varmstir (Chmielewski, C-255/14, 16/7/2015).”

Avrupa Birligi Adalet Divan igtihadina atif yapilan son iki bagvuru
olan Orhan Giirel bagvurusu® ile Mohamed Kashet ve digerleri basvurusu®
incelendiginde de Mahkemenin bu atif usuliiniin yerlesik hale geldigi
goriilmektedir. Gergekten her iki kararda da Divanin ayni ictihadina
bir kez daha “2. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi Ictihadi ve Diger Yiiksek
Mahkeme Kararlar:” baghig1 altinda yer verilmektedir:

“35. Avrupa Birligi Adalet Divami ise giimriik makamlarina
bildirmeme fiili sebebiyle bildirime konu nakit paranin %601
tutarinda para cezasi verilmesinin yaptirimla amaclanan sonuclar
ile karsilastirildiginda olciilii olmadigi sonucuna varmistir
(Robert Michal Chmielewski (Macaristan), C-255/14, 16/7/2015).”

Mahkemenin bu 4 atfi genel olarak degerlendirildiginde ise Divanin
igtihadinin genellikle Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ictihadinin
sonuna eklendigi, bu anlamda biiyiik Ol¢lide netlesen uluslararas:
standartlar1 desteklemek amaciyla kullanildig1 ve sistematik bir kullanim
amaci giitmekten ziyade, sinirh bir kullanimi yansittig1 goriilmektedir. Bu
anlamda ve c¢alismanin basinda sunulan gerceveye referansla, Anayasa
Mahkemesinin bu yargisal tutumundan hareketle Tiirkiye'nin Avrupa
Birligi'ne tiyeligi anlaminda bir bélgesel veya kiiresel entegrasyon sonucu
¢ikarmak da elbette ki miimkiin olmamaktadir.

Bu kapsamda not edilmesi gereken bir diger ilging acilimsa “Amerikalar
Arast Insan Haklar1 Mahkemesi” ictihadina yapilan bir atfin da Anayasa
Mahkemesi kararlar1 arasinda yer bulmus olmasidir. Delali Ozdemir ve
Leyla Paldir basvurusunda® gercekten Boliim tarafindan verilen karara
muhalif kalan Saym Uye Engin Yildirim'in karsi oy yazisinda “zorla
kaybetme” konusunda uygulanmasi gereken standartlar tartisilirken,
anilan Mahkemenin igtihadina da iki ayr1 yerde atif yapilmaktadir:

“13. Amerikalilar Arasi _Insan Haklari Mahkemesine gire
agir _insan haklarr ihlalleri meydana geldiginde zamanasimi

23 Orhan Giirel, B. No: 2015/15358, 24/5/2018, § 32.
24 Mohamed Kashet ve digerleri, B. No: 2015/17659, 20/6/2019, § 35.
25  Delali Ozdemir ve Leyla Paldir, B. No: 2015/19218, 4/7/2019, Engin Yildirim, kars: oy, § 13, 17.
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kurallarimin ve faillerin sorumlulugunu ortadan kaldirmaya yonelik
getirilen diger tiim tedbirler agir insan haklari ihlalleri faillerine
cezasizlik zirhi tammaktadir. (dn. 6: Amerikalilar Arasi Insan Haklar:
Mahkemesi, Barrios Altos/Peru, 14 Mart 2001, aktaran Cali ve Hakikat Adalet
Hafiza Merkez, s.13.)

(...)

17. Uluslararast insan haklar: denetim organlari, zorla kaybetme
magduru kisinin yakinmlarimin yasadigi aci, istirap ve siiregiden bekleyisin,
kaybetme olgusundan bagimsiz bir temel insan hakk: ihlali olduguna karar
vermislerdir. Amerikalar Arasi Insan Haklari Mahkemesi (AmIHM)
zorla kaybetmeyi konu alan bir basvuruda “kayip bir kisi hakkindaki
hakikatten siirekli bicimde mahrum birakilma, zalimane, insanlik dis1
ve asagilayict muamele olusturur” sonucuna ulasmistir. (dn. 10: AmIHM,
Bamaca Velasquez v. Guatemala, para. 164, aktaran Dinger, s. 24.)”

Ozellikle Giiney Amerika Kitasi’'nda yer alan kimi iilkelerin 20. yiizyilin
ikinci yarisina damga vuran soguk savas donemi boyunca yasadiklar:
darbeler, uzayan otoriter yonetimler ve bu iilkelerdeki giindelik yasama
damgasmi vuran sistematik insan haklar1 ihlalleri distiniildiigtinde
Amerikalar Arasi Insan Haklar1 Mahkemesinin zorla kaybetmeler de dahil
olmak {tizere pek ¢ok alanda ¢ok acili bir ge¢misi yargilamakta oldugu
goriilebilir. Bu anlamda Saym Yildirnm’in karsi oy yazisinda yer alan
bu atfin salt bir dekoratif atif olmaktan Gteye gecen ve karsilasilan soruna
uygulanacak hukuki standartlarin belirlenmesinde gercekten etkisi olan
bir arayis olarak degerlendirilmesi miimkiindiir.

V. SONUC

Boyle bir ¢alismanin sonug boliimiinde sdylenebilecek ilk sey, Tiirk
Anayasa Mahkemesinin yabanci ve uluslararas: ictihatlara aciklig:
konusunun sinirli ve parcali bir goriiniim arz ettigidir.

Bu tespitteki simirlilik, 60 yili asan bir yargilama pratigi iginde
Anayasa Mahkemesi kararlarinda rastlanan bu tiirden atiflarin, takip
eden paragrafta incelenen ayriksi durum hari¢ olmak tizere, bindelik
dilimlerle ifade edilebilecek kadar istisnai bir alana sikismis olmasindan
kaynaklanmaktadir®. Bu anlamda &zellikle yabanci igtihatlara agikligin

26 Bu kapsamdaki tespitlere bir 6rnek olarak, Mahkemenin 1998 yilindan 2012 yilina kadarki
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hem norm denetimi hem de bireysel basvuru alanlarinda Anayasa
Mahkemesinin 6ne ¢ikan oOzelliklerinden biri olmadigimi ifade etmek
gerekmektedir. Bu smurlilik, Ornegin, 2009-2017 yillar1 arasinda
karara bagladigr 533 davanin 157 tanesinde (yani toplam kararlarin
yaklasik %35’inde) yabanci ictihatlara yer veren Birlesik Krallik Yiiksek
Mahkemesiyle* karsilastirildiginda daha da net bir bicimde goriiliir hale
gelmektedir.

Ayn tespitteki parcali goriiniim ise Mahkemenin bireysel bagvurular
sonucunda vermis oldugu kararlarinda bulunan Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi atiflari ile diger her sey arasindaki farktan kaynaklanmaktadir.
Gergekten, yukaridaki kisa analizlerin de gosterdigi iizere, Anayasa
Mahkemesinin bireysel bagvurular sonucunda vermis oldugu kararlarda
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ictihadina yapilan atiflar, uluslararasi
atiflar kategorisini tek basma domine etmekte ve adeta “igtihat
biitiinlesmesi” seviyesine dogru evrilmis bulunmaktadir. Bu anlamda
bireysel basvuru sonucunda verilen kararlarin bu alanda alisilagelmis
biitiin kalip ve standartlari altiist ettigini soylemek miimkiindiir.

Bu parcali goriiniim, ayn1 zamanda yabanci ve uluslararasi ictihatlara
verilen baglayict giic ve degerin ayrismasi noktasinda da goze
carpmaktadir. Bu ayrim cergevesinde, yabanci ictihatlara ve Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi kararlar1 disinda kalan uluslararas: ictihatlara
yapilan atiflarin daha ziyade birer “destek dlcii norm” olarak kullanildig:
gozlemlenirken Ozellikle bireysel basvuru kararlarinda atif yapilan
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ictihatlarinin dogrudan sonuca etkili
dayanaklar olarak islev gordiikleri anlasilmaktadir.

Bu noktada soylenebilecek olan bir diger husus da Anayasa
Mahkemesinin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 6zelinde uluslararasi
ictihatlarla kurdugu zihinsel kopriilerin yabanc i¢tihatlara yonelik zaten
smirliolanilgiyi yavas yavas ortadan kaldirmakta oldugudur. Bubaglamda

15 yillik bir dénemde yabana igtihatlara yaptig: atiflarin %0,4'{in altinda kaldigi hakkinda
bkz. Qoraboyev, I. ve Turkut, E. (2017). “International law in the Turkish legal order:
Transnational judicial dialogue and the Turkish Constitutional Court”, The Italian Yearbook of
International Law Online, Vol. 26., No. 1., s. 60. Mahkemenin 1962 yilindan 2017 yilina kadar
gecen bir zamanda kurdugu bu tiirden etkilesimlerin rakamsal ve istatistiki analizlerini
iceren bir calisma icin bkz. Yildirim, E. ve Glilener, S. (2018). “Anayasa Mahkemesi
Kararlarinda Uluslararas: ve Karsilastirmali Hukuka Yapilan Atiflar: Ampirik Bir Analiz”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 67., No. 1., s. 105-144.

27  Tyrrell, H. (2020). “Foreign Jurisprudence as a Persuasive Authority: Judicial Comparativism
at the UK Supreme Court”, Newcastle Law School Research Briefing, No. 15., s. 7.
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ile kurulan yogun yargisal diyalogun
yabancit mahkemelerle kurulabilecek ictihadi temaslar1 durduran bir baraj
islevi gordiigiinden s6z etmek miimkiin hale gelmektedir. Buna karsin
ve biraz da ironik bir bicimde, atif yapilan Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi
ictihadinda atif yapilan yabanct mahkeme ictihatlarinin Anayasa Mahkemesi
kararlarinda bu dolayimla yer almasinin sonucu olarak anilan kararlarin
yabana ictihatlarla Anayasa Mahkemesi kararlari arasinda —trafigi cok
yogun olmayan- bir kdprii islevi gordiigii de sdylenebilir.

Anayasa Mahkemesinin yabanci ve uluslararas: igtihatlar alanindaki
61 yillik birikimine ve bugiin geldigi noktaya iliskin bu kisa analizlerden
sonra, calismay1 biraz da gelecege bakarak tamamlamak uygun olacaktir.
Bunun icin de yabanci ve uluslararasi igtihatlara a¢ikligin salt hukuksal
anlam ve iglevlerinin yaninda, demokratik toplumlarda anayasal ortak
degerlerin pekismesine olan muhtemel katkilarina dikkat g¢ekmek
gerekmektedir.

Hukuk normlarinin mesrulugunu miinhasiran yerel/ulusal aidiyetlik
vurgusu lizerinden agiklayan romantik yaklasimlarin® aksine gergek
hayatta hicbir hukuk gelenegi tiimiiyle ige doniik (self-referential), kendi
kendine yeterli (self-sufficient) ve dis perspektiflere kapali degildir®.
Bu baglamda hukuk sitemleri tarihinin de biiyiik ol¢lide diger hukuk
sistemlerinden Odiing alinan hukuki materyaller ile hukuk diinyas:
disindan alinan materyallerin igsellestirilme (asimilation) tarihi olarak
okunmas1 miimkiindiir*. Bu cercevede diger pek ¢ok sey gibi anayasal
fikirler, kurumlar ve c¢Ozlimler de mahkemelerin ve diger hukuk
aktorlerinin zihin diinyalarinda dolagmakta; bir anlamda farkh iilkeler,
bolgeler ve sistemler arasinda go¢ etmektedir®. Iste bu “go¢”tin ayak
izleri takip edildiginde mahkemeler arasindaki bu diyalogun miinhasiran
liberal demokratik rejimlerdeki yargi organlarmnin arasindaki bir pratik

28 Anilan yaklagimlarin karsilagtirmali anayasa calismalarina yaklagimlari tizerinden yapilan
bir analizi i¢in bkz. Tushnet, M. (2006). Some Reflections on Method in Comparative
Constitutional Law, iginde Choudhry, S. (Der.), Migration of Constituional Ideas (ss. 67-83),
New York: Cambridge University Press.

29  Oriicii, E. (2007). “Ulusal Anayasa Mahkemelerinde Yargisal Karsilastirmaciik ve
Mahkemeler Arasi Diyalog”, Anayasa Yargisi, C. 24., s. 453.

30 Pound, R. (1938), The Formative Era of American Law, Boston: Little, Brown & Co., s. 94.

31 Choudhry, S. (2006). Migration as a New Metaphor in Comparative Constitutional Law,
icinde Choudhry, S. (Der.), Migration of Constituional Ideas (s. 13), New York: Cambridge
University Press.
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oldugu ortaya c¢ikmaktadir’®. Gergekten baskici rejimlerin, ice kapali
toplumlarin, hukuk devleti ilkesinin taminmadii ve temel haklarin
korunmadig1 iilke mahkemelerinin, wuzak diyarlardan Ogrenecek pek
az seyleri olduguna inandiklar1 ve bu anlamda bdyle bir cabaya dahi
girismedikleri gozlemlenmektedir®. Demokratik hukuk devletlerinin
anayasal belgelerini dolduran “ozgiirliik”, “esitlik” ve “insan onuru” gibi
anayasal degerlerin; “kuvvetler ayrihig”, “yargr bagimsizhigt” ve “siyasi
sorumluluk” gibi anayasal kurumlarmn ve “demokrasi”, “insan haklar” ve
“hukuk devleti” gibi rehber anayasal ilkelerin, ortak bir degerler sistemine
ve genel kabul goren asgari standartlara bakilmaksizin anlasilmasimin
ve uygulanmasmin giicliigii de* bu “agikligin” anlam ve degerinin
anlagilmasima katki yapmaktadir.

Iste, Tiirk Anayasa Mahkemesinin yabanci ve uluslararasi ictihatlara
acikligi meselesinin de ancak bu genis perspektifin denkleme dahil
edilmesiyle birlikte tam olarak anlagilabilecegini ve degerlendirilebilecegini
ileri stirmek pekala miimkiin gortinmektedir. Zira Cumhuriyet’in ikinci
ylizyllina girerken diinyada ve bolgemizde gittikce cogalan silahli
catismalar, kontrolsiiz ve kitlesel insan hareketlilikleri, iklim krizi, kiiresel
olgekte yiikselen popiilizm ve bunun demokratik degerler ve anayasal
glivenceler tizerindeki yikici etkisi, gelir dagilim1 adaletsizligi ve kiiresel
yoksulluk ile salgin hastaliklar gibi devasa sorunlar, tiim diinyay: etkisi
altina almaya devam etmektedir. Boyle bir diinya resmi karsisinda
bazilarmi bugiinden 6ngdérmek miimkiin olmayan cesitli meselelerle
bas etmek durumunda kalacak olan Tiirk Anayasa Mahkemesinin de
diinyadaki diger demokratik hukuk devletlerinin deneyimlerinden
yararlanmasinin 6niinde higbir ilkesel engel bulunmamaktadr.

Ancak elbette ki ideal olan; Tiirk Anayasa Mahkemesinin yalnizca
farkli yargi cevrelerinde gelistirilen ¢Oztimlerden yararlanan bir
mahkeme olmanin Gtesine gegmesi ve kiiresel Olgekte etkiler doguran
anayasal krizlerin ¢oziimiine katkilar sunan, c¢agdas demokrasinin,
hukuk devletinin ve insan haklarmmin korunmasi alanindaki igtihatlar:
ornek alman bir mahkeme haline doniismesidir. Anayasa yargiclarinin

32 McCrudden, C. (2003). Human Rights and Judicial Use of Comparative Law, i¢inde Oriicii,
E. (Der.), Judicial Comparativism in Human Rights Cases (s. 9), Great Britain: The United
Kingdom National Committee of Comparative Law.

33 Kontacy, A. E. (2021). s. 345.

34 Kontac, A. E. (2021). s. 340.
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Cumbhuriyet’in ikinci yiizyilina en biiylik hediyesi de hi¢ kuskusuz ki
boyle bir mahkeme kimliginin ingas1 ve pekismesi olacaktir.
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