0zel Hayata ve Aile
Hayatina Saygi Hakki
Karar Ozetleri

Yazarlar

Dr. Sermin BIRTANE
Fatih ALKAN

Ali KOZAN

Ferhat YILDIZ

Dr. Hilal YAZICI

Caglar ONCEL

Dog. Dr. Taylan BARIN




Anayasa Mahkemesi Yayinlari
ISBN: 976-605-2378-60-1

Ozel Hayata ve Aile Hayatina Sayg: Hakk:
Karar Ozetleri

© 2021, Anayasa Mahkemesi

Anayasa Mahkemesinin yazili izni olmaksizin, kitabin tiimiiniin veya bir kisminin elektronik,
mekanik ya da fotokopi yoluyla basimi, yayimi, ¢ogaltilmas: ve dagitimi yapilamaz. Kitapta
yayimlanan karar 6zetleri, kaynak gosterilmeden baska bir yerde yayimlanamaz.

Anayasa Mahkemesi Bagkanlig1
Yayin ve Halkla {liskiler Miidiirliigii

Adres : Ahlatlibel Mahallesi incek Sehit Savci
Mehmet Selim Kiraz Bulvar: No: 4
06805 Cankaya/Ankara

Telefon : (312) 463 73 00

Faks 1 (312) 463 74 00

e-posta : bilgi@anayasa.gov.tr

Twitter : @AYMBASKANLIGI
Web  :www.anayasa.gov.tr

Tasarim ve Baski

EPAMAT

Basin Yayin Promosyon San. Tic. Ltd. Sti.
Telefon : (0312) 394 48 63

Faks  :(0312) 394 48 65

Web : www.epamat.com.tr

Basim Tarihi
Mart, 2021



ONSOz

Bireysel basvuru sisteminin 2010 Anayasa degisikligiyle kabul edilmesi, Tiirkiye'de
temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi bakimindan bir doniim noktasi teskil etmek-
tedir. Anayasa’nin 148. maddesine eklenen fikra uyarinca “Herkes, Anayasada gu-
vence altina alinmis temel hak ve 6zgiirliiklerinden, Avrupa insan Haklari Sozles-
mesi kapsamindaki herhangi birinin kamu glict tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla
Anayasa Mahkemesine basvurabilir”.

Bireysel basvurunun ana amaci, temel hak ve 6zgurliklerin daha iyi korundugu ve
standardinin yukseltildigi bir ulusal koruma mekanizmasinin olusturulmasidir. Bu
sayede Tiirkiye aleyhine 6zellikle Avrupa insan Haklari Mahkemesine yapilan bas-
vurularin ve ihlallerin azaltilmasi hedeflenmistir. Bu amaclarin gerceklesmesi, hig
kuskusuz, bireysel basvuru sisteminin etkili bir sekilde islemesine baghdir.

Bu baglamda Anayasa Mahkemesi, 23 Eyliil 2012 tarihinden itibaren, Avrupa insan
Haklar Mahkemesi'nin ictihatlarini da dikkate almak suretiyle hak-eksenli bir yak-
lasimla bireysel basvurular karara baglamaktadir. Bu kararlarin bireysel basvuru
kapsamindaki tim hak ve ézgiirliiklere iliskin olarak Avrupa insan Haklari Sézles-
mesi'yle uyumlu bir ictihat alani olusturdugunu soyleyebiliriz.

Bu kitap s6z konusu ictihat alanini ortaya koyan kitaplar serisinin ikincisidir. Belli
araliklarla giincellenecek olan bu kitap serisi, bireysel basvuruda verilen kararlarin
konularina gore tasnif edilerek bir arada sunulmasini amaclamaktadir. Elinizdeki
bu kitap; 6zel hayata saygi hakki, kisisel verilerin korunmasini isteme hakki, aile
hayatina saygi hakki, kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki,
haberlesme hrriyeti ve konut dokunulmazhgi alanlarinda ileri stirtilen hak ihlali
iddialar Gizerine verilen kararlarin 6zetlerini kapsamaktadir.

Bu vesileyle karar 6zetlerinin yazilmasi ve yayina hazirlanmasinda emegi gecen
herkese tesekkdir eder, kitabin ilgililer agisindan faydali olmasini dilerim.

Zahti ARSLAN
Anayasa Mahkemesi Bagkani






SUNUS

Turk Hukuku 2010 Anayasa degisiklikleri ile getirilen ve 23 Eylil 2012 tarihi itiba-
ryla baslayan bireysel basvuru ile birlikte yeni bir déneme girmistir. 1962 yilinda
kurulan ve bireysel basvurunun fiilen baslamasina kadar gegen 50 yillik siirede
yalnizca norm denetimi yapan Anayasa Mahkemesi, bu degisiklikle birlikte norm
denetimi yapan yiiksek bir yargi organi olmanin yaninda, bireylerin temel hak ve
harriyetlerinin ihlaline iliskin iddialarini da inceleyen bir kuruma déntsmustir.

Cok 6nemli bir kazanim olan bireysel basvuru, temel hak ve hiirriyetlerin korunma-
st noktasinda ¢ok etkili bir basvuru yolu olarak islev gormektedir. Anayasa Mahke-
mesine 2020 yili sonu itibariyla toplam 300 bine yakin bireysel basvuru yapilmasi
bu durumu gostermektedir. Yapilan bireysel basvurularin 260 bine yakini sonug-
landirilmis, Mahkeme ictihadi bu kararlarla zenginlesirken ictihadin takibini kolay-
lastiracak ve bireysel basvurularin niteligini artiracak bir rehber hazirlama ihtiyaci
dogmustur.

Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru kararlarini tematik olarak inceleme hede-
fine ydnelen seri ilk olarak 2020 yilinda yayimlanan Miilkiyet Hakki Karar Ozetleri
kitabi ile baslamistir. Ayni serinin devami olarak hazirlanan bu kitapta, Mahkeme-
nin 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkina iliskin olarak vermis oldugu kararlar-
dan 6ne ¢ikanlarin 6zetleri derlenmistir. Ayrica kitapta kisisel verilerin korunmasini
isteme hakkina, kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina,
haberlesme hirriyetine ve konut dokunulmazligina iliskin ilkesel ve kapsamli ni-
telikte oldugu gériilen kararlarin ézetleri de yer almaktadir. Ozel hayata ve aile
hayatina saygi hakki ile ilgili basvurulari inceleyen raportorlerce titizlikle secilerek
hazirlanan karar 6zetleri ayni zamanda kararlardan alinan paragraflarla gliclendiri-
lerek okuyucuya sunulmustur.

Kitabin ilgililer acisindan faydali olmasini dileriz.

Editorler
Murat SEN - Dog. Dr. Taylan BARIN
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Murat SEN
Dog. Dr. Taylan BARIN

GiRis

Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinda “6zel
hayat”, eksiksiz bir tanimi bulunmayan genis bir kavram olarak yer almaktadir.
Anayasa’nin 20. maddesinde glivence altina alinan 6zel hayata saygi hakki;
kisinin mahremiyetinden seref ve itibarinin korunmasina, adinin ve kimliginin

korunmasindan saglikli bir cevrede yasama hakkina, mesleki hayattan kisisel
verilerin korunmasina kadar bircok farkl konuda glivenceler icermektedir:

“Herkes, dzel hayatina ve aile hayatina saygi gdsterilmesini isteme hakkina
sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.

Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve
genel ahldkin korunmasi veya baskalarinin hak ve ézglirliiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkacina badli olarak, usuliine gére verilmis hdkim
karariolmadikg¢a; yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a; kimsenin
ustd, ozel kagitlan ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamaz. Yetkili
merciin karan yirmidért saat icinde gérevli hakimin onayina sunulur. Hakim,
kararini el koymadan itibaren kirksekiz saat icinde agiklar; aksi halde, el koyma
kendiliginden kalkar.

Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir.
Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu
verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaclari
dogrultusunda kullanilip kullanilmadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler,
ancak kanunda éngériilen hallerde veya kisinin acik rizasiyla islenebilir. Kisisel
verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.”

Avrupa insan Haklar Sézlesme'nin “Ozel ve aile hayatina saygi hakki” kenar baslikli
8. maddesi ise soyledir:

“(1) Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi
hakkina sahiptir.

(2) Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak
miidahalenin yasayla 6ngoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal glivenlik,
kamu gtivenligi, tilkenin ekonomik refah, diizenin korunmasi, sug islenmesinin
O6nlenmesi, saghgin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve 6zgdirliiklerinin
korunmasi icin gerekli bir tedbir olmasi durumunda séz konusu olabilir.”



Genisbirkavramolan 6zelhayataveailehayatinasaygihakki, AnayasaMahkemesine
yapilan basvurunun baglamina gore Anayasa'nin 17. maddesinde diizenlenen
kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varlidi ile birlikte incelenebilmektedir.
Anayasa’nin 17. maddesinin birinci fikrasinda, herkesin maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkina sahip oldugu belirtilmektedir. S6z konusu diizenleme
Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 8. maddesi cercevesinde ézel hayata saygi
hakki kapsaminda glivence altina alinan fiziksel ve zihinsel bitiinligin korunmasi
hakkina karsilik gelmektedir.

“I. Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi

Madde 17 - Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme
hakkina sahiptir.

Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine
dokunulamaz; rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz.

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan
bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.

(...) mesru miidafaa hali, yakalama ve tutuklama kararlarinin yerine
getirilmesi, bir tutuklu veya hiikiimliiniin kagmasinin énlenmesi, bir ayaklanma
veya isyanin bastiriimasi (...) veya olaganlistii hallerde yetkili merciin verdigi
emirlerin uygulanmasi sirasinda silah kullaniimasina kanunun cevaz verdigi
zorunlu durumlarda meydana gelen 6ldiirme fiilleri, birinci fikra hiikmii
disindadir”

Madde metninden de anlasildigi lzere kisinin maddi ve manevi varliginin
bitunligu gerek kamusal yetkilerle donatilmis kisilerin gerekse 6zel kisilerin
mudahalelerine karsi glivence altina alinmistir. Anayasa’nin 17. maddesinin
amaci, esas olarak bireylerin maddi ve manevi varligina karsi devlet tarafindan
yapilabilecek keyfi miidahalelerin dnlenmesidir. Bunun yani sira devletin kisilerin
maddi ve manevi varligini etkili olarak koruma ve maddi ve manevi varligina saygi
gosterme seklinde pozitif ylikiimluligu de bulunmaktadir.

Ozel hayata iliskin ihlal iddialarinin baglamina gére birlikte incelendigi bir diger
hak ise haberlesme hiirriyetidir. Haberlesme hiirriyetinin diizenlendigi Anayasa’nin
22. maddesi su sekildedir:

“C. Haberlesme hdirriyeti
Madde 22 — (Degisik: 3/10/2001-4709/7 md.)
Herkes, haberlesme hirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir.

Milli glivenlik, kamu diizeni, sug¢ islenmesinin 6nlenmesi, genel saghk ve



genel ahldkin korunmasi veya baskalarinin hak ve ézglirltiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkagina bagl olarak usuliine gére verilmis hakim
karan olmadik¢a; yine bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a;
haberlesme engellenemez ve gizliligine dokunulamaz. Yetkili merciin karari
yirmidért saat icinde gérevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini kirksekiz
saat icinde aciklar; aksi halde, karar kendiliginden kalkar.

Istisnalarin uygulanacadi kamu kurum ve kuruluslari kanunda belirtilir.”

Haberlesme hirriyetinin ihlaline iliskin basvurularin 6nemli bir kismi Anayasa
Mahkemesince devletin negatif ylUkimlilikleri yoniinden incelenmektedir.
Mahkeme ictihadinda Anayasa’nin 13. maddesinde Ongoérilen sartlara ve ilgili
hak icin Anayasa’nin 22. maddesinde ©6ngoriilen 6zel glivencelere uygun bir
midahalenin olup olmadigini degerlendirmektedir.

Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakkiyla birlikte degerlendirilen bir diger hak ise
Anayasa’nin 21. maddesinde diizenlenen konut dokunulmazligidir:

“B. Konut dokunulmazligi
Madde 21 - (Degisik: 3/10/2001-4709/6 md.)

Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli glivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin
onlenmesi, genel saglik ve genel ahldkin korunmasi veya baskalarinin hak
ve Ozglirliiklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagli olarak
usuliine gére verilmis hdkim karari olmadikga; yine bu sebeplere bagl olarak
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kiinmis merciin
yazili emri bulunmadik¢a; kimsenin konutuna girilemez, arama yapilamaz
ve buradaki esyaya el konulamaz. Yetkili merciin karar yirmidért saat icinde
gorevli hdkimin onayina sunulur. Hakim, kararini el koymadan itibaren
kirksekiz saat icinde aciklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.”

Konut kavrami Anayasa Mahkemesince 6zel yasamin ve aile yasaminin gelistigi,
maddi olarak belirlenmis yer olarak tanimlamaktadir. Konut dokunulmazhgi
Ozel hayata saygl hakki kapsaminda ve ¢evre hakki baglaminda sadece kamusal
mudahalelere karsi korunmayi degil, 6zel kisilerden kaynaklanan midahaleleri
de kapsamaktadir. Bunun yaninda konuta saygi hakki sadece fiziksel alanin
korunmasi olarak degerlendirilmemektedir. Ayni zamanda ikametten huzurlu bir
bicimde yararlanma hakkini da icerdigi ifade edilen bu hakka yonelen giriltd,
koku, emisyonlar gibi somut veya fiziksel olmayan ve s6z konusu kullanim bicimini
etkileyen miidahaleler de konuta saygi hakki baglaminda degerlendirilmektedir.



Burada yer verilen Anayasa hiikiimleri 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkina
iliskin bireysel basvurularda Anayasa Mahkemesince siklikla anilan hakla birlikte
dederlendirilen hiikiimlerdir. Bu calismada, yukarida verilen siraya da uyularak
aile hayatina ve 6zel hayata saygi hakkina iliskin Anayasa Mahkemesi kararlari
ozetlenerek derlenmistir. Eserde ihlal kararlari kadar kabul edilemezlik kararlarina
da yer verilmis, Anayasa Mahkemesi ictihadinda 6ne ¢ikan kararlardan detayli bir
rehber hazirlanmasi amaclanmistir.

Calismanin 1. bolimu 6zel hayata saygl hakkina 6zgtlenmis, kisisel verilerin
korunmasi, saglikli cevrede yasama, niifus kayitlari, evlenme, meslek hayati, cinsel
kimlik gibi konularda 6ne cikan kararlarin 6zetlerine yer verilmistir.

Il. bolim, hakkin bir diger boyutunu olusturan aile hayatina saygi hakkina
odaklanilmis, bu kapsamda nesebin tespiti, velayet, cocuga iliskin hususlar ile aile
birliginin saglanmasina dair ictihada yer verilmistir. Bolim{in son alt bashginda
ceza infaz kurumlarindaki uygulamalar 6zelinde aile hayatina saygi hakkina iliskin
kararlara odaklaniimistir.

Takip eden Ill. bolimde tibbi ihmal, kiirtaj, psikolojik taciz, kadina ve ¢cocuga karsi
siddet, nafaka, seref ve itibar alt baslklari atlinda Anayasa’nin 17. maddesinde
hikim altina alinan kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkr baglamindaki
kararlarin 6zetlerine yer verilmistir.

Calismanin IV. bélimiinde Anayasa’nin 22. maddesinde diizenlenen haberlesme
hirriyeti, ceza infaz kurumu uygulamalari basta olmak tizere iletisimin tespiti,
denetlenmesi ve kayitlarin korunmasi baglaminda 6zel hayata ve aile hayatina
saygl hakkina yonelik kararlar bulunmaktadir.

Eserin sonuncu ve V. bolimiinde Anayasa’nin 21. maddesinde yer alan konut
dokunulmazliginin 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkina yonelik boyutu
konutta arama ve el koyma kararlari ile konuta cevresel miidahaleler bashigi altinda
Anayasa Mahkemesi ictihadi 6zet olarak derlenmistir.

Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakkina iliskin Anayasa Mahkemesinin énci
kararlarinin 6zetlerinin derlendigi bu calisma, ihlal kararlari kadar kabul edilemezlik
kararlarina da yer vermektedir. Eser alaninda uzman raportorlerce kaleme alinmis,
akademisyen ve uygulayicilar icin faydali bir rehber niteligindedir.
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I. OZEL HAYATA SAYGI HAKKI

Anayasa Mahkemesi kararlarinda siklikla belirtildigi Gzere ézel hayat genis bir kavram
olup bu kavramin kapsayici bir taniminin yapilmasi olduk¢a zordur. Kapsamina aldigi
hukuki degerlerin genisligi nedeniyle torba bir hak olarak kabul edilen ve Anayasa'nin
20. maddesinde glivence altina alinan 6zel hayata saygi hakki; kisinin mahremiyetin-
den seref ve itibarinin korunmasina, adinin ve kimliginin korunmasindan saghkl bir
cevrede yasama hakkina, mesleki hayattan kisisel verilerin korunmasina kadar bircok
farkli konuda glivenceler icermektedir. Bu husus bireysel basvuruya konu edilen ola-
yin 6zel hayata saygl hakki kapsaminda uygulanabilir olup olmadigina iliskin bir 6n
degerlendirme yapilmasini da gerekli kilabilmektedir. Bu konuda Anayasa Mahkemesi
C.A. (3), Tamer Mahmutoglu ve Ayla Demir Isat kararlarinda ézel hayata saygi hakkinin
sebebe veya sonuca dayali olarak uygulanabilir bulunabilmesi icin gerekli olan kosul-
lar agciklamistir.

Anayasa Mahkemesi, kisilerin 6zel hayat alanlari icinde kaldigi acik olan eylemleri ge-
rekce gosterilerek mesleki hayata iliskin gerceklestirilen miidahalelerin demokratik
toplum duizeninin gereklerine uygun olmadigini vurgulamistir. Nitekim Serap Tortuk
kararinda Anayasa Mahkemesi, kamu gorevlisi olan basvurucunun 6zel hayat alaninda
meydana gelen ve rizasi ile alenilestirildigine dair bir bulgunun saptanmadigdi eylem-
leri nedeniyle meslekten ¢ikariimasini bu kapsamda gérmdstur. Yine Ata Tiirkeri kara-
rinda Yiksek Mahkeme, 6zel hayat kapsaminda olan cinsellige iliskin eylemler gerekce
gosterilerek ve ifade alma usullerine aykiri sekilde elde edilen bilgilere dayanilarak te-
sis edilen meslekten ¢ikarma cezasini belirtilen cercevede degerlendirmis ve 6zel ha-
yata saygi hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. . A. kararinda ise kisilerin eylemlerini
gorev yaptigi kuruma olumsuz sekilde sirayet ettirmesi ve bu etkiye dair idari ve yar-
gisal makamlarca yeterli ve ikna edici gerekgeler ortaya konulmasi durumunda somut
olayin 6zelligine gore ihlal sonucuna ulasilmayacadi da ifade edilmistir.

Tamer Mahmutoglu kararinda Anayasa Mahkemesi, kamu kurumunda gorev yapmak-
ta iken Fetullahci Terdr Orgiitiine (FETO) ve/veya Paralel Devlet Yapilanmasina (PDY)
aidiyeti, iltisaki veya bu orgutle irtibath oldugu gerekcesiyle kamu gorevinden ¢ikari-
lan kisinin mahkeme karariyla baro levhasindan isminin silinmesi olayini incelemistir.
Anayasa Mahkemesi, derece mahkemelerince verilen karara dayanak yapilan diizenle-
melerin makul olmayacak bicimde genisletici ve 6ngoriilemez bir yoruma tabi tutul-
dugu gerekgesiyle gerceklestirilen midahalenin kanuni dayanagiin bulunmadigini
belirterek 6zel hayata saygi hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. C.A. (3) ve Ayla
Demir isat kararlarinda Anayasa Mahkemesi, isveren ile arasindaki giiven iliskisinin bo-



zuldugu gerekgesiyle basvurucularin is s6zlesmelerinin feshedilmesi (siiphe feshi) ne-
deniyle 0zel hayata saygi hakkinin ihlal edildigi iddiasini ele almistir. Ayrica Mahkeme,
Ayla Demir [sat kararinda olaganiistii hal (OHAL) déneminde alinan s6z konusu tedbiri,
Anayasa’nin 13. ve 15. maddelerinde yer alan &lcitler cercevesinde ayri ayri inceleye-
rek ihlal sonucuna varmistir.

Anayasa Mahkemesi, kisisel verilerin korunmasina iliskin glvenceleri konu edinen
Fatih Saraman kararinda kanunen verilmemesi gereken kisisel verinin idari makamla-
ra aciklanmasi ve giivenlik sorusturmasina esas alinmasi nedeniyle 6zel hayata saygi
hakkinin ihlal edildigine hilkmetmistir. Yine Yilksek Mahkeme Arif Ali Cangi kararinda
kisisel verilerin toplanmasi ve paylasilmasinin hangi zorunlu toplumsal ihtiyaca karsilik
geldigi konusunda ilgili kamu makamlarinca ilgili ve yeterli bir gerekgenin sunulma-
masini ihlal nedeni olarak gérmustlr. Anayasa Mahkemesi kisisel verilerin korunmasi-
na iliskin devletin pozitif yiikiimliliklerini E.U. kararinda aciklamistir. Kararda, ézel bir
sirkette calisan basvurucunun kurumsal e-posta hesabi iceriginin isveren tarafindan
incelenmesi ve bu yazismalar gerekce gosterilerek is akdinin feshedilmesi olayi ele
alinmis ve anayasal glivenceleri gozeten 6zenli bir yargilama yapilmamasi nedeniyle
ihlal sonucuna ulasiimistir. Bestami Eroglu kararinda ise Anayasa Mahkemesi, ByLock
haberlesmesi ve kisisel verilerin yasal olmayan sekilde elde edilmesi nedeniyle 6zel
hayata saygi hakkinin ihlal edildigi iddiasini degerlendirmistir. Anayasa Mahkemesi,
somut kosullarin kisisel verilerin korunmasini isteme hakki baglamindaki 6zel giiven-
celere istisna getirilmesini gerektiren tiirden oldugunu ancak bu durumun 6zel giiven-
celerin tamamini ortadan kaldirmadigini belirtmis ve inceledigi glivenceler bakimin-
dan da hak ihlalinin bulunmadigi kanaatine varmistir.

Anayasa Mahkemesi, 6zel hayata saygi hakki kapsaminda ele aldigi cevresel rahatsiz-
hklara iliskin cesitli basvurulan da inceleyip karara baglamistir. Hiiseyin Tung Karlik ve
Zahide Sadan Karluk kararinda baz istasyonlarindan duyulan cevresel rahatsizlik, Meh-
met Kurt kararinda hidroelektrik santral projesi stirecinde yasanan cevresel rahatsizlk,
Binali Ozkaradeniz ve digerleri kararinda kanalizasyon sularinin aritim yapilmaksizin
akarsuya dokiilmesinden duyulan cevresel rahatsizlik incelenmistir. Yine Oznur Cicek
Bildik kararinda genetigi degistirilmis organizmalarla ilgili sikayetler, Ahmet ismail Onat
kararinda konutun bulundugu sokaktan yiksek gerilimli iletim hatti gecirilmesine ilis-
kin iddialar, Giilcan Tutkun Berk kararinda insaat faaliyetleri sonucu olusan gurultiye
ve toza iliskin sikayetler bu kapsamda ele alinmistir. Ayrica ramazan ayinda gece vakti
davul calinmasina yénelik olarak ileri siiriilen iddialar da D.0. (4) kararinda tartisilmistr.
Ote yandan Ayse Sevtap Uzun ve Egecep Dernedi kararlarinda cevresel rahatsizliklara
iliskin iddialari bulunan basvurucularin magdur stattlerine ve kisi bakimindan yetkile-
rinin bulunup bulunmadigina iliskin degerlendirmeler yapilmistir.

Anayasa Mahkemesi isim, soy isim ile niifus kayitlarinda degisiklik yapilmasi talepleri-
nin reddedilmesi izerine gerceklestirilen Aslan Faruk Toprak ve B.U. kararlarinda dere-
ce mahkemelerinin yorumunun ilgili ve yeterli gerekceler icermemesi nedeniyle ihlal



sonucuna ulasmistir. M.K. kararinda ise kisilerin cinsiyet degisikligi ameliyatindan 6nce
Ureme yeteneginden vazge¢cmelerine neden olan tibbi bir miidahaleye tabi tutulma-
lari demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun ve 6lcili bulunmamistir. Cemal
Dugan ve Mustafa Vural kararlarinda da Anayasa Mahkemesi, cinsel yonelim ve cinsel
kimlige iliskin degerlendirmelerde bulunmus ve devletin koruma ytkamliltklerinin
kapsamini ortaya koymustur. Yiksek Mahkeme, 6zel hayata saygi hakkinin gériinim-
lerinden biri olarak kabul ettigi evlenme hakkina iliskin degerlendirmelerini ise S.A.
ve Hiiseyin Kesici kararlarinda yapmistir. S.A. kararinda Mahkeme, bosanma davalarinin
makul bir zaman diliminde tamamlanmamasi veya kisilerin evienmelerine engel olan
nedenlerin ortadan kaldirilmamasi durumunda evlenme hakkinin 6ziiniin zedelene-
cegi ve bu suretle hakkin ihlal edilecegi kanaatine ulasmistir.

Anayasa Mahkemesi, kisilerin mahremiyet alaninda gerceklesen eylemlerinin basin
yoluyla hukuka aykiri sekilde ifsa edildigine iliskin iddialar iceren Birsen Berrak Tiizii-
natag ve Zafer Bozbey basvurularinda, basvurucularin bireysel menfaati ile kamunun
menfaati arasinda adil dengenin saglanip saglanmadigini irdelemistir. Ayrica kisilerin
bazi mahrem bilgilerinin aciga cikarildigina iliskin iddialari iceren Nurcan Belin ve Ercan
Kanar basvurularinda Anayasa Mahkemesi, mahrem nitelikteki bilgilerin alenilestiril-
mesinin 6zel hayata saygi hakkina agir bir miidahale olusturdugunu vurgulamistir.

Ote yandan Anayasa Mahkemesinin dniine 6zel hayata iliskin ceza infaz kurumu uy-
gulamalari da siklikla gelmistir. Mehmet Zahit Sahin ve Ethem Zari¢ kararlarinda Ana-
yasa Mahkemesi, basvurucularin ceza infaz kurumundaki ziyaretci listesinde degisiklik
yapilmasina iliskin taleplerinin mevcut kosullar dikkate alinmaksizin kati bir yorumla
reddedilmesini ihlal nedeni olarak gérmdstiir. Esref Kse kararina kapali goriisiin din-
lenmesi ve kayda alinmasi, Nasrullah Kuran (3) kararina mahpusun kantin hakkindan
yararlandinlmamasi, Miijdat Glirbiiz kararina ceza infaz kurumunda fotograf cekiminin
ve gonderiminin kisitlanmasi ile kogus ve odalara ait havalandirma bahgesinin (izerine
fens teli cekilmesi, Rasul Kocattiirk ve Abuzer Uzun kararlarina mahpuslara yakinlarinin
cenaze térenine katilmasi ve taziyeleri kabul etmesi icin izin verilmemesi olaylari konu
olmustur.

Anayasa Mahkemesi Erol Kumcu, Mehmet Arif Kiling ve Ahmet Temiz kararlarinda 6zel
hayata saygi hakki kapsaminda ceza sorusturmasinin gerekli oldugu durumlara 6zgi
olarak devletin etkili sorusturma yapma yikimliligune iliskin degerlendirmelerde
bulunmustur. S6z konusu kararlarda yargisal sistem kurma yukimliliginin ceza so-
rusturmasi/yargilamasi yapilmasini gerekli kildigr durumlarda failler hakkinda mutlaka
ceza davasi acllmasinin ya da onlarin cezalandirilmasinin zorunlu hale gelmedigi 6n-
celikle vurgulanmistir. Kararlarda; olayin kosullarinin bir ceza sorusturmasi yapilmasini
gerekli kildigi hallerde ise yeterli usule iliskin gtivencelerin sunuldugu bir cezai taki-
batin yiritilmesi, sorusturmanin bagimsiz, 6zenli, siiratli, etkili sekilde yapilmasi ve
ulasilan sonuglarin temel haklarin icerdigi glivenceleri koruyacak sekilde ilgili ve yeterli
gerekcelerle aciklanmasi gerektigi ifade edilmistir.
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Diger yandan Anayasa Mahkemesi, Murat Hali¢c ve Meral Danis Bestas kararlarinda ki-
silerin 6zel hayata saygi hakki ile baglantili olarak etkili bagvuru hakkindan yararlan-
dinldiginin kabul edilebilmesi icin gerekli olan kosullara yonelik degerlendirmelerde
bulunmustur. Murat Hali¢ kararina, koruma tedbirleri nedeniyle agilan tazminat dava-
sinin 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 141. maddesinin
(3) numarali fikrasi kapsaminda olmadigi gerekgesiyle reddedilmesi olayi, Meral Danis
Bestas kararina ise 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu kapsaminda
ileri stirilen iddialarin infaz Hakimligince incelenmeksizin reddedilmesi olayi konu ol-
mustur. S6z konusu kararlarda, derece mahkemelerince verilen kararlarin basvurucu-
lara uygun bir telafi sansi sunmaya elverisli olmamasi ve zararlarin tazmini konusunda
basvuruculara asgari glivenceleri icerecek sekilde etkili bir hukuk yolu sunulmamasi
nedenleriyle 6zel hayata saygi hakkiyla baglantil olarak etkili bagvuru hakkinin ihlal
edildigine hikmedilmistir.



OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Kisisel Verilerin Korunmasi

A. KiSISEL VERILERIN KORUNMASI

1. Biilent Kaya [GK], B. No: 2013/2941, 11/5/2016
Bilgi Toplama Yénergesi'nde yer alan suglara iliskin ceza yargilamasina yénelik
bilgilerin GBT sisteminde saklaniimasi ve kullanilmasi 6zel hayatin gizliligi hakkiniihlal
etmez.

Anahtar Kelimeler: kisisel veri, GBT, genel bilgi toplama

Basvurucunun sucu ve sugluyu 6évme sucundan cezalandiriimasina yonelik karar
temyiz edilmeksizin kesinlesmistir. Yargilama sureci devam ederken Bilgi Toplama
Yonergesi (Yonerge) uyarinca basvurucuya ait bilgi formu tanzim edilerek Genel Bilgi
Toplama (GBT) sistemi kapsaminda tasnife alinmistir. Bagsvurucunun GBT sisteminde
yer alan bilgilerin silinmesi talebiyle idareye yaptigi basvuru, bilgilerin basvurucu hak-
kindaki davanin beraat veya dava zamanasimi nedeniyle ortadan kaldiriimasi halinde
iptalinin miimkiin olabilecegi gerekcesiyle reddedilmistir. Anilan islemin iptali amaciy-
la idare mahkemesinde acilan dava, basvurucu hakkinda devam eden yargilamanin
Yonerge'de sayilan suclara yonelik oldugu, bu nedenle ret isleminde hukuka aykirilik
bulunmadigi gerekgesiyle reddedilmistir.

GBT sisteminde yer alan basvurucuya ait bilgilerin kisisel nitelikteki veriler oldugu, bu
nedenle basvurucunun 6zel yasamiyla ilgili bulundugu tartismasizdir. Bunun yaninda
anilan bilgilerin GBT sisteminde saklanilmasi ve kullanilmasinin; bu bilgilerin basvu-
rucu hakkinda devam eden bir ceza yargilamasina iliskin oldugu, sistemde tutulmaya
devam ettigi, glivenlik taramalarinda ve sorusturmalarinda kullanilabilecek nitelikte
oldugu dikkate alindiginda, 6zel hayatin gizliligi hakkina bir miidahale olusturdugu
aciktir. GBT kayitlarinin tutulmasina ve

saklanmasina imkan saglayan Bilgi Top- o ]
§ 88 “.. belirli suclar nedeniyle hakkin-

da kamu davasi agilmis olan sahislar
hakkindaki derdest dava bilgilerinin
GBT sistemine kaydinin yapildigi, kamu
diizeni ve glivenliginin temini seklin-
deki mesru temelleri icerdigi anlasilan
uygulama kapsaminda séz konusu bil-
gilerin ozellikle yapilan gtivenlik tara-
malari ve glivenlik sorusturmalarinda
kullanildigi, ilgili bilgilerin toplanma,
paylasim, kullanim ve silinmesine iliskin
hususlarin ayrintili olarak diizenlendigi
anlasiimaktadir.”

lama Yonergesi'nin kanuni dayanaklari
3152 sayilli Kanun'un 13. maddesi ile
2559 sayih Kanun'un ek 7. maddesidir.
Uygulamanin kamu diizeni ve glivenli-
ginin temini seklindeki mesru temelleri
icerdigi anlasilmaktadir. Sisteme kayitl
bilgilerin yapilan gtvenlik taramalari
ve sorusturmalarinda kullanildig, ilgili
bilgilerin toplanma, paylasim, kullanim
ve silinmesine iliskin hususlarin ayrin-
tih olarak duizenlendigi gortlmektedir.
Derece mahkemelerinin mevzuat hi-
kiimlerini ve maddi olayr yorumlayis
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seklinde bir takdir hatasi da s6z konusu degildir. Bu nedenlerle miidahalenin kanuni
dayanaginin ve mesru amacinin bulundugu, demokratik toplumda gerekli ve 6l¢iili
oldugu sonucuna ulasilmistir.

Sonug olarak basvurucuya ait derdest ceza yargilamasi bilgilerinin GBT sistemine kay-
dedilmesi yoluyla yapilan miidahalenin kanunilik, mesru amag ve demokratik toplum
diizeninde gerekli olma ve olcililik ilkelerini saglamasi nedeniyle Anayasa’nin 20.
maddesinde glivence altina alinan 6zel hayatin gizliligi hakki ihlal edilmemistir.



OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Kisisel Verilerin Korunmasi

2. Fatih Saraman [GK], B. No: 2014/7256, 27/2/2019

Adli sicil ve arsiv ile GBT kayitlarinda yer almayan, idari makamlarca temin edilen
mahkdamiyet kararinin atamama islemine esas alinmasi 6zel hayata saygi hakkiniihlal
eder.

Anahtar Kelimeler: kisisel veri, glivenlik sorusturmasi, arsiv arastirmasi

Basvurucunun on sekiz yasindan kiicikken isledigi hirsizlik sugu nedeniyle 2002 yilin-
da 5 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina hilkkmedilmis, hapis cezasi agir para cezasina
cevrilmis ve ceza ertelenmistir. Basvurucu 2009 yilinda infaz ve koruma memurlugu
alimi amaciyla yapilan yazih ve s6zlu sinavlarda basarili olmus ancak hakkinda gercek-
lestirilen glivenlik sorusturmasi ve arsiv arastirmasi sonucunda basvurucunun atamasi
yapilmamistir. Anilan islemin iptali talebiyle acilan dava, glivenlik sorusturmasi sonucu
olumsuz olan bagvurucunun atanmamasina iliskin islemde hukuka aykirilik bulunma-
dig1 gerekgesiyle reddedilmistir. Bagvurucunun adli sicil ve arsiv ile genel bilgi toplama
(GBT) kaydinin bulunmadigi gértlmustir. Basvurucu hakkindaki mahkdmiyet kararina
ilgili Cumhuriyet bassavciligi ile yazisma sonucunda ulasildigi anlasiimistir.

Glvenlik sorusturmasi ve arsiv arastirmasinin kanuni dayanagi olan 4045 sayili Ka-
nun'da sadece hangi kamu gorevleri bakimindan giivenlik sorusturmasi yaptirilacagi
diizenlenmis, bunun disindaki tim diizenlemeler ise bir yénetmelige birakilmustir. il-
gili yonetmeligin de guvenlik sorusturmasi ve arsiv arastirmasinin nasil ve ne sekil-
de yapilacagr konusunda hicbir diizenleme icermedigi, bu konunun sorusturma ve
arastirma yapmaya yetkili makamlarin
gorev talimatlarina birakilmis oldugu
gorulmektedir. Buna gore basvuruya
konu midahalenin dayanadi olan di-
zenlemenin kanunilik sartini saglama-
digi aciktir. Ote yandan basvurucunun
on sekiz yasindan kuglkken isledigi

§ 90 “.. 4045 sayili Kanun’un temel hak
ve ozgdirliiklerin sinirlandirnilmasini ice-
ren konuyla ilgili temel esaslari, ilkeleri
ve cerceveyi belirlemis oldugundan s6z
etmek mimkin degildir. Kanun'un ve

suca iliskin kaydin ilgili kanuna acik¢a
aykiri sekilde idari makamlara verilmis
oldugu dikkate alindiginda 6zel hayata
saygl hakkina yonelik miidahalenin bu
yoniyle de kanuni dayanaktan yoksun
oldugu anlasiimistir.

Sonug olarak basvurucu hakkindaki adli
sicil ve arsiv ile GBT kayitlarinda yer alma-
yan mahkdmiyet kararinin idari makam-
larca temin edilerek atamama islemine
esas olarak kullanilmasi seklindeki miida-
halenin kanunilik kosulunu saglamamasi
nedeniyle Anayasa’nin 20. maddesinde
glivence altina alinan 6zel hayata saygi
hakki ihlal edilmistir.

ilgili Yonetmeligin kisisel verilerin kayit,
muhatfaza ve kullanimini iceren ted-
birlerin kapsamini ve uygulanmasini
diizenleyen ve ézellikle, stire, stoklama,
kullanim, ti¢iincd kisilerin erisimi, veri-
lerin gizliligi, biitiinliigi ve imhasi konu-
sundaki usullere iliskin, muhataplarinin
yetki asimi ve keyfilige karsi yeteri kadar
gtivenceye sahip olmalarini saglayacak
acik ve detayli kurallar icermedigi tespit
edilmektedir. Buna gére basvuruya konu
miidahalenin dayanadi olan dtizenle-
menin kanunilik sartini saglamadidi so-
nucuna varilmaktadir.”
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3. Glizide Defne Samyeli, B. No: 2014/4399, 21/9/2016

TUIK Hane Halki Biitce Anketi'ne katilimin zorunlu tutulmasi ile katilmama hélinde
idari para cezasi uygulanmasi 6zel hayata saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: hane halki biitce anketi, kisisel veri, idari para cezasi

TUIK tarafindan Tiirkiye'deki hanelerin harcamalarinin nasil sekillendigini tespit etmek
amaciyla gerceklestirilen Hane Halki Bltce Anketi kapsaminda basvurucunun adresi
ornek hane olarak secilmistir. Bagvurucu, ankete is yogunlugu nedeniyle katilamayaca-
gini belirtmesine ragmen bagvurucuya ankete katilmamasi nedeniyle 923 TL idari para
cezasli verilmistir. Basvurucunun idari para cezasina itirazi, ihtarat yapilmasina ragmen
ankete katilmadigi gerekgesiyle reddedilmistir.

Anilan anket kapsaminda basvurucunun adi, adresi, gelir kaynaklar, tiiketim aliskanlik-
lari ve ekonomik durumuna yonelik kisisel verileri vermeye zorlanmasi, bilgileri verme-
mesi Uizerine hakkinda idari para cezasi uygulanmasi suretiyle 6zel hayata saygi hakki-
na miudahalede bulunuldugu anlasiimaktadir. Konuyla ilgili diizenlemelere yer verilen
5429 sayili Kanun'un yeterli aciklikta hiikimler icerdigi, basvurucu agisindan ulasilabilir
ve Ongorilebilir oldugu, dolayisiyla kanunilik 6l¢itiind karsiladigr kanaatine varilmistir.
S6z konusu diizenlemeler kamu diizeni, Glkenin ekonomik refahi amaglarina yoneliktir.
Bu kapsamda somut miidahalenin temelini olusturan kanuni diizenlemelerin mesru bir
amaca dayali oldugu sonucuna variimistir. Somut olayda basvurucu kamu yararina ola-
rak bazi verilerin toplanmasi konusunda ankete katim 6devi ile sorumlu tutulmustur.
Ankette 0zel hayata iliskin bilgiler istenmekle birlikte kurum, basvurucuya bu bilgilerin
gizliligi konusunda gerekli yasal glivencelerin saglandigini bildirmistir. Bu hususlar dik-
kate alindiginda ankete katilimin zorun-
lu tutulmasinin demokratik bir toplumda
gerekli olmadigi sdylenemez. Son olarak
uygulanan yaptirim, basvurucunun eko-
nomik ve sosyal durumu dikkate alindi-
ginda oldukca disiik miktarda bir idari
para cezasidir. Dolayisiyla miidahalenin
Ol¢lli oldugu sonucuna varilmistir.

§ 97 “Belli bir toplumda yasayan Kkisile-
rin o toplumun ihtiyaclarini karsilayacak
bazi édevlerle sorumlu tutulabilmesi ola-
gandir. Bireylerin birlikte yasamanin ge-
rektirdigi bazi ddevlere katlanmalari ge-
rekebilir. Somut olayda basvurucu kamu
yararina olarak bazi verilerin toplanmasi

konusunda ankete katilim o6devi ile so-
rumlu tutulmustur. Ankette 6zel hayata
iliskin bilgiler istenilmekle birlikte Kurum
basvurucuya bu bilgilerin gizliligi konu-
sunda gerekli yasal glivencelerin saglan-
digini bildirmistir. Bagvurucu bunun ak-
sini ileri stirmemektedir. Bu hususlar dik-
kate alindiginda ankete katilimin zorunlu
tutulmasinin demokratik bir toplumda
gerekli olmadidi séylenemez.”

Sonug olarak basvurucunun mazeretini
bildirmesine ragmen Hane Halki Butce
Anketi'ne katilmaya zorlanmasi ve ka-
tilmadiginda idari para cezasi uygulan-
masi seklindeki miidahalenin kanunilik,
mesru amag, demokratik toplum dize-
ninde gerekli olma ve olcululik ilkele-
rini saglamasi nedeniyle Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan
ozel hayata saygi hakki ihlal edilme-
mistir.
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4. E.U.[GK], B.No:2016/13010, 17/9/2020

Kurumsal e-posta adresi lizerinden gerceklestirilen yazismalarin is akdinin feshi islemi-
ne esas alinmasi kisisel verilerin korunmasini isteme hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: kurumsal e-posta, kisisel veri, is akdinin feshi

Bir avukatlik ortakhiginda avukat olarak ¢alisan basvurucuya kurumsal bir e-posta adresi
verilmistir. Kurumsal e-posta bilgi, trafik ve icerikleri isverene ait sunucu tzerinde sakli tu-
tulmaktadir. Basvurucunun kurumsal e-posta yazismalari (izerinde yapilan inceleme sonu-
cunda ortaklik, basvurucunun is akdini feshetmistir. Yazisma icerikleri incelendiginde bas-
vurucu ile ayni is yerinde calisan baska bir avukat arasinda genellikle birbirleriyle ve isyeri
ile ilgili diistincelerinin ve yer yer tartisma seklinde diyaloglarin yer aldigi goriilmstir. Bas-
vurucunun agmis oldugu ise iade istemli tespit davasinin, basvurucunun kurumsal e-posta

adresini kullanmak suretiyle isverenin di-
ger calisanlarina karsi hakarete varan s6z-
ler sarf ettigi gerekcesiyle reddedilmistir.

Somut basvuruda isveren tarafindan ku-
rumsal e-posta inceleme yetkisi ile kapsa-
mini gésteren bir bildirimin basvurucuya
yapilip yapilmadigi derece mahkemele-
rince tartisilmamistir. Bunun yaninda is ak-
dinin feshedilebilmesi icin e-posta icerik-
lerinin incelenmesinin zorunlu ve gerekli
gorildugu isveren tarafindan acikca ortaya
konulmadigi gibi derece mahkemeleri ta-
rafindan da bu husus arastinlmamistir. Ote
yandan bagvurucunun ve diger avukatin
rizalari alinmadan e-posta yazisma icerik-
lerine erisim saglandig, ayrica bu kisilerin
aralarindaki yazismalar digsinda Gglnci
kisilerle olan yazismalarin da incelendigi
ve feshe dayanak yapildigi gorilmektedir.
Dolayisiyla basvurucunun kisisel verisi kap-
saminda olan e-postalari ile ilgili olarak tra-
fik bilgisi ile yetinilmedigi gibi iceriklerine
de kapsami belirsiz olacak sekilde erisildigi
ve bunlarin kullanildidi anlasiimistir.

Sonug olarak 6zel hukuk is iliskilerinden
dogan uyusmazlidi karara baglayan de-
rece mahkemeleri tarafindan anayasal
glivenceleri gozeten 6zenli bir yargilama
yapilarak pozitif yukimluliklerin yerine
getirilmedigi  anlasildigindan  Anaya-
sa’nin 20. maddesinde giivence altina
alinan kisisel verilerin korunmasini iste-
me hakki ihlal edilmistir.

§ 76 “Somut olayda basvurucunun yazil
olmayan is sézlesmesi kapsaminda gérev
yaptigi, yargilama stirecinde isverenin ku-
rumsal e-postayi inceleme yetkisi ile kap-
samini gosteren bir bildirimin basvurucuya
yapildigina iliskin bilgi ve belge sunmadigi
hususlan  gézetildiginde isveren tarafin-
dan kurumsal e-posta hesabi (izerinden
yapilan iletisimin izlenebilecegi ve denetle-
nebilecegi yontinde agik bir bilgilendirme
yapilmadigi anlasiimaktadir. Ote yandan
e-posta iletisim icerikleri gerekge gosteri-
lerek basvurucunun is akdi feshedilmistir.
Ancak isveren davall taraf olarak yargila-
ma slirecinde kisisel verilerin islenmesinin
hukuki dayanagi ve islemenin amaclari,
islenecek verilerin kapsami, verilerin sakla-
nacadgi stire, veri sahibinin haklan, isleme-
nin sonuglari ve verilerin muhtemel yarar-
lanicilarini gosterir bir bilgilendirme yapil-
digini ortaya koyamamistir. Bu baglamda
yargilama siirecinde feshin temel sebebini
olusturan e-posta iletisimine yonelik olarak
boyle bir bilgilendirmenin yapilip yapilma-
digi derece mahkemelerince tartisiimamis,
basvurucunun kendisi  alenilestirmedigi
halde onun rizasi alinmadan ve énceden
bir bilgilendirme yapilmadan e-posta ice-
riklerine erisildigi yoniindeki esasl iddiala-
ninin karsilanmadigi anlasilmigstir”
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5. ArifAli Cangi [GK], B. No: 2016/4060, 17/9/2020
Basvurucunun hangi otelde kaldigina, irtibati oldugu kisiler ile sosyal cevresine iliskin
kisisel verilerin kamu otoriteleri tarafindan bagvurucunun rizasi hilafina liciinci kisiyle
paylasiimasi 6zel hayata saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: kisisel veri, bilgi edinme, demokratik toplum diizeninin gerekleri

Avukat olarak gérev yapan basvurucu, bir altin madeninin de icinde bulundugu alana
iliskin imar planinin iptali istemiyle acilan davada davaci sifatiyla taraftir. Bolgede altin
cikarma faaliyetinde bulunan bir sirket vekili, icisleri Bakanh@indan altin madeni aley-
hine faaliyette bulunan vakif ve kisilere iliskin bilgi ve belge talebinde bulunmus, Ba-
kanlikca talebe cevap verilmistir. Anilan bilgiler bir kdse yazisinda yer almis; basvurucu,
hakkinda ¢ikan yazi nedeniyle kdse yazarina yonelik su¢ duyurusunda bulunmustur.
Kose yazarl, icisleri Bakanhginin sirket vekiline verdigi cevap yazisint Cumhuriyet bas-
savciliginin ilgili sorusturma dosyasina ibraz etmistir. S6z konusu gazete yazisinda
dogrudan dogruya basvurucunun adina yer verilerek hakkindaki bir ceza sorustur-
mas! oldugundan ve bu sorusturmanin akibetinden so6z edilmektedir. Basvurucu, ki-
silik haklarinin zedelendigi iddialariyla Bakanhga yaptigi manevi tazminat ddenmesi
talebinin reddedilmesi sonucunda idari yargida tam yargi davasi agmistir. Mahkeme
kararinda basvurucunun altin madeni isletmesi icin kamu kurumlarinca tesis edilen
islemlere karsi acilan davalarda davaci veya davaci vekili sifatiyla taraf oldugu ve ka-
muoyu olusturulmasina yonelik faaliyetlerde bulundugunun bilindigi vurgulanmistir.
Dava konusu yazi iceriginde de basvurucu yoniinden kamuoyu tarafindan da bilinen
sire¢ disinda bir bilginin yer almadig belirtilerek davanin reddine karar verilmistir.

idarenin sirket vekiline verdigi bagvuruya konu yazinin basvurucunun hangi otelde
kaldigina, irtibati oldugu kisiler ile sosyal cevresine iliskin bilgiler icerdigi gorilmek-
tedir. Anilan kisisel verilerin basvurucunun taraf oldugu imar planinin iptali davasi ile
ilgisi ve bu verilerin paylasilmasinin s6z konusu davada gerekli olup olmadigr Mahke-
mece tartisiimamistir. Dolayisiyla bagvurucuya ait bu verilerin toplanmasinin ve agik
rizasi olmamasina ragmen Uclncu bir kisiyle paylasilmasinin zorunlu bir toplumsal

ihtiyaca karsilik geldigi ve demokratik

toplum diizeninin gereklerine uygun

§ 89 “Devletin 6zel hayatin gizliliginin oldugu séylenemez.

korunmasi baglaminda kisisel verilerin

yetkisiz kisiler tarafindan elde edilme- Sonug olarak basvurucunun  Anaya-
sini veya kullaniimasini 6nleme, ayrica sa'nin 20. maddesinde glivence altina
bu verilerin ifsa edilmesini engelleme alinan &zel hayata saygi hakki kapsa-
yiikiimliiliigi bulunmaktadir” mindaki kisisel verilerin korunmasini

isteme hakki ihlal edilmistir.
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6. Ali Cigir, B.No:2015/19298, 8/5/2019
Istihbarat sube miidiirliigiinde gérev yapan bir kamu gérevlisi tarafindan tutuldugu
iddia edilen ajandada yer alan basvurucuya ait fisleme seklindeki bilgiler nedeniyle,
kamu makamlarinca etkili sorusturma yiikiimliiliigd yerine getirildiginden ve basvuru-
cunun hukuk ve tam yargi davasi agma hakki bulundugundan kisisel verilerin korun-
masini isteme hakki ihlal edilmemistir.

Anahtar Kelimeler: kisisel veri, etkili sorusturma, fisleme

Emniyet midirt olan basvurucunun gorev yaptidi ildeki polislerin fislendigine dair
haberler yayimlanmistir. Haberde, bir ajandada bulundugu belirtilen yazilara iligkin
gorseller paylasilarak basvurucu ile birlikte bircok emniyet mensubunun fislendigi
iddia edilmistir. Haber iceriginde verilen gorsellerde basvurucunun isminin karsisina
“- (eksi), gelisi farkli" ibaresinin yazildigi gorilmektedir. Bagvurucunun sikayeti Gzerine
gerceklestirilen sorusturma sonucunda kovusturmaya yer olmadigina karar verilmistir.
Karar gerekgesinde; haber sitelerinde yayimlanan gorsellerin asillarinin elde edileme-
digi, sipheliye ait ajandanin herhangi bir resmi belge niteligi tasimadidi, ayrica ajan-
danin stiphelinin istegi ile bir baskasina verildigine iliskin bir delilin de bulunamadigi
belirtilmistir. Kararda ayrica ajandada yer alan notlarin kisisel veri olarak nitelendiril-
mesinin mumkiin olmadigi, notlarda yer alan bilgilerin bir sisteme kayitl olmamasi
nedeniyle hukuka aykiri olarak ele gecirilmis bilgiler olarak kabul edilemeyecegi ifade
edilmistir.

Somut olayda kamusal makamlarin olayr tim yonleriyle aydinlatmalari gerektigi ve
devletin etkili yargisal sistem kurma ytukumlaliguinin bir ceza sorusturmasi yapilma-
sini gerekli kildigi kanaatine varnlmistir. Basvuruya konu olay hakkinda bassavcilik ta-
rafindan yapilan ceza sorusturmasinda,

oncelikle basvurucunun ve siiphelinin
ifadeleri alinmistir. Ayrica ilgili haber
iceriklerinde kullanilan gorsellerin yaz
ve imza incelemesinde kullaniimak
lizere haberi yapan yayin sirketinden
istendigi anlasilmaktadir. Yine stpheli
hakkinda baslatilan idari tahkikat sire-
cinde ve ajandanin calindidi iddiasiyla
ilgili olarak yuratulen adli sorusturmada
elde edilen, basta kamera kaydi olmak
Uzere deliller incelenmistir.

Basvurucunun ilgili mevzuat kapsamin-
da kisilik haklarina yonelen saldirilarin
sona erdirilmesi ve zararin tazmin edil-
mesi hususunda hukuk davasi ile tam

§ 42 ..
ylkimliliigiinin ceza sorusturmasi/
yargilamasi yapilmasini gerekli kilmasi-

etkili yargisal sistem kurma

nin sorumlular hakkinda mutlaka ceza
davasi acilmasini ya da onlarin cezalan-
dinlmasini zorunlu hale getirmedigi ko-
nusunda ortaya konulan ilke g6z oniine
alindiginda; somut basvuruda kamusal
makamlarca Uistlenilmesi gereken pozi-
tif ylikdmliliigiin gerektirdigi sartlarin
gerisinde kalinmadigi ve agik bir ihla-
lin bulunmadigi degerlendirildiginden
basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun
olmasi nedeniyle kabul edilemez oldu-
guna karar verilmesi gerekir.”
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yargl davasi agabilecegi de agiktir. Sonug olarak yeterli bir ceza sorusturmasi yapilmis
olup, kamusal makamlarca etkili yargisal sistem kurma yukimlaliga, sorumlular hak-
kinda mutlaka ceza davasi acilmasini ya da onlarin cezalandiriimasini zorunlu hale ge-
tirmemektedir. Dolayisiyla kamusal makamlarca stlenilmesi gereken pozitif ylkiml-
[Ggln gerektirdigi sartlarin gerisinde kalinmadigi degerlendirildiginden Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata saygi hakki kapsamindaki kisisel
verilerin korunmasini isteme hakki ihlal edilmemistir.



OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Kisisel Verilerin Korunmasi

7. E.C.A.[GK], B. No:2014/5671,7/6/2018

Bilgi Toplama Yénergesi'nde yer alan suclara iliskin ceza yargilamasina yénelik bilgile-
rin GBT sisteminde saklanilmasi ézel hayata saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: kisisel veri, GBT, genel bilgi toplama

Basvurucu 1990 yilinda hirsizlik sugundan agir para cezasi ile cezalandiriimis ve cezasi
ertelenmistir. Bagvurucunun talebi ile 1996 yilinda anilan cezanin adli sicil kaydindan
silinmesine karar verilmistir. Basvurucunun hirsizlik sucundan ertelenen cezasina ilis-
kin genel bilgi toplama (GBT) kayitlarinda yer alan bilgilerin silinmesi talebinin kabul
edilmemesi Gizerine idare mahkemesinde acilan iptal davasinin reddine karar verilmis-
tir. Karar gerekgesinde; Bilgi Toplama Yonergesi'nde (Yonerge) hirsizlik sugunun GBT
kaydinda yer alacak sug tirleri arasinda gosterildigi belirtilmis ve bu nedenle islemin
hukuka aykiri olmadigi ifade edilmistir.

Somut olayda basvurucunun ceza mahk{miyetine esas olan hirsizlik sugunun Yoner-
ge'de yer alan suclar arasinda oldugu goriilmektedir. Bu verilerin polis ve idari merciler
tarafindan kullanilmasinin gizlilik kurallarina tabi oldugu, acik sekilde belirlenmis du-
rumlarla sinirh tutuldugu, ilgili bilgilerin toplanma, paylasim, kullanim ve silinmesine
iliskin hususlarin ayrintili olarak dizenlendigi anlasiimaktadir. Elde edilen bilgilerin
amaci disinda kullanilmasini ve ifsa edilmesini 6nleyecek yasal glivencenin mevcut
oldugu aciktir. Ayrica somut olayda s6z konusu verilerin toplanmasi, muhafazasi ve
kullanimi hususunda tespit edilen amag disinda bundan yararlanildigina iliskin somut
olgulara dayali herhangi bir delil basvurucu tarafindan ortaya konulamamistir. Bu ne-
denlerle basvuruya konu midahalenin

demokratik toplumda gerekli ve 6lculi
olmadigi séylenemez.

Sonug olarak basvurucuya ait hirsizhk
sucundan ceza yargilamasi bilgilerinin
GBT sistemine kaydedilmesi yoluyla
yapilan midahalenin kanunilik, mesru
amag ile demokratik toplum diizeninde
gerekli olma ve olculllik ilkelerini sag-
lamasi nedeniyle Anayasa’nin 20. mad-
desinde giivence altina alinan 6zel ha-
yata saygi hakki ihlal edilmemistir.

§ 53 “.. basvurucunun ceza mahkdmi-
yetine esas olan hirsizlik sucunun Yoner-
ge’nin 9. maddesinin (b) fikrasinda yer
alan suclar arasinda oldugu gériilmek-
tedir. Bu verilerin polis ve idari merciler
tarafindan kullaniimasinin gizlilik ku-
rallarina tabi oldugu, acik sekilde belir-
lenmis durumlarla sinirli tutuldugu, ilgili
bilgilerin toplanma, paylasim, kullanim
ve silinmesine iliskin hususlarin ayrintil
olarak diizenlendigi anlasiimaktadir.”
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8. Nurcan Belin, B. No: 2014/14187, 10/1/2018

Basvurucunun mesleki faaliyetlerine iliskin 6nemli bilgileri iceren sicil raporlarinin agik
zarf icinde, baskalarinin erisimine imkdn saglayacak sekilde génderilmesi 6zel hayata
saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: kisisel veri, sicil raporu, bilgi edinme

Milli Savunma Bakanhiginda (MSB) sivil memur olarak gérev yapan basvurucu, kendisi
hakkinda dizenlenmis olan sicil raporlarinin tarafina bildirilmesini talep etmistir. MSB,
gorevde olan personelin sicil bilgilerinin agciklanamayacadi gerekgesiyle talebin reddine
karar verilmistir. Bagsvurucu, bu isleme karsi Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna (Ku-
rul) itirazda bulunmustur. Kurul itirazi kabul ederek basvurucunun sicil raporlarinin “giz/i”
ve “kisiye 6zel" yazi ile bagsvurucunun erisimine sunulmasina karar vermistir. Anilan karar
dogrultusunda basvurucunun amiri konumundaki sube miidiri tarafindan sicil raporla-
rinin bulundugu yazi kapali zarf icinde olmadan basvurucuya teblig edilmistir. Basvuru-
cu, gizli kalmasi gereken bilgilerinin yetkisiz kisilerce goriilmesi suretiyle kisilik haklarinin
saldinya ugradigini belirterek manevi tazminat davasi agmistir. Gizli evraki ilgili mevzuat
uyarinca gormesi gereken kisiler disinda kimse gérmediginden bahisle mahkemece da-

vanin reddine karar verilmistir.

Somut olaya konu sicil raporlarinin bagvurucunun mesleki faaliyetlerine iliskin oldugu
ve kisisel veri niteliginin bulundugu kuskusuzdur. Kisiye 6zel olarak génderilmeyen sicil
raporlarina basvurucu digsindaki kisilerin de vakif olabildikleri anlasilmaktadir. Halbuki bu
sicil raporlarinin basvurucuya verilmesine iliskin Kurul kararinda, evrakin “kisiye 6zel” ola-
rak teslim edilmesi gerektigi belirtilmistir. Bagvurucunun bilgilerinin yalniz kamuya agik
olmamasi degil ayni zamanda kurum
icinde de miimkuin oldugunca gizli tutul-
masi dnem tasimaktadir. Nitekim s6z ko-
nusu evrakin tutulmasina iliskin kurallar
gozetildiginde ilgili olmayan personelin
basvurucu ile ayni birimde gorev yapsa
dahi bu evraki 6grenmesine lizum da
bulunmamaktadir. Kaldi ki resmiyazisma
kurallarina gore bu gibi belgelerin gizli-

§ 50 “Kamu hizmetlerinin etkin bir se-
kilde goriilebilmesi icin kamu personeli-
nin faaliyetlerinin degerlendirildigi sicil
raporlarinin  diizenlenmesi, tutulmasi
ve muhafaza edilmesi kamu yarar baki-
mindan gerekli goriilebilir. Bununla bir-
likte kamu makamlarindan ¢alisanlarin
mesleki faaliyetlerine iliskin s6z konusu

bilgilerin tutulmasi ve saklanmasi sirasin- lik kurallan cercevesinde basvurucuya
altina alinan ézel hayata saygi hakkinin gorilmektedir.

korunmasina iliskin gerekliliklere uygun
hareket etmeleri beklenir. Bu baglamda
kamu gorevlilerinin haklarinda diizenle-
nen mesleki sicil raporlarinin tutulmasi ve
saklanmasi sirasinda gizlilige riayet edil-
mesi, bu verilere ilgisiz kisilerin erisiminin
engellenmesi gerekmektedir.”

Sonug olarak basvurucunun mesleki fa-
aliyetlerine iliskin 6nemli bilgileri iceren
sicil raporlarinin bagkalarinca 6grenile-
bilmesinin mimkin kilindigr anlasildi-
gindan Anayasa’nin 20. maddesinde
glivence altina alinan 6zel hayata saygi
hakki ihlal edilmistir.
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9. B.K., B.No:2014/14189, 25/10/2017
Basvurucunun gizlilik talebi gerekgesiz bir sekilde reddedilerek, tazminat davasi dosya-
sina sundugu mahrem fotograflarinin ¢cok uzun bir siire li¢linci kisilerce gériilebilecegi
tehlikesine maruz birakilmasi ézel hayatin gizliligi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: kisisel veri, mahrem fotograflar, gizlilik talebi

Basvurucu; gecirdigi meme kiicliltme operasyonu sonucunda sag memesini ve meme
ucunu yitirdigini, sol memesinin bicimsiz hal aldigini ileri stirerek ilgili doktor hakkinda
Cumbhuriyet bagsavciligina su¢ duyurusunda bulunmustur. Yapilan yargilama sonu-
cunda meydana gelen deformasyonun tibbi komplikasyondan kaynaklandigi, hekime
tibbi kusur atfedilemeyecedi gerekgesiyle sanigin beraatine karar verilmistir. Yargitay
ilgili dairesi tarafindan beraat kararinin bozulmasina hiikmedilmis olup basvuru tarihi
itibariyla ceza yargilamasi devam etmektedir. Basvurucu ayni zamanda tazminat da-
vasi da acmis olup mahkemece ceza davasi sonucunda verilecek karar kesinlesinceye
kadar dosyanin askiya alinmasina karar verilmistir.

Basvurucunun hukuk davasinda belden Ustlinii gdsteren ameliyat 6ncesi ve sonrasi
fotograflarin mahrem nitelikte olmasi nedeniyle bulundugu gizlilik talebinin redde-
dildigi iddiasi 6zel hayatin gizliligi hakki kapsaminda incelenmistir. Somut olayda
basvurucu, dava dosyasina gogus bolgesini gosteren ameliyat dncesi ve sonrasi fo-
tograflarini sunmustur. Bu fotograflarda basvurucunun yiizi gériinmemektedir ancak
dava dosyasinda bagvurucunun kimligini ortaya koyan bilgilerin mevcut oldugu dik-
kate alindiginda s6z konusu fotograflarin kisisel veri niteliginde olduguna kusku yok-
tur. Bunun yani sira bagvurucunun talebi uzun bir stire dnce gerekgesi agiklanmadan
kabul edilmemistir ve dava derdesttir.

Dolayisiyla bagvurucu cok uzun bir stire § 65 “Yargi mercilerinin taraflarin iddia

mahrem fotograflarinin Gglinct kisiler-
ce gorilebilecegi tehlikesine maruz bi-
rakilmistir.

Sonu¢ olarak kamusal makamlar ta-
rafindan bireysel yarar ile kamu yarari
arasinda adil dengeyi saglayacak bir
onlem alinmamasi nedeniyle Anaya-
sa’nin 20. maddesinde glivence altina
alinan 6zel hayatin gizliligi hakki ihlal
edilmistir.

ve taleplerini degerlendirmede takdir
yetkileri oldugu agik olmakla birlikte
kisilerin mahremiyeti, dolayisiyla o6zel
hayati lizerinde énemli etkiler dogurabi-
lecek konularaiiliskin taleplerin reddi du-
rumunda bunun gerekgelerinin ayrintil
sekilde kararda gosterilmesi, hakkaniye-
te uygun bir yargilamanin geregidir.”
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B. SAGLIKLI CEVREDE YASAMA

1. Hiiseyin Tun¢ Karlik ve Zahide Sadan Karluk, B. No: 2013/6587, 24/3/2016
Basvurucularin ikamet ettikleri konuta ¢ok yakin mesafede baz istasyonu kurulmasi,
baz istasyonunun tek basina basvurucularin sagligina etki ettiginin belirlenememesi
nedeniyle maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakki ile aile hayatina
saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: baz istasyonu, saghkli cevrede yasama, saghk

Basvurucularin ikamet ettigi apartmanin yakinina ilgili idarenin izni ile baz istasyonu
kurulmustur. Basvuruculardan birisi baz istasyonunun kurulmasinin akabinde Tirk
Telekomiinikasyon Kurumu Genel Midurligine gonderdigi ihtarname ile saghginin
zarar gorecedi iddiasiyla baz istasyonunun kaldiriimasini talep etmistir. Ulastirma Ba-
kanhg Bilgi Teknolojileri Baskanliginin yazisi ile s6z konusu istasyonun ilgili mevzuatta
ongorulen kosullara uygun oldugu ve kurulum ile calismasina yasal engel bulunma-
digi bildirilmistir. Basvuruculardan birisinin kanser olmasi sonucunda basvurucu ta-
rafindan yine ilgili idare ve sirkete baz istasyonunun kaldirilmasi talepli ihtarnameler
gonderilmistir. Anilan ihtarnamelere cevap verilmemesi lizerine basvurucular tarafin-
dan tazminat davasi agilmistir. Baz istasyonunun bizatihi kanser yapici olduguna iliskin
herhangi bir bagin teknik ve bilimsel olarak ortaya konmamasi nedeniyle mahkemece
davanin reddine karar verilmistir.

Yargilama dosyasina sunulan bilirkisi raporunda yer alan tespitler dikkate alindigin-
da s6z konusu istasyonun yasal cerceveye uygun bir sekilde tesis edilerek isletildigi
anlasiimaktadir. S6z konusu istasyonun kurulumu ve isletilmesi icin verilen iznin 6zel-
likle haberlesme alaninda mobil telefon teknolojisinin kullaniimasi acisindan kamu
yararina hizmet ettigi aciktir. Yine bilir-
kisi raporunda 6l¢climde alinan elektrik
alan siddeti degerlerinin kan kanseri de
dahil herhangi bir kansere sebep olabi-
lecegi ile ilgili kesin bir bilimsel kanita
rastlanmadigi yoniinde tespitlere yer
verildigi gortlmektedir. Basvurucularin
s0z konusu baz istasyonunun zararl
etkilerine dair iddialarini yargisal ma-
kamlar 6niine tasima imkani bulduklar
aciktir. Derece mahkemelerince basvu-
rucularin iddialarinin yapilan kesif ve
alinan bilirkisi raporlar kapsaminda ay-
rintili olarak degerlendirildigi ve basvu-

§ 77 “Cevresel rahatsizliklarla ilgili bas-
vurular agisindan, séz konusu Kkirlilik
ister kamusal makamlarin eylemlerin-
den ister 6zel hukuk kisilerinin is ve ey-
lemlerinden kaynaklansin, yapilacak
degerlendirmelerde gecerli olan pren-
sipler benzer olup kamusal makamlarin,
bireyin menfaatleri ile séz konusu faali-
yetin ydiritilmesine iliskin kamusal ve
genellikle ekonomik yarar arasinda adil
bir denge tesis edip etmediginin belirlen-
mesi gerekmektedir.”




OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
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rucularin iddialarinin yerinde goriilmeme nedenlerinin kapsamli bir gerekge ile ifade
edildigi anlasiimaktadir.

Sonug olarak kamusal makamlarin olaya gereken 6zenle yaklasmasi, kamusal ve bi-
reysel menfaatleri gerektigi sekilde degerlendirmesi, pozitif yukimluliklerini yerine
getirmesi nedeniyle Anayasa’nin 17. ve 20. maddelerinde giivence altina alinan
maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakki ile aile hayatina saygi
hakki ihlal edilmemistir.
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2. Mehmet Kurt [GK], B. No: 2013/2552, 25/2/2016

Basvurucunun maliki oldugu binaya ¢ok yakin mesafede hidroelektrik santali kurul-
masi, cevresel rahatsizliga iliskin iddialarin yargi mercileri éniinde gerektigi gibi deger-
lendirilmesi imkdnini elde edememesi nedeniyle maddi ve manevi varligin korunmasi
hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: saglikli cevrede yasama, HES, cevresel rahatsizlik

Basvurucu, Rize'de dért kath bir binanin malikidir. Rize'nin ikizdere havzasinda hidroe-
lektrik santrali icin CED olumlu karari verilmis ve santralin yapilmasi icin arazi sirkete tah-
sis edilmistir. idare mahkemesince CED olumlu kararina karsi agilan iptal davasi reddedil-
mistir. Bagvurucunun maliki oldugu binanin bulundugu kdy hudutlarinda salt sahasi ya-
pimi amaciyla ilgili sirkete ek izin verilmis, bagvurucu ve diger t¢linci kisi tarafindan s6z
konusu islemin iptali hususunda idare mahkemesi nezdinde dava acilmistir. idare mah-
kemesince CED olumlu kararindan ayr degerlendirmeyi gerektiren bir nedenin bulun-
madigi, bu nedenle davaya konu edilen salt sahasi icin ek izin verilmesine dair islemde
herhangi bir hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmis-
tir. Bunun yaninda agilan kamulastirma davasi sonucunda taginmazin bilirkisi raporunda
gosterilen ve salt sahast ile iletim hatlarinin insa edilecegi kisminin irtifak hakkinin sirket
adina tesciline, bina irtifak bedelinin basvurucuya 6denmesine hiikkmedilmistir.

Bahse konu salt sahasinin basvurucunun tasinmazina oldukga yakin mesafede oldugu
anlasilmaktadir. Strekli olarak calismasi gereken salt sahasinin olusturmasi muhtemel
glrlta seviyesi ile bunun basvurucu tzerindeki etkisi dikkate alindiginda ilgili cevre-
sel rahatsizligin Anayasa’nin 17. maddesi baglaminda inceleme yapilmasini gerektirecek
agirlikta oldugu aciktir. Buna ragmen basvurucunun talep ve itirazlarinin derece mahke-
melerince degerlendirilmedigi gérilmektedir. Mahkemenin s6z konusu tesis hakkinda
CED raporu alinmamasi sonucuna goti-
ren inceleme ve gerekcesinin ise oldukca

§ 81 “Cevresel karar alma stireglerine mu-
hatap olan bireylere saglanmasi gereken
usul glivencelerinin en énemli unsurla-
rindan biri, kamusal makamlarin eylem
veya ihmallerini bagimsiz yargisal bir
makam 6nline tasima ve gerektigi sekil-
de inceletebilme imkdnidir. Salt bu ma-
kamlara basvuru imkdninin sunulmasi
degil; ilgili kamusal makamlarin konuya
gereken o6zenle yaklasmalari, ilgili tim
menfaatleri gbzeterek bir denge tesis
etmeleri, bunun icin de bireylerin siirece
etkin katiimi saglanarak tiim itiraz ve de-
lillerini sunma, inceletme ve esasa etkili
tim iddialarinin gerekgeleriyle karsilan-
masi olanagini elde etmeleri zaruridir”

sinirh oldugu, bu yoniyle basvurucunun
temel iddialarina dogrudan bir cevap
verilmedigi anlasiimaktadir. Bu anlam-
da basvurucunun séz konusu cevresel
rahatsizlida iliskin iddialarinin yargi mer-
cileri 6nlinde gerektigi gibi degerlendi-
rilmesi imkanini elde edemedigi agiktir.

Sonug olarak basvurucunun maddi ve
manevi varhgin korunmasi ve gelistiril-
mesi hakkinin korunmasi ve etkin kul-
laniminin saglanmasi baglaminda ka-
musal makamlarin pozitif ylkumlalik-
lerini yerine getirmedigi anlasildigindan
Anayasa’nin 17. maddesinde giivence
altina alinan maddi ve manevi varligin
korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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3. Binali Ozkaradeniz ve digerleri [GK], B. No: 2014/4686, 1/2/2018

Basvurucularin ikamet ettigi bolgede belediyece dngdriilen siirede su aritma tesisi in-
saatinin tamamlanamamasi nedeniyle ugramis olduklar zararlarin tazmini amaciyla
actiklari davanin makul bir gerek¢e olmadan reddi 6zel hayata ve aile hayatina saygi
hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: saglikli cevrede yasama, su aritma tesisi, kanalizasyon

Basvurucularin ikamet ettikleri kdyln kanalizasyon sisteminde yapilan denetleme so-
nucunda il¢enin kanalizasyonunun herhangi bir aritim yapilmaksizin akarsuya baglan-
digi tespit edilmistir. Bu tespit sonucunda belediyece atik su aritma tesisi insaatinin
2012 yilinda bitirilmesi 6ngorilmus olup 2017 yili itibaryla atik su aritma tesisi yapil-
mamis durumdadir. Bagvuruculardan bir kismi su kirlili§gi nedeniyle ugradiklari zarar-
larin tazmini amaciyla idare mahkemesinde tam yargi davalari agmislardir. Mahkeme
maddi tazminat yoniinden su aritma tesisi yapiminin devam ettigini, aritma tesisinin
yapilmasi icin kanunda 6ngorilen on yillik siirenin heniiz dolmadigini vurgulamistir.
Mahkeme ayrica basvurucularin olay nedeniyle somut bir zararlarinin bulundugunu
ispatlayamadiklarini belirtmistir. Manevi tazminat istemi yoninden ise ayni hususlar
yinelenmis ve tazmini gereken manevi zararin bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Gerek idarenin yerinde yaptigi inceleme sonucunda gerekse mahkeme kararinda be-
lediye tarafindan aritma yapilmamasinin su kirliligine yol actigi tespit edilmistir. ilgili
mevzuat uyarinca belediyelere kanalizasyon aritim tesisi yapilmasi 6devi ytuklenmistir.
Basvuruya konu olay bakimindan da belediyenin kanuni siiresi icinde aritma tesisine
iliskin is termin planini valilige sundugu goérilmektedir. Ancak basvuru konusu olayda
2006 yilinda s6z konusu cevre kirliligine yol acildigi tespit edilmis ve belediyece ya-
pilan is termin planinda artma tesisinin 2012 yilinda tamamlanmasi 6ngorilmustar.
Bunun yaninda kanun koyucu tarafin-
dan ilgili kanunda 2006 yilinda yapilan

dizenleme ile Bakanhigin ayni yil duyu-
rulan genelgesinde atik su aritma tesisi
yapilmasi icin 6éngorilen on yillik sire
de dolmustur. idarece 2017 yilinda di-
zenlenen rapora gore aradan gecen si-
reye ragmen bu tesisin faaliyete geciril-
medigi anlasiilmaktadir. Oysa mahkeme
kararlarinin gerekgeleri ileride tamam-
lanacak bir aritma tesisinin insasina giri-
sildigi olgusuna dayanmaktadir. Dolayi-
siyla tam yargi davasi devam ederken, is
termin planinda 6ngoriilen strenin dol-
dugu ve sikayet edilen cevresel rahat-

§ 59 “.. Anayasa’nin 20. maddesinde
glivence altina alinan ézel hayata ve
aile hayatina saygi hakki cercevesinde
kisilerin sagligini olumsuz olarak etkile-
me tehlikesi olusturacak sekilde kanali-
zasyon suyunun aritilmadan akarsuya
salinmamasi ytikiimliltiginin bulun-
dugu aciktir. Bunun nasil yapilacagi ve
bu kapsamda hangi tedbirlerin alina-
cagi hususu kamu otoritelerinin takdi-
rinde olmakla birlikte hakkin ihlaline yol
acilmamasi icin s6z konusu tedbirlerin
stiratle, makul ve uygun bir yontemle
uygulanmasi da zorunludur.”
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sizligin giderilmemis oldugu dikkate alindiginda salt aritma tesisinin ileride yapilacak
olmasi basvurucularin manevi zararlarinin giderilmesi bakimindan yeterli gérilemez.

Sonuc olarak su aritma tesisinin dngoérilen stirede yapilmamasi nedeniyle ugradikla-
rini iddia ettikleri manevi zararlarinin karsilanmasina neden gerek olmadiginin makul
bir sekilde gerekcelendirilmemesi nedeniyle Anayasa’nin 20. maddesinde glivence
altina alinan 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki ihlal edilmistir.
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4. Ayse Sevtap Uzun, B. No: 2013/6260, 13/4/2016

Basvurucu, ikamet ettigi ilde gerceklestirilen madencilik faaliyeti nedeniyle giincel ve
kisisel olarak dogrudan etkiledigini ortaya koyamazsa basvurunun kisi yéniinden yet-
kisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilir.

Anahtar Kelimeler: saglikli cevrede yasama, maddur statisd, kisi bakimindan
yetkisizlik

Ziraat mihendisi olarak gbrev yapan basvurucu Bartin'da ikamet etmektedir. Bartin il
sinirlar icinde madencilik faaliyeti gerceklestirilecegine yonelik basinda ¢ikan haber
iceriklerini teyit etmek amaciyla basvurucu, Tirkiye Tas Komuri (TTK) Genel Madir-
[Gglne bilgi edinme basvurusunda bulunmustur. Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
karari uyarinca TTK ile sirket arasindaki s6zlesmenin bir rnegdi bagvurucuya verilmistir.
Basvurucu, sozlesmede iki yil icinde metan gazi bulunamamasi durumunda sézlesme-
nin kendiliginden feshedileceginin yer aldigini, s6zlesme tarihinden alti yil gecmesine
ragmen metan gazinin bulunamadigini belirterek fesih talebiyle TTK'ya basvurmustur.
Basvurusunun zimni olarak reddedilmesi izerine basvurucu, idare mahkemesinde iptal
davasi acmistir. idare mahkemesince basvurucunun dava konusu islemin iptalini isteme
konusunda mesru ve giincel bir menfaatinin bulunmamasi nedeniyle davanin ehliyet
yonunden reddine karar verilmistir.

Basvurucu, uyusmazlik konusu edilen r6-
dovans sozlesmesi kapsaminda ydirita-
len projeler ve maden sahasindaki uygu-
lamalar nedeniyle bireysel olarak dogru-
dan maruz kalinan anayasal glivencelere
yonelik somut etkilerden bahsetmemis-
tir. Bunun disinda basvurucu potansiyel
magddur oldugunu ileri siirmis ise de
basvuru konusu islemin maddi ve manevi
varligin korunmasi hakki Gzerinde ihmal
edilemeyecek bir etkide bulunma  riski
oldugunu ortaya koyan herhangi bir agik-
lama yapmamistir. Buna gore basvuruya
konu edilen tim sireg incelendiginde
basvuruya konu olayin bagvurucuyu giin-

§ 38 “.. basvuru, kamu yarar temeline
dayandinilarak hentiz ne sekilde bir zarar
olustugu ya da yakin zamanda kuvvetle
muhtemel bicimde olusabilecek bir zarar
bulunup bulunmadigi agiklanmadan
gergeklestirilmis ve uyusmaziik konusu
edilen rédévans sézlesmesi kapsaminda
ylirtitiilen projeler ve maden sahasinda-
ki uygulamalar nedeniyle bireysel ola-
rak dogrudan maruz kalinan, maddi ve
manevi varligin korunmasi hakki, saghk
hakki, miilkiyet hakki, ézel hayata ve aile
hayatina saygi hakki gibi anayasal gui-
vencelere yénelik somut etkilerden bah-

cel ve kisisel olarak dogrudan etkiledigi-
nin ortaya konulamadigi anlasildigindan
basvurucunun maddur statlsinin bu-
lunmadigi sonucuna ulasiimistir.

Sonug olarak basvurucunun ihlale ne-
den oldugunu ileri stirdigl hususlarin
magduru olmadigi anlasildigindan bas-
vurunun kisi yoniinden yetkisizlik ne-
deniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmistir.

sedilmemistir. Bunun disinda basvurucu
potansiyel magdur oldugunu ileri siirmdis
ise de s6z konusu basvuru konusu islem
ve eylemlerin maddi ve manevi varligin
korunmasi hakki lzerinde ihmal edile-
meyecek bir etkide bulunma riski oldugu-
nu ortaya koyan ve gerceklesmesi muhte-
mel olan mtidahalelerin varligi hakkinda
herhangi bir aciklama yapilmamistir”
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5. Oznur Cicek Bildik, B. No: 2013/6595, 21/4/2016

28

GDO'lu gidalarla ilgili yapilan haberler sonucunda bebek mamalarinda GDO bulundu-
gu ve cocugunun bundan zarar gérebilecegi endisesiyle yapilan basvuruda yer verilen

ihlal iddialarinin Anayasa’nin 17. maddesi baglaminda inceleme yapilmasini gerekti-
recek agirlikta olmadigi anlasildigindan basvurunun kabul edilemez olduguna karar

verilmistir.

Anahtar Kelimeler: GDO, saglikli yasam, maddi ve manevi varligin korunmasi ve

gelistirilmesi

§ 73 “Anayasa’nin 17. maddesinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan basvuru kapsaminda bir in-
celeme yapilabilmesi icin basvurucu tarafindan
oncelikle birtakim delillerin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Basvurucudan beklenen, ileri
stirdiigl sikdyetlerini destekleyen olgulari ve
buna iliskin somut kanitlar basvuru dosyasina
sunmus olmasidir. Basvurucu, maddi ve mane-
vi varligina miidahalede bulunuldugunu ifade
ettigi dilekcelerde basinda yer alan haberlerde
ve TUBITAK yetkililerinin aciklamalarinda ithal
edilen soya, misir, piring gibi tirtinlerde GDO bul-
gusuna rastlandiginin belirtildigini ifade etmis
ve bu tiir Uriinlerin bebek mamasi iceriginde
kullanildigini, kendisinin de (¢ buguk yasinda
bir cocuk sahibi oldugunu ve s6z konusu (iriin-
leri cocugu icin de kullanmis olmasinin kuvvetle
muhtemel oldugunu 6ne siirmdiistiir. Basinda ¢I-
kan haberlere ve bilimsel dergilerde yayimlanan
makalelere dayanan basvurucunun GDO iceren
gida Uiriinleri ile ilgili olarak endiselerini dile ge-
tirdigi goriilmektedir. Sunulan bilgi ve belge-
lerde birtakim gida (riinleri hakkinda bilimsel
raporlarin bulundugu anlasiimaktadir. Ancak
bu tiir tiriinlerin bagvurucunun ¢cocugunun bes-
lenmesinde kullanilan gida (iriinlerinin icerigin-
de olduguna iliskin olaya ézgti aciklamalarda
bulunulmasi, buna iliskin kanitlarin ortaya ko-
nulmasi ve GDO iceren lirtinler nedeniyle ortaya
¢tkan rahatsizligin varligi, yogunlugu, beden ve
ruh saghdina olan ya da olmasi muhtemel et-
kileri hakkinda acik sekilde ve basvuru konusu
somut olay 6zelinde anlatimlarda bulunulmasi
onem arz etmektedir.”

Gazetelerde genetigi degistirmis
organizmalar (GDO) igeren Urln-
lerle ilgili 2009 yilinda cesitli ha-
berler yayimlanmistir. Basvurucu
2006 dogumlu bir cocuk annesidir
ve GDO iceren urlnlerin saghgini
olumsuz etkilediginden babhisle
Gida Tarim ve Hayvancilik Bakan-
g1 aleyhine idare mahkemesinde
tam yargi davasi acmistir. idare
basvurucunun
somut olarak zarara ugratildigina

mahkemesince

veya idarenin lizerine diisen gore-
vi yerine getirmedigine iliskin her-
hangi bir tespit bulunmadigindan
davanin reddine karar verilmistir.

Basinda cikan haberlere ve birta-
kim bilimsel arastirmalara daya-
nan basvuru kapsaminda basvu-
rucunun cocugu icin kullanilan
bebek mamalarinin igeriginde
GDO’lu gidalann  bulundugunu
ortaya koyan herhangi bir somut
delilin sunulmadigi gorilmekte-
dir. Basvurucunun ileri surdigu
hususlarda bir endise yasadig
gorilmekle birlikte bu endisesinin
incelenmeyi hakli gosterecek ve
somut olay bazinda asgari siddet
derecesini asacak sekilde ortaya
konulamadigr  degerlendirilmis-
tir. Dolayisiyla somut basvurunun
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basvurucunun Anayasa’nin 17. maddesinde glivence altina alinan haklarina bir etkide
bulundugu veya bu etkinin asgari bir siddet derecesine ve ciddi bir boyuta ulastig
sonucuna varilamamistir. Ayrica tim bu iddialarin belirtilen cercevede derece mah-
kemeleri tarafindan degerlendirildigi, mevzuat cercevesinde ele alinip incelendigi ve
kararlarda basvurucunun somut olarak bir zarara ugratildigina iliskin herhangi bir tes-
pitte bulunulmadigi gerekcesine dayanildigr goralmistir.

Aciklanan nedenlerle kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi ve gelistirilmesi
hakkina yonelik ihlal iddiasinin Anayasa’nin 17. maddesi baglaminda inceleme yapil-
masini gerektirecek agirlikta olmadigi anlasildigindan basvurunun acgik¢a dayanak-
tan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.
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6. Ahmet Ismail Onat, B. No: 2013/6714, 21/4/2016

Basvurucunun ikametinin bulundugu sokakta gergeklestirilen yliksek gerilim tasiyan
elektrik iletim kablolarinin yer altina alinmasi islemi, tim asamalarda kamusal ma-
kamlarin pozitif yiikiimliiliiklerini yerine getirdikleri tespit edildiginden maddi ve ma-
nevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: CED, yiiksek gerilim, saglikli cevrede yasama.

§ 106 “.. CED gerekli degildir seklindeki
idari kararin, projenin degistirilmesi ya da
makul gerekgelerin olusmasi durumunda
yetkili makam tarafindan CED gerekli-
dir seklinde degistirilebilecegi gézetilerek
verilen Derece Mahkemesi kararlarinda,
glizergah degisikligine sokagin konumu,
altyapinin sikisik olmasi ve yer alti kablo
kanali icin uygun genislik bulunmamasi
nedeniyle gidildigi, CED olumlu kararinin
Yonetmelik'te 6ngériilen kosullara uygun
olarak tesis edildigi, yliksek gerilim havai
hattinin yer altina alinmasinda, glizer-
gah seciminde, tesisin yapilmasinda ve
havai hattin kaldinlmasiyla bosalacak
alanin yesil alan olarak kullaniimak lizere
Ankara Bliyliksehir Belediyesine devredil-
mesi islemlerinde mevzuat hiikiimlerine
ve hukuka aykirilik bulunmadigi belirtil-
mis ve iletim hattinin yer altina alinma-
sinin insan sagligina olasi zararli etkile-
rinin bulunup bulunmadigi konusunda
bilirkisi raporlarina atiflar yapilmistir.
Ayrica siire¢ bir biitiin olarak ele alindi-
ginda projenin durumu hakkinda bilgi
edinme talebiyle basvurucu tarafindan
sunulan dilekgelere cevaben yeterli bilgi-
lendirmelerin kamusal makamlar tara-
findan yapildigi ve glizergah degisikligi
hakkinda CED gereklidir karari verilme-
sinden sonra halkin katilimi toplantisinin
gerceklestirildigi gdzdniine alindiginda
cevresel bilgi edinme hakki, cevresel karar
alma stireclerine katilim hakki ve cevresel
konularda yargisal yollara basvurma
hakki seklindeki usule iliskin gtivencelere
uygun hareket edildigi anlasilmaktadir.”

2005 yihinda Tirkiye Elektrik iletim
Anonim Sirketi (TEIAS) tarafindan yi-
ratllen, mulkiyeti basvurucuya ait olan
tasinmazin bulundugu sokakta, yiksek
gerilim tasiyan elektrik iletim kablola-
rinin yer altina alinmasi islemi gergek-
lestirilmistir. Basvurucu, elektrik iletim
kablolarinin yer altina alinmaya baslan-
masindan itibaren proje kapsaminda
gerceklestirilen islemler ve eylemlerin
durdurulmasi talebiyle farkli tarihlerde
bircok kurum ve kurulusa dilek¢e sun-
mustur. Talepleri reddedilen basvurucu
oncelikle hattin kaldirlmasi talebiyle
ve daha sonra ise CED olumlu karari-
nin iptali amaciyla dava acmustir. idare
mahkemesince acilan davalarin reddine
karar verilmistir.

Derece mahkemelerince basvurucunun
iddialarinin yapilan kesif ve alinan bilir-
kisi raporlari kapsaminda ayrintili olarak
degerlendirildigi ve yerinde gorilme-
me nedenlerinin kapsaml bir gerekce
ile karsilandigi anlasilmistir. Ayrica su-
rec bir biitlin olarak ele alindiginda pro-
jenin durumu hakkinda bilgi edinme
talebiyle bagvurucu tarafindan sunulan
dilekcelere cevaben yeterli bilgilendir-
melerin kamusal makamlar tarafindan
yapildigi gorulmustir. Bunlarin yanin-
da glizergah degisikligi hakkinda “CED
gereklidir” karan verilmesinden sonra
halkin katihmi toplantisinin gercekles-
tirildigi anlasilmistir. Bu itibarla cevresel
bilgi edinme hakki, ¢cevresel karar alma
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sureclerine katilm hakki ve ¢evresel konularda yargisal yollara bagvurma hakki seklin-
deki usule iliskin glivencelere uygun hareket edildigi g6zlenmistir.

Sonug olarak basvurucunun maddi ve varliginin korunmasi ve gelistirilmesi hakki
baglaminda kamusal makamlarin pozitif yiktimlaliklerini yerine getirdigi anlasildi-
gindan Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan maddi ve manevi varli-
gin korunmasi ve gelistirilmesi hakki ihlal edilmemistir.
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7. Glilcan Tutkun Berk, B. No: 2015/2334, 29/11/2018

Basvurucunun dairesine bitisik tasinmazda yapilan insaatin mevzuata uygun olarak ve
basvurucuya ait tasinmaza miidahale edilmeden yapilmasi, insaat nedeniyle olusan
toz ve gliriiltiiniin ise hosgdrii sinirini asmamasi gozetildiginde, yapilan insaatin yol
actigi toz ve gliriiltii basvurucunun ézel hayata saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: saglikli cevrede yasama, insaat, toz ve griltd, komsuluk,

hosgori

Basvurucunun dairesinin bulundugu siteye bitisik olan tasinmazda 6zel bir sirket ta-
rafindan insaata baslanmistir. Bagvurucu, anilan insaat nedeniyle maddi ve manevi
zararlarinin tazmini amaciyla tazminat davasi agmistir. Mahkeme kararinda basvuru-

cunun dairesini yapan firmanin binanin dniine bagka bir bina yapilmayacagini taahht

etmedigi, basvurucunun binasi yapilirken giris yolunun davalinin parseline tecaviiz
edilerek yapildigi belirtilmistir. Davalinin insaat sirasinda kendi parsel sinirlari icinde
kalarak insaat yaptigi, giris yolunun davalinin haksiz eylemi nedeniyle daralmadigi

§ 49 “.. basvurucunun dairesinin man-
zarasinin tamamen kapanmadigi ve
glin 1s1ginin engellenmediginin bilirkisi
raporuyla tespit edildigi, sikdyete konu
toz ve gdirtiltiiniin ise komsuluk huku-
kunun ve birlikte yasamanin gerektirdigi
komsularin birbirlerine gdstermekle yii-
kiimlii olduklan hosgorii sinirlarini as-
tigr ve katlanilmasi gli¢ zararlara sebep
oldugu hususlarinin basvurucu tarafin-
dan kanitlanamadigi gérilmdistiir. Toz
ve gliriiltiiye neden olan faaliyetlerin, in-
saat ruhsatina ve mevzuatina uygun ya-
pilan bir bina insaatindan kaynaklandi-
gi, basvurucunun tasinmazina haksiz el
atmanin mevcut olmadidi, toz ve glirdil-
tintin énlenmesi icin gerekli tedbirlerin
alinmadigi iddiasinin kanitlanamadigi
hususlari da dikkate alindiginda, basvu-
rucunun maruz kaldigi cevresel kirlen-
menin bireyin konuttaki huzurunu, 6zel
veya aile hayatini dogrudan etkilese bile
birlikte yasamanin gerektirdigi katlan-
ma dlizeyini asmadigi anlasiimaktadir.”

hususlari mahkemece tespit edilmistir.
Mahkeme ayrica davalinin insaat ruh-
satina ve projesine uygun insaat yapti-
gini belirttikten sonra insaat sirasinda
olusan toz ve guriltiiniin de komsuluk
hukuku geregi katlanilmasi kaginilmaz
ve hos gorilmesi gereken bir sonug ol-
dugunu vurgulamis ve davanin reddine
karar vermistir.

Sikayete konu ingaat faaliyetleri nede-
niyle olusan toz ve guiruilti birlikte yasa-
ma amaci cercevesinde hos gorilmesi
beklenen bir olgudur. Anayasa Mahke-
mesinin degerlendirmesinin temelini,
basvurucunun duydugu rahatsizhgin
hos goriilmesi beklenmeyecek diizeye
ulasip ulasmadigi hususu olusturmak-
tadir. Somut olayda yargilama stirecinin
bltlnine bakildiginda basvurucuya
itiraz ve savunmalarini ortaya koyabil-
me ve delillerini sunabilme olanaginin
tanindigi anlasiimaktadir. Ote yandan
basvurucunun dairesinin manzarasinin
tamamen kapanmadigi ve gun isiginin
engellenmedigi bilirkisi raporuyla tespit
edilmistir. Sikayete konu toz ve giril-
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tlndn ise komsuluk hukukunun ve birlikte yasamanin gerektirdigi hosgori sinirlarini
astig, katlanilmasi gii¢ zararlara sebep oldugu hususlarinin basvurucu tarafindan ka-
nitlanamadigi gorilmustir. Bagvurucunun maruz kaldigi cevresel kirlenmenin bireyin
konuttaki huzurunu, 6zel veya aile hayatini dogrudan etkilese bile birlikte yasamanin
gerektirdigi katlanma diizeyini asmadigi anlasiimaktadir.

Sonug olarak basvuruya konu ¢evresel meselenin 6zel hayata saygi hakkinin koru-
masindan yararlanacak agirlikta bulunmadigindan basvurunun agikca dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

33



34

OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Saglikh Cevrede Yasama

8. D.O. (4), B.No: 2014/3735, 12/6/2018

Basvurucunun diger bireylerden daha fazla etkilendigini ortaya koyamadigi diisi-
niildiigiinde ramazan ayinda ¢alan davul nedeniyle olusan gliriilti 6zel hayata saygi
hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: saglikli cevrede yasama, ramazan ayi, davul

Basvurucu; ramazan ayinda davul calinmasina izin verilmesi uygulamasinin saghklh cev-
rede yasama hakkini engelledigini, ayrica ibadete zorlayici sonuclarinin oldugunu da
iddia ederek ilgili kaymakamlik aleyhine idare mahkemesinde iptal davasi agmistir. Mah-
kemece; davul calinmasinin orug tutma ibadetinin bir unsuru olmadigi, sabahin erken
saatlerinde uyanma gerekliliginin bir sonucu olarak geleneksellesmis bir uyandiriima
yontemi oldugu aciklanmistir. Kararda; islam dinine inanmayan ya da ibadet yéntemle-
rine kayitsiz kalan kisilerin salt davul calinmasi nedeni ile ibadete zorlandiginin, bu yolla
inang 6zgurliklerine miidahale edildiginin kabulline olanak bulunmadigi belirtilmistir.
Kararda ayrica davul ¢alinmasi ile olusturulan sesin rahatsiz edici diizeyde olup olma-
diginin belirlenmesi, olumsuz etkileri var ise bunun énlenmesi icin gerekli dnlemlerin
alinmasi gorevinin belediyelere ait oldugu belirtilerek davanin reddine karar verilmistir.

Ramazan ayinda davul ¢calma, her yilin farkli zaman diliminde ve bir ay stireyle gece saatle-
rinde genellikle birkac dakikayr gecmeyecek sekilde gerceklesen geleneksel bir faaliyettir.
Tirkiye'de yasayan bireylerin cogunlugu bakimindan benimsenen ve sahiplenilen bu ge-
lenek, birlikte yasama amacini tasiyan diger bireyler yoniinden hos goriilmesi beklenen
bir olgudur. Basvurucu, yasadigi toplum tarafindan gelenek olarak kabul edildigi sekliyle
davul sesine maruz kalmaktadir. Sesin gece uyku saatlerinde olusmasi nedeniyle basvuru-
cunun yasam kalitesinin etkilendigi tartismasizdir. Ancak maruz kalinan sesin ortalama bir
insanda olusturacagi etkinin ve sese maruz kalma suresinin kural olarak katlaniimayacak
boyuta eristigini soylemek guictir. Ayrica
meydana gelen rahatsizligin yilin sadece
belli bir zaman diliminde gerceklesmesi
ve bu zaman diliminin belirliligi nedeniy-
le 6ngorilebilir olusu da basvurucunun
ortaya cikan rahatsiziga katlanabilmesi-
ni saglayacak 6nemli bir etkendir. Diger
yandan basvurucunun llke genelinde
gerceklesen bu faaliyetten diger bireylere

§ 45 “Basvurucu, yasadigi toplum ta-
rafindan gelenek olarak kabul edildigi
sekliyle davul sesine maruz kalmaktadir.
Sesin gece uyku saatlerinde olusmasi ne-
deniyle basvurucunun yasam kalitesinin
etkilendigi tartismasizdir. Ancak maruz
kalinan sesin ortalama bir insanda olus-

turacagi etkinin ve sese maruz kalma
stiresinin kural olarak katlaniimayacak
boyuta eristigini séylemek glicttir. Ayrica
meydana gelen rahatsizligin yilin sadece
belli bir zaman diliminde gerceklesmesi
ve bu zaman diliminin belirliligi nedeniy-
le éngériilebilir olusu da basvurucunun
ortaya ¢ikan rahatsizliga katlanabilmesi-
ni saglayacak 6nemli bir etkendir.”

nazaran daha fazla etkilendigini gostere-
cek bir bilgi veya olgu basvurucu tarafin-
dan ortaya konmus degildir.

Sonug olarak basvuruya konu cevresel
meselenin 6zel hayata saygi hakkinin ko-
rumasindan yararlanacak agirlikta bulun-
madigindan basvurunun acikca daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmistir.
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9. Egecep Dernegi, B. No: 2015/17415, 17/4/2019
Cevre Etki Degerlendirilmesi Yonetmeligi'nin bazi maddelerinin iptali isteminin redde-
dilmesi nedeniyle saglik cevrede yasama hakki baglaminda ézel hayata saygr hakkinin
ihlal edildigini ileri stiren basvurucu Dernegin, anilan islem nedeniyle tiizel kisiligi dog-
rudan etkilenmediginden magdur statiisii bulunmamaktadir.

Anahtar Kelimeler: saglikli cevrede yasama, dernek, magdur statuisi

Basvurucu Dernek; belirli bir bolgede cevreyi, kilturel ve dogal varliklari korumak
amaciyla calismalarda bulunmak, demokratik baski grubu islevini gérmek amaciyla
kurulmus bir 6zel hukuk tlzel kisisidir. Basvurucu Dernek 17/7/2018 tarihli ve 26939
saylll Resmi Gazete'de yayimlanan Cevresel Etki Degerlendirilmesi Yonetmeligi'nin
(Yonetmelik) bazi maddelerinin iptali istemiyle dava acmistir. Danistay ilgili dairesi
Yonetmelik'in gecici 3. maddesi yoninden karar verilmesine yer olmadigina, diger
maddelere yonelik olarak da davanin reddine karar vermistir. Kararda, iptali istenen Yo-
netmelik maddeleri ayr ayri degerlendirildikten sonra Yonetmelik'in olusturulmasinda
cevrenin korunmasi amaciyla hareket edildigi belirtilerek hukuka aykirihk gérilmedigi
sonucuna varilimistir.

Somut olayda basvurucu Dernek tarafindan bahsi gecen Yonetmelik ile saglikli cevre-
de yasama baglaminda ézel hayata saygi hakkinin ihlal edildigi ileri stirilmistir. ihlale
neden oldugu ileri stiriilen kamusal is-
lemden bagvurucu Dernegin tizel kisi-
liginin dogrudan etkilenmedigi ve tiizel
kisilige iliskin bir hakkin ihlal edilmedi-
gi, dolayisiyla Dernegin magdur statu-
stiniin olmadigi anlasiimaktadir.

§ 37 “Somut olayda basvurucu Dernek
tarafindan iptali istenen Yonetmelik ile
saglikli ¢evrede yasama baglaminda
ozel hayata saygi hakkinin ihlal edildigi
ileri siiriilmis ise de ihlale neden oldugu
ileri siiriilen kamusal islemden basvuru-
cu Dernegin tiizel kisiliginin dogrudan
etkilenmedigi ve tiizel kisilige iliskin bir
hakkin ihlal edilmedigi, dolayisiyla Der-

Sonu¢ olarak basvurucu Dernegin
magdur statlsiiniin bulunmamasi ne-
deniyle basvurunun kisi bakimindan

yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez
negin maddur statdistiniin olmadigi an-

lasilmaktadir.”

olduguna karar verilmistir.
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C. iSiM, SOYiSiM/NUFUS KAYITLARI

1. Aslan Faruk Toprak, B. No: 2013/2957, 24/3/2016

Tiirk vatandasligindan ¢ikan ve yalnizca Alman vatandasi olan basvurucunun én is-
minin Almanya‘da ve Tiirkiye'de farkl olmasi nedeniyle isim degisikligi talebinin niifus
kayitlarinin kapali olmasi nedeniyle reddedilmesi maddi ve manevi varligin korunmasi

ve gelistirilmesi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: isim degisikligi, vatandashktan ¢ikma, nifus kayitlari

§ 67 “Basvuruya konu yargilamada ise 5490
sayili Kanun'un 14. maddesinin ilk Derece
Mahkemesi ve Yargitay tarafindan somut
olaydaki gibi yorumlanip uygulanmasi ne-
deniyle, basvurucunun madgduriyetinin gi-
derilmesine ve manevi varligi kapsamindaki
ismi lzerinde degisiklikler yapilabilmesine
olanak veren gliivenceleri iceren 14 No.lu
Sozlesme'nin dikkate alinmadigi ve ilgili
mevzuatin basvurucunun sikayetini gide-
rebilecek sekilde yorumlanabilmesi imkani
bulunmasina ragmen bu hususta bir deger-
lendirme dahi yapiimadigi anlasiimaktadir.
Tiim bu nedenler dikkate alindiginda 5490
sayili Kanun'un 14. maddesinin 14 No.lu
Sozlesme dikkate alinarak yorumlanmama-
si nedeniyle Derece Mahkemelerinin somut
olaydaki yorum ve yaklasiminin basvuru-
cunun madduriyetini gidermedigi, usuliine
gore yiirtrltige girmis uluslararasi sbzlesme
hiiktimlerinin Mahkeme kararlarinda go-
zoniinde  bulundurulmadigi, dolayisiyla
s6z konusu yargisal yaklagimin bu haliyle
demokratik bir toplumda gerekli olma sar-
tini saglamadidi ve kamunun ve bireylerin
catisan c¢ikarlari karsisinda 6l¢iilti ve adil bir
denge saglamadigi sonucuna varilmistir.
Neticede anilan dtizenlemeye dayanilarak
basvurucunun isim degisikligi talebinin
reddedilmesi seklindeki miidahalenin de
demokratik bir toplumda gerekli ve élctilii
oldugu séylenemez.”

Basvurucu, Almanya’da dogmus olup
dogum kayit belgesine uygun sekilde
ismi “Aslan Toprak” olarak niifus kitu-
gune kaydedilmistir. Basvurucunun
kaydinin Tirk nifus kitigine de is-
lenmesi amaciyla basvuru yapildig
ancak her nasilsa isminin Turk nifus
kittuguine “Aslan Faruk Toprak” olarak
kaydedildigi anlasiimaktadir. 2006
yihinda Turk vatandashgindan cikan
basvurucu halihazirda yalnizca Alman
vatandasidir. Basvurucunun esi, or-
tak cocuklarinin Turk niifus kitigine
tescil edilmesi talebiyle basvurmus
ancak basvurucunun iki Glkedeki isim
farkhihg nedeniyle talebinin reddine
karar verilmistir. Basvurucu nihayet
on isminin yalnizca “Aslan” olarak du-
zeltilmesi amaciyla isim tashihi davasi
acmistir. Bagvurucunun Tirk vatan-
dashgindan cikarildigr ve kaydinin
kapatildigi, bu nedenle kapali kayitlar
Uzerinde islem yapilmasinin mimkiin
olmadigi mahkemece belirtilerek da-
vanin reddine karar verilmistir.

Anayasa Mahkemesi, 5490 sayil Ka-
nun'un “Kaydin kapatilmasi ve yeniden
acilmasi” kenar baslkli 14. maddesi-
nin kanunilik ol¢iitini karsiladigi so-
nucuna varmistir. Kapah nifus kaydi-
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nin tanimlanarak niifus kaydinin hangi hallerde kapali duruma getirilecegini ve kapal
nifus kaydinin ne gibi sonuglarinin olacagini diizenleyen mevzuatin kamu diizeninin
saglanmasi yoniinde mesru bir amag tasidigi degerlendirilmistir. Mevzuatin vatandas-
larin isim degisikligine iliskin taleplerinin ileri surllebilmesine, bu taleplerin idari ve
yargisal merciler tarafindan incelenmesine, neticede uygun goriilen degisikliklerin
talep dogrultusunda yerine getirilmesine olanak sagladigi tartismasizdir. Ancak 5490
sayill Kanun’un 14. maddesinin somut olaydaki gibi yorumlanmasi durumunda vatan-
dashktan cikan kisilerin niifus kayitlar izerinde degisiklik haklari tamamen ortadan
kaldiriimis olacaktir. Bu durum vatandashgi alinan tlke kayitlari ile vatandaghktan ¢i-
kilan tilke kayitlari arasinda farkliliklara ve dolayisiyla magduriyetlere yol acabilecektir.
Nitekim somut olayda da isim farklihgindan dolayi bagvurucunun altsoyu Turk niifus
siciline kaydedilememistir. Bagsvurucunun icinde bulundugu somut kosullar, derece
mahkemeleri tarafindan sikayetin ¢6zimuine imkan saglayacak sekilde ele alinmali ve
ulusal ve uluslararasi diizenlenmeler niifus kayitlari arasindaki farkhliklarin giderilmesi-
ni engelleyecek bicimde kati yorumlanmamalidir. Neticede anilan diizenlemeye daya-
nilarak basvurucunun isim degisikligi talebinin reddedilmesi seklindeki midahalenin
demokratik bir toplumda gerekli ve 6lciili oldugu sdylenemez.

Somut basvuruda midahalenin demokratik bir toplumda gerekli ve 6lcili olmadigi
anlasildigindan Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan maddi ve mane-
vi varhgin korunmasi ve gelistirilmesi hakki ihlal edilmistir.
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2. B.U.,B.No0:2013/2414,6/1/2016
Olen agabeyinin niifus kayitlarini kullanan basvurucunun yasinin ve dogum yerinin
diizeltilmesi amaciyla actigi davanin ilgili ve yeterli gerek¢e olmadan reddedilmesi
maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: nifus kayitlarinin diizeltilmesi, yas tashihi

Basvurucu 1970 yilinda Adana'da dogmus olmasina ragmen 1963 yilinda dogan ve
ayni yil 6len, Mersin niifusuna kayitl kardesinin nifus kaydi tGzerinden hayatini ida-
me ettirmektedir. Basvurucunun isim ve cinsiyet degisimi amaciyla actigi dava kabul
edilmistir. Basvurucu tarafindan yasinin ve dogum yerinin diizeltilmesi istemiyle acilan
dava ise daha 6nceden isim ve cinsiyet acisindan tashihlerin yapilmasi ve kaydin islem
gormesi ile tescil tarihi itibariyla istenen tarihin kayda uygun bulunmamasindan ba-
hisle reddedilmistir.

Mahkeme gerekcesinde belirtilen niifus kaydinin dizeltilmesi davasinin ancak bir
kere acilabilecegine iliskin kanun hikmu Anayasa Mahkemesi kararyla iptal edil-
mistir. Mahkeme ayrica tescil tarihi itibariyla istenilen dogum tarihinin kayda uygun
bulunmadigi, tescil tarihinden sonraki bir tarih icin diizeltme talep edilemeyecegi
gerekgesine yer vermistir. Bagvurucunun talebinin 6len agabeyinin nifus kaydinin
kullanilmasindan kaynaklandigi gozar-

§ 49 “...basvurucu tarafindan agilan yas
tashihi davasinin, 6len agabeyinin nti-
fus kaydinin kullaniimasindan miitevel-
lit bir talep oldugu, Mahkemece bu ko-
nuda bir dedgerlendirme yapilmaksizin
davanin normal bir yas tashihi davasi
olarak ele alinarak sonuglandirildigi ve
basvurucunun talep sonucunu etkileyen
temel iddiasinin derece mahkemelerince
degerlendirilmedigi dikkate alindiginda,
karar gerekgelerinin maddi ve manevi
varligin korunmasi ve gelistirilmesi hak-
ki baglaminda ilgili ve yeterli olmadidi
anlasilmaktadir.”

di edilerek normal bir yas tashihi davasi
olarak degerlendirme yapilmistir. Bu iti-
barla mahkemenin karar gerekcelerinin
maddi ve manevi varligin korunmasi ve
gelistirilmesi hakki baglaminda ilgili ve
yeterli olmadigi anlagiimaktadir.

Aciklanan nedenlerle basvurucunun
yas ve dogum vyeri degisikli talebinin
ilgili ve yeterli gerek¢e olmadan red-
dedilmesi nedeniyle Anayasa’nin 17.
maddesinde glivence altina alinan
maddi ve manevi varligin korunmasi
ve gelistirilmesi hakki ihlal edilmistir.
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3. Turgay Karaca, B. No: 2018/34343, 27/1/2021

Basvurucunun, uzun siredir kullandigini ve cinsel y6nelimine uygun oldugunu iddia
ettigi ismi almak amaciyla actigi isim degisikligi davasinin, niifus kaydina gére erkek
olan basvurucunun kadin ismi kullanabilmesi icin 6ncelikle cinsiyet degisikligi davasi
agmasi gerektiginden bahisle reddedilmesi 6zel hayata saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: isim degisikligi, cinsiyet, ntfus kayitlar

Basvurucu, uzun siredir cinsel yénelimine uygun bir kadin ismi olan Sanem Ozel is-
mini kullandigini, kiictikliglnden beri kendisini kadin olarak hissettigini, bu nedenle
niifus kayitlarindaki isminin Turgay olmasinin karisikliklara sebep oldugunu ileri siire-
rek isim degisikligi davasi agmistir. Kolluk birimince basvurucunun ¢evresinde Sanem
ismi ile bilindigi tespit edilmistir. Buna ragmen mahkemece niifus kaydina gére erkek
olan basvurucunun kadin ismi kullanabilmesi icin dncelikle cinsiyet degisikligi davasi
acmasl ve bu davanin sonucunu beklemesi gerektigi belirtilerek davanin reddine karar
verilmistir.

Anayasa Mahkemesi, dncelikle isim degisikligi davasinin acilabilmesi icin cinsiyet de-
gisikligini davasinin acilmis olmasinin kanuni bir sart olarak yorumlanmasinin basvu-
rucuya asiri bir kiilfet ylkledigini vurgulamis ve derece mahkemelerince, tercih edi-
len ismin adeta cinsiyeti de belirleyecegi seklinde oldukga dar bir yorumun benim-
sendigini belirtmistir. Bunun yaninda niifus kaydinda erkek olan bir kimsenin kadin
ismi almasinin kamu diizeni agisindan sorunlara neden olabilecegini de ifade etmis
ve derece mahkemelerince kamu yarari ile bireysel menfaatler arasindaki dengenin
gozetilmesi gerektigini hatirlatmistir. Anayasa Mahkemesi basvurucuya yiiklenen cin-
siyet degistirme ameliyati olma kiilfetinin agirhgr karsisinda kamunun bundan elde
edecegi yararin 6nem derecesinin oldukga disuk kaldigini, bunun yaninda kamu di-
zeni baglaminda karisiklik ¢itkma endisesinin bagvurucunun isim degisikligi talebinin
reddedilmesi bakimindan ilgili ve yeterli bir gerekce olarak kabul edilemeyecegini ifa-
de etmistir. Basvurucunun cevresinde Sanem Ozel olarak bilindigini ileri siirdiigii ve
kolluk marifetiyle yapilan arastirma-

da bu iddianin dogrulugunun tespit
edildigi anlasiimaktadir. Kararda buna
ragmen derece mahkemelerince kol-
luk tespitinin yeterli olup olmadigiyla
ilgili bir degerlendirme yapilmadig,
basvurucunun iddialarinin tutarh olup

§ 36 “Kamunun (stiin yararinin s6z ko-
nusu oldugu istisnai durumlarda isim de-
gisikligine iliskin taleplerin kabul edilme-
mesi makul karsilanabilir. Ancak bu gibi
hallerde kamu makamlan buna iliskin
ilgili ve yeterli gerekce sunmalidir. idari ve
yargisal otoriteler her durumda bireyin is-
mini degistirebilmesindeki kisisel yarari ile
kamu menfaatleri arasinda adil bir denge
kurmalidir”

olmadigi yoniinde uzman raporuna
da basvurulmadigi ifadelerine yer
verilerek derece mahkemelerinin ge-
rekcelerinin ilgili ve yeterli olmadigi
belirtilmistir. Neticede isim degisikligi
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konusunda ¢atisan menfaatlerin dengelenmesine yonelik somut basvuru 6zelinde de-
gerlendirme yapilmamasi ve ret kararinin anayasal glivenceleri gézeten ilgili ve yeterli
gerekge icermemesi nedeniyle 6zel hayata saygr hakki yoniinden devletin pozitif yi-
kimliluklerinin yerine getirilmedigi kanaatine varilmistir.

Somut basvuruda 6zel hayata saygi hakki yoniinden devletin pozitif yikiimlultkleri-
nin yerine getirilmedigi anlagildigindan Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina
alinan 6zel hayata saygi hakki ihlal edilmistir.



OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
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C. EVLENME

1. S.A., B.No:2017/40199, 8/9/2020

Basvurucunun yurt diginda yasayan esiyle bosanmasina karar verilmesinin ardindan
uzunca bir stire gegmesine ragmen kamu makamlarinca tebligatin yapilamamasi,
kararin kesinlestirilememesi ve dolayisiyla basvurucunun evlenme hakki baglaminda
pozitif yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi ézel hayata saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: evlenme hakki, tebligat, kesinlestirme

Turk vatandasi olan basvurucu, Tanzanya vatandasi ile 1997 yilinda Turkiye'de ev-
lenmistir. Basvurucunun actigi bosanma davasi sonucunda 2003 yilinda taraflarin bo-
sanmalarina karar verilmistir. Basvurucu bosanma kararinin kesinlestirilmesi amaciyla
yurt disinda ikamet eden karsi tarafa teblig icin gerekli islemleri 2004 yilinda baslat-
mistir. Basvurucu, tim ¢abalarina ragmen tebligatin yapilamamasi ve kararin kesinle-
sememesi nedeniyle 2017 yilinda bireysel basvuruda bulunmustur.

Somut olayda basvurucunun 2000 yilinda actigi bosanma davasi hakkinda mah-
kemece 2003 yilinda karar verildigi gorilmektedir. S6z konusu karar, Turkiye'de bu-
lunmamasi nedeniyle davaliya teblig edilememistir. Dolayisiyla kesinlestirme islemleri
gerceklesemediginden karar tarihinin izerinden on yedi yil gegmesine ragmen basvu-
rucunun medeni durumunda bir degisiklik yapilamamistir. Basvurucunun gerek dava
stirecinde gerekse kararin teblig edilmesine iliskin baslatilan stirecte takip ve 6zen
yukumliligini yerine getirdigi goriilmektedir. Zira basvurucu, kararin yabanci dile
terciime edilmesi ve yurt disi tebligat ticretlerinin 6denmesi konusunda mahkemenin
kendisinden talep ettigi hususlar hizli ve eksiksiz sekilde yerine getirmis; siireci titiz-
likle takip etmistir. Buna ragmen mahkemece ilgili bakanlhga akibet sorma diginda ila-
nen tebligat gibi alternatif hukuki carelerin uygulanmasi konusundaki talepler dikkate
alinmamistir. Dolayisiyla bosanma davasinda verilen kararin kesinlestirmesine iliskin
islemlerin makul bir siirede tamamlanmamasi nedeniyle basvurucunun evlenme/aile
kurma hakkina iliskin devlet tarafindan
tstlenilmesi gereken pozitif yukimli-

[ikler yerine getirilmemistir.

Sonug olarak evlenme hakkinin 6zini
zedeleyen hukuki belirsizlikler hizli ve
etkili bir idari ve yargisal stirec yirita-
lerek giderilmediginden Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan
ozel hayata saygi hakkinin kapsami
icinde olan evlenme hakkinin usul bo-
yutu ihlal edilmistir.

§ 57 “Bosanma davalarinin makul bir
zaman diliminde tamamlanmasi ve kisi-
lerin evlenmelerine engel olan nedenle-
rin ortadan kaldirlmasi konusunda ida-
ri ve yargisal organlardan hakl sekilde
beklenen adimlarin atiimamasi nede-
niyle evlenme hakkinin 6ziiniin zedelen-
mesi durumunda anilan hak yéniinden
ihlal sonucuna ulasmak gerekecektir.”
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2. Hiiseyin Kesici, B. No: 2013/3440, 20/4/2016

Yabanci uyruklu kisi ile evlenmesi nedeniyle Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ilisigi kesilen
basvurucuya emekli subay kimlik karti verilmemesi, bagvurucunun ve aile bireylerinin
emeklilige bagli diger olanaklardan yararlanabildigi de gézetildiginde 6zel hayata
saygi hakki ile birlikte degerlendirilen ayrimcilik yasagini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: evlenme hakki, yabanci uyruklu kisi ile evlenme, TSK

Basvurucu Tirk Silahli Kuvvetlerinde (TSK) dis tabibi olarak gorev yapmakta iken ya-
banci uyruklu bir kisiyle evlenmistir. izinsiz olarak yabanci uyruklu kisiyle evilenme ge-
rekce gosterilerek basvurucunun TSK ile ilisigi kesilmis ve emeklilik sartlarini tasimasi

§ 75 “S6z konusu farkli muamelenin
nesnel ve makul bir gerekceye dayanip
dayanmadiginin tespitinde, yukarida
yer verilen mevzuat hiikiimleri ve yapi-
lan degerlendirmeler kapsaminda bah-
se konu kimlik kartinin ulagim imkani
sagladigi orduevleri, askeri gazinolari
ve kisla gazinolarinin askeri bina olup
askeri mahal vasif ve mabhiyetini haiz
oldugu, bu baglamda yabanci uyruklu
sahuslarla evli olan asker kisilerin s6z ko-
nusu tesislere erisiminin engellenmesi-
nin ozellikle devlet sirlarinin korunmasi
kaygisi ve istihbari nedenlerden kaynak-
landigi anlasiimaktadir. Kanun koyucu
diizenleme yetkisi kapsaminda, stattdileri
kanunlarla olusturulan ve buna gére
meslege alinan kamu gérevlilerine bir
takim hak veya yiikiimliiliikler getirebi-
lir. Askerlik meslegi disiplin ve fedakar-
lik temeline dayanir. Bundan dolayi bu
gdrevi ifa edenlerin giiven, itibar ve say-
ginligin geregi olarak kati meslek ilkele-
rine tabi tutulmalari da normal olup séz
konusu mesleki alan ve personele iliskin
diizenlemelerin tanzim ve uygulanma-
sinda kamusal makamlarin gérece ge-
nis bir takdir yetkisine sahip oldugu da
dikkate alindiginda s6z konusu farkli
muameleye temel olusturan nedenlerin,
hakli ve objektif gerekcelere dayandigi
anlasiimaktadir.”

nedeniyle kendisine emeklilik aylidi
baglanmistir. Bagvurucunun kendisine
emekli subay kimlik karti verilmemesi
islemine karsi 1996 yilinda actigi dava,
yabanci uyruklu kimseyle evli oldugu
gerekgcesiyle reddedilmistir. 2009 yilin-
da TSK'da akilli kart sistemine gecilmesi
sonrasinda basvurucu kendisine emekli
subay kimlik karti verilmesi talebiyle
basvuruda bulunmus ancak idarece
talebe cevap verilmemistir. Bunun Uze-
rine basvurucu iptal davasi agmis, mah-
kemece yine ayni gerekcelerle davanin
reddine karar verilmistir.

Somut basvuru acisindan basvurucu-
ya ayrimcl bir muamelede bulunulup
bulunulmadiginin, bu muamele farkli-
hginin hakh ve objektif gerekgelere da-
yanip dayanmadiginin ve miidahalenin
orantili olup olmadiginin tespiti gerekir.
Yabanci uyruklu sahis ile evlenmesi ne-
deniyle TSK ile ilisigi kesilen basvurucu-
nun emekli subay kimlik kartini alama-
masi ve bu kartin sagladigiimkanlardan
faydalanamamasi suretiyle emsallerine
nazaran farkli bir muameleye tabi tutul-
dugu kuskusuzdur. S6z konusu emekli
subay kimlik kartinin cesitli askeri bina
ve mahallere giris imkani saglayacagi
aciktir. Yabanci uyruklu sahislarla evli
olan asker kisilerin s6z konusu tesislere
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erisiminin engellenmesinin ozellikle devlet sirlarinin korunmasi kaygisi ve istihbari ne-
denlerden kaynaklandigi anlasilmaktadir. Bu itibarla bahsi gecen farkli muameleye te-
mel olusturan nedenlerin hakl ve objektif gerekcelere dayandigi anlasilmistir. Bagvu-
rucu yabanci uyruklu sahis ile evlenmesi nedeniyle TSK'dan ilisiginin kesilmesini ken-
disi talep etmistir. Basvurucunun emeklilik maasi ve saghk glivencesi gibi emeklilige
bagli temel 6zliik haklarindan istifade ettigi, bu baglamda 6zellikle saglik glivencesine
iliskin olarak aile bireyleri agisindan da bir kisitlama getirilmedigi gortilmektedir. Emek-
li subay kimlik karti verilmeyen basvurucu sadece belirli askeri mahallere giris imkan-
larindan yoksun kalmaktadir. S6z konusu uygulama istisnai bir alanda ve dar kapsaml
oldugundan sinirli ve dl¢iludur.

Sonuc olarak 6zel hayata saygi hakki ile birlikte degerlendirilen ve Anayasa’nin 10.
maddesinde giivence altina alinan ayrimcilik yasagi ihlal edilmemistir.
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D. OZEL HAYATA iLISKIN CEZA INFAZ KURUMU
UYGULAMALARI

1. Mehmet Zahit Sahin, B. No: 2013/4708, 20/4/2016

Ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucunun (g kisilik ziyaretgi lis-
tesinde degisiklik yapiimasi talebinin hicbir arastirma yapilmadan soyut gerekgelerle
reddedilmesi 6zel hayata saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumu, ziyaretci listesi, zorunlu haller

Basvuru tarihinde ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucu, mevzuat
geregdi kendisine taninan hak dogrultusunda g kisilik ziyaretci listesini kuruma bildir-
mistir. Bagvurucu listede bulunan bir kisinin kendisini ziyaret gelmemesi nedeniyle lis-
teden cikarilarak yerine baska bir kisini eklenmesini talep etmistir. Kurumca, Hikimlu
ve Tutuklularin Ziyaret Edilmeleri Hakkinda Yonetmelik'te (Ziyaret Yonetmeligi) yer alan,
ziyaretgilerin 6lim, agir hastalik, dogal afet, hiikiimli ve tutuklularin nakli ya da ziya-
retcinin ziyaret olanagini ortadan kaldiracak yerlesim yeri degisikligi gibi zorunlu haller
disinda degistirilemeyecegi hitkmiine dayanilarak talebin reddine karar verilmistir. infaz
hakimligince ayni gerekgelerle sikayetin reddine karar verilmistir.

Basvurucunun ziyaretci degisikligi talebinin reddi isleminin 5275 sayili Kanun'un 83,
114. ve 116. maddeleri ile Ziyaret Yonetmeligi'nin 9. maddesi temelinde yuratuldigu
gOrulmustur. Bu kapsamda somut olayda basvurucunun 6zel hayata saygi hakkina yapi-
lan miidahalenin kanuni dayanaginin mevcut oldugu anlasiimistir. Ozg(irliigii mahkeme
karariyla kisitlanan hikkiimli ve tutuklularin cezaevinde tutulmanin dogal sonucu olarak
sosyal iliskilerinin sinirlandiriimasi kacinilmazdir. Bu nedenle ziyaretci listesine iliskin da-
zenlemenin kamu diizeni ve sug islenmesinin 6nlenmesi genel amaci ¢cercevesinde ceza
infaz kurumunda giivenligin ve disiplinin saglanmasini hedefledigi, bunun da mesru bir
amag oldugu sonucuna varilmistir. Ziyaret Yonetmeligi'nin 9. maddesinde yer alan “..
gibi zorunlu haller” ibaresi nedeniyle maddede sayilan durumlarin érnekleme niteliginde
oldugu anlasiimistir. Bunun yaninda ayni dlizenleme ile, ziyaretci listesinde bulunan kisi-
lerle ilgili arastirma yaptiriimasi ve sakincali bulunan kisilerin ziyaretine izin verilmemesi
hakkinin ceza infaz kurumuna verildigi aciktir. Somut olayda kurumca herhangi bir aras-
tirma yaptirilmadan, basvurucunun ziyaretci degisikligi talebinin ceza infaz kurumun-
da givenlik ve disiplinin saglanmasi (izerinde olusturacag etkiler belirtiimeden soyut

olarak Ziyaret Yonetmeligi hikminden

bahisle talebin reddedildigi anlasiimak-

§ 62 “Bu itibarla ziyaret hakki deger-

tadur.
lendirilirken ceza infaz kurumlarinin
gtivenliginin ve diizeninin saglanmasi Sonug olarak bagvurucunun ziyaretgi lis-
ile dis dtinya ile iletisim kurmasi ve sos- tesinde degisiklik yapilmasi talebinin so-

yut gerekgelerle reddedilmesi nedeniyle
Anayasa'nin 20. maddesinde giivence
altina alinan 6zel hayata saygi hakki ih-
lal edilmistir.

yallesmesi saglanarak hiikiimlii ve tu-
tuklularin iyilestirilmesi ilkeleri arasinda
makul bir dengenin kurulmasi gerekir.”
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2. Ethem Zarig, B. No: 2014/4137,9/11/2017
Ceza infaz kurumunda hiikiimlii olarak bulunan basvurucunun U kisilik ziyaretgi lis-
tesinde degisiklik yapilmasi talebinin ismini bildirdigi kisinin terér drglitii lyeliginden
mahkumiyetine karar verildigi tespit edilerek somut gerekcelerle reddedilmesi ézel ha-
yata saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumu, ziyaretci listesi, 60 glinlik stire

Ceza infaz kurumunda hiikiimli olarak bulunan basvurucu, ismini bildirdigi bir kisinin
ziyaretci listesine eklenmesi talebinde bulunmustur. Kolluk biriminin kuruma hitaben
yazisindan adi bildirilen kisinin DHKP/C ter6r 6rgiitl faaliyetleri nedeniyle tutuklanip
tahliye oldugu, yapilan yargilama sonucunda mahkumiyetine karar verildigi, davanin
derdest oldugu anlasiimaktadir. Kurumca bu yazi icerigine gore hikimluler arasinda
orgltsel haberlesme yapilabilecegi degerlendirildiginden glivenlik gerekgesiyle tale-
bin reddine karar verilmistir.

Konuyu diizenleyen mevzuatta kurumca gerekli goriilmesi halinde bildirilen ziyaret-
ciler hakkinda ziyarette bulunmalarinda sakinca bulunup bulunmadigr hakkinda kol-
luk aracihgiyla arastirma yaptirilacagi, sakincal gorilenlere ziyaret izni verilmeyecegi
diizenlenmistir. Somut olayda yapilan arastirma sonucunda basvurucunun ziyaretgi
listesine eklenmesini istedigi kisilerden birinin DHKP/C terdr orgutiine lyeligi nede-
niyle hapis cezasiyla cezalandiriimasina karar verildiginin tespit edildigi gortlmustir.
Ceza infaz kurumunca bu kisinin hikiimliler arasinda terdr 6rgitiiniin haberlesmesi-
ni yapabilecegdi kaginilmaz bir durum olarak degerlendirilerek ceza infaz kurumunun
guvenligi gerekgesi ile basvurucunun ziyaretgi listesine alinmasina izin verilmedigi an-
lasiimaktadir. Buna gore idarenin ceza infaz kurumunda disiplinin ve glvenligin sag-
lanmasina yonelik kabul edilebilir makul gerekgceleri ortaya koydugu sonucuna ulasil-
mistir. Bunun yaninda basvurucuya yeni

ziyaretci ismi bildirmesi icin altmis giin

sure tanindigi da dikkate alindiginda
miidahalenin demokratik bir toplumda
gerekli ve 6lcili oldugu sonucuna va-
riimistir.

Sonug¢ olarak basvurucunun ziyaretgi
listesinde degisiklik yapilmasi talebinin
somut gerekgelerle reddedilmesi nede-
niyle basvurunun acik¢a dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle kabul edile-
mez olduguna karar verilmelidir.

§ 34 “.. idarenin s6z konusu kararinda
cezaevinde disiplinin ve gtivenligin sag-
lanmasina yénelik kabul edilebilir ma-
kul gerekliliklerin somut bilgilere dayali
olarak ortaya konuldugu, dolayisiyla
basvurucunun ziyaretci listesine iliskin
talebinin reddedilmesi suretiyle &zel
hayata saygi hakkina yapilan miidaha-
lenin ilgili ve yeterli gerekcelere dayandi-
nildigi anlasilmistir”
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3. Nasrullah Kuran (3), B. No: 2015/18990, 6/2/2019
Ceza infaz kurumunda hiikiimlii olarak bulunan basvurucunun kantin ve ziyaretgi ki-
sitlamalarinin kaldirilmasi talebinin anilan kisitlamalarin infaz kurumunun bulundu-
gu yer dolayisiyla gecici siire yasanmasi, bagvurucunun anilan haklarini kullanabilme-
si nedeniyle reddedilmesi 6zel hayata saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumu, kantin, ziyaretgi

Ceza infaz kurumunda hikimliu olarak bulunan basvurucu, infaz hakimligine basvu-
rarak engellenen ziyaretcilerinin ziyaretlerini gerceklestirebilmeleri icin gerekli ted-
birlerin alinmasini ve kantinden yararlanma hakkinin surekli kullandiriimasini talep
etmistir. infaz hakimligi kararinda yasanan aksakliklarin personel yetersizligi ve hava
muhalefeti nedeniyle gecici olarak yasandigini, kasten gerceklestirilen bir sinirlamanin
mevcut olmadidini, kantinden yararlanmaya iliskin sorunlarin tamamen giderildigini
belirtmistir.

infaz hakimliginin karari ve infaz kurumunun cevabi birlikte degerlendirildiginde infaz
kurumunda kantin bulunmadigy, ihtiyaglarin dis kantin yolu ile saglandigi anlasiimistir.
Kantin ve ziyaretci hakkinin kullaniminda yasanan kisa sureli aksamalarda infaz kuru-
mu yerleskesinin adada olmasi nedeniyle hava kosullarinin etkili oldugu ve basvurucu-
nun anilan haklari infaz kurumunda kaldigi stirece kullandigr anlasiimaktadir. Ote yan-
dan infaz kurumunun anilan haklarin ki-
sitlanmasina yonelik bir karar almadigi

§ 29 “.. basvurucunun anilan haklari
stirekli olarak kullanamadigi ve devle-
tin yasanan aksakliklari gidermedigi
yénliindeki iddialarini destekleyen bilgi
ile belge sunmadigi gériilmiistiir. Ote
yandan basvurucunun ziyaretci ve kan-
tin kullanim haklarini infaz Kurumunun
anilan sartlan kapsaminda kullandigi
hususu da dikkate alindiginda, 6zel ha-
yat ve aile hayatina saygi hakkina yo-
nelik bir ihlalin olmadiginin agik oldugu
anlasilmistir.”

da sabittir. Bagsvurucunun bahsi gecen
haklari strekli olarak kullanamadigi ve
devletin yasanan aksakliklari giderme-
digi yonuindeki iddialarini destekleyen
bilgi ile belge sunmadigi gortlmustur.

Sonug¢ olarak basvurucunun ziyaretci
ve kantin kullanim haklarinin infaz ku-
rumunun sartlari kapsaminda kullana-
bilmesi nedeniyle bagvurunun acikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
kabul edilemez olduguna karar veril-
melidir.
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4. Abuzer Uzun, B. No: 2016/61250, 13/6/2019
Ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucunun kardesinin cenaze tére-
nine katilmasi talebinin somutlastirimamis gerekgelerle reddedilmesi ézel hayata ve
aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: cenaze, cenaze téreni, ceza infaz kurumu

Ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucunun polis memuru olan kar-
desi 19/8/2016 tarihinde bicaklanarak hayatini kaybetmistir. Basvurucu vekili tarafin-
dan 20/8/2016 tarihinde 6lim belgesi, otopsi tutanagi eklenerek sunulan dilekge ile
21/8/2016 tarihli cenaze térenine katilim icin izin talebinde bulunulmustur. Kardesinin
0lim haberi bagvurucuya 20/8/2016 tarihinde bildirilmis olup bu defa bagvurucu ayni
glin yazdigi dilekge ile cenaze torenine katilma talebini iletmistir. Savcilikga, basvu-
rucunun FETO/PDY'ye iiye olma sugundan tutuklu olmasi, 15 Temmuz 2016 tarihin-
de yasanan darbe tesebbiisii ve sonrasinda Ulkede yasanan siire¢ gozetilerek cenaze
torenine katilma talebinin reddine karar verilmistir. Anilan karara karsi itiraz Uzerine
basvurucunun statlisii geredi cenaze torenine katilmasinin istismar edilebilecegi, gu-
venlik bakimindan sakincalar olabilecegi gerekcesiyle infaz hakimligince itirazin red-
dine karar verilmistir.

Hikdmldlerin yakinlarinin vefati halinde cenaze toérenine katilmalarina ve on giine
kadar mazeret izni kullanmalarina imkan veren diizenleme, 5275 sayili Kanun’un 94.
maddesinin (1) ve (2) numarali fikra-
larinda yer almaktadir. Bu baglamda
anilan mevzuat hikimlerinin kanunilik
olcutlinu karsiladigi sylenebilir. Somut
olayda basvurucunun cenazeye katilma

§ 47 ‘... basvurucunun kardesinin ce-
nazesine katilmasina izin verilmeme-
sinin hangi somut nedenlerle sorustur-
manin selametine zarar verebilecegi
ve glvenlik bakimindan sakinca olus-
turabilecegi hususunda bir aciklama-
da bulunulmamustir. Baska bir ifade ile
basvurucunun cenazeye katilmasinin

izni talebi sorusturma veya kovustur-
manin selameti ve guvenlik bakimin-
dan sakinca olusturabilecedi gerekce-
siyle reddedilmistir. infaz kurumunun
glvenliginin saglanmasinin basvuru-

- B engellenmesine iliskin zorlayici bir ne-
cunun 6zel hayatina yapilan miidahale

den gosterilmediginden ézel hayata ve
aile hayatina saygi hakkini esas alan
bir yaklasimin gézetilmedigi, temel hak
ve ozqlirliigiin sinirlandirilmasi sonucu
ulasilabilecek toplumun genel yarari ile
basvurucunun kaybi arasinda adil bir
dengenin kurulamadigi, bu nedenlerle
yapilan miidahalenin demokratik top-
lum diizeninin gereklerine uygun olma-
digi sonucuna ulasmistir.”

yoniinden anayasal acidan mesru bir
amac teskil ettigi degerlendirilmistir.
Somut olayda basvurucunun kardesi-
nin cenaze torenine katilma talebine
iliskin arastirma ve inceleme, gereken
cabuklukta ele alinarak karara baglan-
mistir. Cenazenin gerceklesecegi kolluk
birimince gulvenlik riski bulunmadig
belirtiimesine ragmen infaz kurumu-
nun bulundugu yer kolluk birimince
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iletilen guvenlik riski olduguna dair bilgilendirmeye itibar edilerek savcilik¢a talebin
reddine karar verilmistir. Cenazenin gerceklestigi yerdeki kolluk birimlerinin gtivenlik
riskini daha iyi degerlendirebilecegdi gozetildiginde savciligin gerekcesi gecersiz kal-
mistir. Anilan gtivenlik riskinin bagsvurucunun naklinde gecerli oldugunun kabullinde
dahi savcilik¢a bu konuya iliskin somut gerekgelere yer verilmemistir. Bunlarin yaninda
basvurucunun, kardesinin cenazesine katilmasinin ne sekilde istismara yol acacagina,
sorusturmaya nasil bir zarar verecegine dair gerekgenin de bilgi veya belgelere dayan-
madigi gortlmdastar.

Sonug olarak basvurucunun kardesinin cenazesine katilmasina yonelik talebinin so-
mut gerekgeler olmadan reddedilmesi seklindeki miidahale nedeniyle Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki ihlal
edilmistir.
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5. EsrefKése, B. No: 2017/38098, 3/6/2020

Ceza infaz kurumlarinda kapali gértislerin teknik araglarla dinlenilip kaydedilmesi, ka-
nuni bir dayanagi bulunmadigindan ézel hayata ve aile hayatina saygir hakkini ihlal
eder.

Anahtar Kelimeler: kapali gorus, telefonla goriisme, dinleme, kaydetme

Ceza infaz kurumunda tutuklu olarak bulunan basvurucu, kapali gorisler icin ayrilan
camli bélmelerde telefonla yapilan goriismelerin dinlenmesinin ve kayda alinmasinin
ilgili mevzuata aykiri oldugunu iddia ederek uygulanmanin kaldirilmasini talep etmis-
tir. infaz hakimligince uygulamanin mevzuata uygun yapildigi belirtilerek talebin red-

dine karar verilmistir.

Kapali gorislerde yapilan konusmala-
rin idare tarafindan kamu duzeninin
ve ceza infaz kurumunun giivenliginin
saglanmasi ile sug islenmesinin 6nlen-
mesi gerekcesiyle dinlenemeyecegi ve
kaydedilemeyecedi kural olarak soyle-
nemez. Ancak ziyaret aninda yapilan
gorusmelerin teknik aracla dinlenip
kaydedilmesinin agir bir midahale icer-
digi de gozetilerek sistematik dinleme
ve kaydetmenin sinirlarinin idarenin
takdir yetkisinin kapsamini da icere-
cek bir kanun ile belirlenmesi gerekir.
Konuya iliskin mevzuat hiktumleri in-
celendiginde kapali gorls sirasinda
konusulanlarin dinlenebilecedi mesa-
fede bir gorevlinin bulundurulabilecegi
belirtilmisse de gorismenin bir teknik
ara¢ vasitasiyla dinlenebilecegdi ya da
sistematik bir sekilde kaydedilecegine
iliskin bir dizenleme yapilmadigi an-
lasilmaktadir. Ote yandan 5275 sayili
Kanun'un telefonla goériismelerin din-
lenip kaydedilebilecegine iliskin 66.
maddesinde diizenleme oldugu ancak
bu dizenlemenin kurumda bulunan
Ucretli telefonlarla kurum disi aramanin
yapilmasina yonelik iletisimi kapsadigi
aciktir. Dolayisiyla mevzuat bir bitin
halinde degerlendirildiginde kapali go-

§ 71 “5275 sayili Kanun'un 83. madde-
sinde ziyaret hakki olanlar sayildiktan
sonra ziyaretlerin kapali ve acik goris
seklinde yapilacagi belirtilerek goriis-
lerin kosullarinin Bakanlik tarafindan
¢tkarilacak yonetmelikle belirlenecegi
diizenlenmistir. 1721 sayili Kanun ile de
ceza infaz kurumunun emniyeti baki-
mindan mahkdmlara ait mektuplarin
ve kendilerini ziyarete gelenlerle konus-
malarinin ve disariyla haberlesmelerinin
ne suretle tanzim ve kontrol edileceginin
bir nizamname ile belirlenecegi belirlen-
mistir. Ziyaret Yonetmeligi'nin 7. mad-
desinde kapali gértis, gériisme icin tah-
sis edilen ézel béliimlerde fiziki temasin
onlendigi ancak konusulanlari isitebile-
cek mesafede bir gérevlinin hazir bulu-
nacagi gortisme olarak tanimlanmistir.
infaz Tiiziigii'niin 13. maddesinde kapali
gortislerin fiziki temasin ve esya alisveri-
sinin olmayacak sekilde dzel boltimlerde
yapilacagi hususu belirlenmistir. Anilan
mevzuat hiikiimleri birlikte degerlendi-
rildiginde kapali gériis sirasinda konu-
sulanlarin dinlenebilecegi mesafede bir
gérevlinin bulundurulabilecegi belirtil-
misse de goriismenin bir teknik arag va-
sitasiyla dinlenebilecegi ya da sistema-
tik bir sekilde kaydedilecegine iliskin bir
diizenleme yapilmadigi gorilmdstiir.”
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rislerde yapilan konusmalarin sistematik bir sekilde teknik aracla dinlenmesi ve kay-
dedilmesinin kosullarini kanunilik ilkesini karsilayacak sekilde belirleyen bir kanunun
mevzuatta yer almadigi anlagiimistir.

Sonuc olarak midahalenin kanuni dayanaginin bulunmamasi nedeniyle Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki ihlal
edilmistir.



i OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Ozel Hayat ve Mesleki Hayat Iliskisi

E. OZEL HAYAT VE MESLEKIi HAYAT iLiSKisi

1. Serap Tortuk, B. No: 2013/9660, 21/1/2015

Ozel hayat kapsamindaki davrarislar gerekce gésterilerek gerceklestirilen mesleki
hayata iliskin sinirlandirmada, genel yarar ile temel hak ve 6zgtirliigi sinirlandirilan
bireyin kaybi arasinda adil dengenin saglanmamasi 6zel hayata saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: mesleki hayat, 6zel hayat, cinsel icerikli goriintt, kamu gorevlisi,
meslekten ¢ikarma

Basvurucu, kamu gorevlisi (hemsire) olarak gérev yapmakta iken sosyal paylasim site-
sinde adina bir hesap acilmis ve burada kendisine ait oldugu iddia edilen cinsel icerikli
bir goriinti yayimlanmistir. Bu konudaki duyum Gzerine Milli Savunma Bakanhginca
basvurucu hakkinda disiplin sorusturmasi baslatiimistir. Disiplin Kurulunca her tirli
delille disiplin sorusturmasi yapilabilecegi belirtilerek basvurucunun eylemi memur-
luk sifatiyla bagdasmayacak nitelikte ve derecede yiiz kizartici ve utang verici hareket
olarak kabul edilmis ve basvurucuya meslekten ¢ikarma cezasi verilmistir. Bagvurucu
tarafindan acilan iptal davasi; kamu hizmetinin gerekli sayginhgini yitirmis ajanlar
eliyle yurGtilmesinin bireylerin idareye olan gliven duygularinin sarsilmasina neden
olabilecedi, gértintilerin basvurucunun kendisi tarafindan kaydedilerek bilgisayar va-
sitasi ile baska birisine aktarildig, bu haliyle yiz kizartict mahiyette oldugu ve delillerin
hukuka uygun oldugu gerekcesiyle reddedilmistir.

Basvurucunun 06zel yasamina ait unsurlar gerekce gosterilerek verilen devlet me-
murlugundan cikarma karari, basvurucunun 6zel hayatin gizliligi hakkina miidahale
olusturmaktadir. S6z konusu miidahale Anayasanin 13. maddesinde yer alan glivence
Olgltlerine uygun olmalidir. 14/7/1965 tarihli ve 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu
kapsaminda tesis edilen islemin kanuni dayanagi ve mesru amaci bulunmaktadir. An-
cak basvuruya konu eylem ve davraniglarin bagsvurucunun mahremiyet alaninda ce-
reyan eden ve rizasl ile alenilestirildigine dair bir bulgunun saptanmadigi 6zel yasam
eylemlerine iliskin oldugu anlasiimaktadir. Yine basvurucu, disiplin sorusturmasi siire-
cinde mesleki hayatini degil 6zel hayatini ilgilendiren iddialara yanit vermek zorunda
birakilmistir. Ayrica meslekten cikarma islemi basvurucunun mesleki hayati Gizerinde
oldugu kadar temel gecim kaynagindan yoksun kalmasi nedeniyle ekonomik gelecegi
lizerinde de 6nemli bir etki olusturmaktadir. Bu baglamda disiplin sorusturmasi stire-
ci ile idari ve yargisal makamlarin karar

gerekceleri go6zonine alindiginda ula- § 59 “.. basvurucuya yéneltilen iddia-
silmak istenen genel yarar ile basvuru- larin gérevinin ifasiyla degil, daha ¢ok
cunun kaybi arasinda adil bir denge adil mahremiyet alaninda gerceklesen ézel
bir denge saglanmamistir. yasam eylemleri ile ilgili oldugu gériil-

mektedir. Dolayisiyla ihtilaf konusu so-

Buna goére Anayasa’nin 20. maddesin-
rusturmanin kapsami mesleki hayatin

de gilivence altina alinan 6zel hayata
saygi hakki ihlal edilmigtir. sinirlarini asmaktadir. ....
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2. Ata Tiirkeri, B. No: 2013/6057, 16/12/2015

Ozel hayatin en mahrem yénlerinden birini olusturan cinsel hayatin sorgulanmasi ve
bu sorgunun yasak ifade usullerine aykiri sekilde yapilarak elde edilen bilgilerle kamu
gorevinden ¢ikarma islemi yapilmasi 6zel hayata saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: yasak sorgu, cinsel yasam, kamu goérevlisi, zorunlu emeklilige
ayirma, ilgili ve yeterli gerekce

Basvurucu, Hava Kuvvetleri Komutanligi personeli iken 6zel hayatina dair iddialar ice-
ren isimsiz bir ihbar alinmasi Gizerine basvurucu hakkinda idari tahkikat baslatiimis; bu
kapsamda basvurucunun ve diger bazi personelin ifadeleri alinmistir. Basvurucunun
cinsel hayatina iliskin bazi hususlar bu ifade ile 6grenilmistir. S6z konusu ifade, idari
tahkikat baslatildigi basvurucuya bildiriimeden ve hangi kapsamda ifadesine basvu-
ruldugu aciklanmadan alinmistir. Bu kapsamda basvurucunun kendisine sorulan so-
rulari yanitladigi ve 6grencilik doneminden baslayarak cinsel hayatina iliskin hususlari
iceren ifade metnini imzaladigi anlasilmaktadir. Basvurucu hakkinda ahlaki durum
gerekgesiyle zorunlu emeklilige ayirma cezasi uygulanmis, bu islemin iptali talebiyle
acilan dava Askeri Yiiksek idare Mahkemesi tarafindan reddedilmistir.

27/7/1967 tarihli ve 926 sayili Turk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu cercevesinde
gerceklestirilen midahalenin kanuni dayanagdi bulunmaktadir. Miidahalenin askeri
disiplinin korunmasi ve kamu hizmetinin geregi gibi yiritilmesini saglamak mesru
amacini icerdigi de sdylenebilir. Ancak basvurucunun cinsel yasaminin sorgulandigi
ifadesinin belirli ve somut fiiller belirtiimeden ve hangi hukuki isleme esas alinacagi
konusunda bilgi verilmeden temin edilmis olmasi anilan ifadeyi hukuki yonden stipheli
hale getirmektedir. Derece mahkemesi kararinda; basvurucunun belirtilen iddialarina
ragmen ifadenin alindigi kosullarin detayli sekilde incelenmedigi, basvurucunun 6zel
hayatinin en mahrem yéniini olusturan cinsel hayatinin 6grencilik yillarindan itibaren
tlim detaylariyla sorgulanmasinin gerekgelerinin ortaya konulmadigi gorilmektedir.
S0z konusu soyut nitelikteki ifadede belirtilen hususlar dayanak alinmak suretiyle bas-
vurucunun kamu gorevinden ilisiginin kesilmesi islemine karsi acilan davanin redde-
dildigi anlasilmistir. Bu durumda muhakeme sirasinda agik ve somut bir bicimde one
strllen ve davanin sonucunu degistirebilecek nitelikte oldugu anlasilan s6z konusu
ifadesinin alindigi kosullara yonelik basvurucunun iddialarina derece mahkemesince
makul bir gerekge ile yanit verilmemesi nedeniyle mahkeme kararinin bagvurucunun
Ozel hayatina mudahaleyi hakh kilacak
§ 48 “.. glivence altina alinan haklar- sekilde konuyla ilgili ve yeterli gerekge
dan etkili bir sekilde yararlanilabilmesi icermedigi kabul edilmelidir.

icin midahaleyi doguran karar alma
stirecinin, bu maddeyle korunan hak ve
Ozglirliiklere gerekli saygiyi saglayacak

Buna gore basvurucunun Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan

nitelikte ve adil olmasi gerekir. ..." ozel hayata saygi hakki ihlal edilmistir.
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3. LA, B.No: 2016/3423, 14/9/2017
Ozel hayata iliskin eylemlerini gérev yaptigi kuruma sirayet ettirdigi tespit edilen
basvurucunun gorevine son verilmesi 6zel hayata saygi hakkini ihlal etmez.
Anahtar Kelimeler: 6zel hayat, mesleki hayat, disiplin sorusturmasi, meslekten
cikarma, gereklilik ve l¢tlilik

Basvurucunun uzman jandarma stattisiinde gorev yaptidi ilcede bulunan bir gazino-
da konsomatris olarak calisan bir kadinin Jandarma imdat ihbar Hattini arayarak bas-
vurucu ile iliskisinden hamile kaldigina ve basvurucunun kendisini darb ettigine dair
sikayeti Gizerine basvurucu hakkinda disiplin sorusturmasi baslatilmistir. idari tahkikat
heyeti tarafindan basvurucunun ve sikayetcinin ifadeleri ahnmistir. Sikayetci, basvuru-
cuylailiskisinin kaniti olarak aralarinda gecen telefon mesajlari ile fotograflar sunmus;
hamile olduguna iliskin tibbi belgeler vermistir. Bagvurucu, Yuksek Disiplin Kurulu
onlinde yazil ve s6zli savunma imkanindan yararlandiriimistir. Neticede basvurucu
31/1/2013 tarihli ve 6413 sayil Tiirk Silahli Kuvvetleri Disiplin Kanunu'nun 13. ve 20.
maddeleri uyarinca Tirk Silahli Kuvvetlerinden (TSK) ayirma cezasiyla cezalandirilmis-
tir. Acgilan iptal davasi, tesis edilen islemde takdir yetkisinin objektif dlcttlerle kamu
yarari ve birey yarar dengesi gozetilerek kullanildigi belirtilerek Askeri Yiiksek idare
Mahkemesi tarafindan reddedilmistir. Kararda, basvurucunun denetlemekle gorevli
oldugu gazinolardan birinde calisan bir kadinla olan davranislari TSK'nin itibarini sar-
sacak sekilde ahlak disi davranislar olarak nitelendirilmistir.

Anayasa Mahkemesi, somut bagvurunun usulsiiz sorgulamalar neticesinde elde edilen
ve ahlaki nedenlerle TSK'dan ¢ikarma cezasini konu edinen dnceki kararlardan farkh ol-
dugunu vurgulamistir. Somut basvuruda, istihbarat birimlerinin usulsiiz sorgulamalari
bulunmamakta ve kisinin dahli olmadan baskalarinca ifsa edilen 6zel hayatina iliskin
verilere dayanilmamaktadir. Basvurucunun 6zellikle denetlemekle gorevli oldugu ga-
zinolarda calisan konsomatris bir kadinla iliski kurmasi ve bu iliskiden hamile kalan
kadinin basvurucuyu kurumuna sikayet etmis olmasi hususlari dikkate alindiginda
basvurucunun eylemlerinin mesleki hayati tzerindeki etkilerine dair yeterli ve ikna
edici gerekgeler idari ve yargisal makamlarca ortaya konulmustur. Bu baglamda bas-
vurucunun eylemlerini gorev yaptigi kuruma sirayet ettirdigi tespit edilmistir. Sosyal
ve aile yasantisina zarar verecek derecede toplumun genel ahlak yapisina aykiri fiilleri
dolayisiyla bagvurucunun statii disina ¢ikariimasinin demokratik toplumda gerekli ve
olcull olmadigr sdéylenemeyecektir.

Bu durumda basvurucunun iddialari- § 31 “.. bagvurucunun gérevine, sosyal
nin bir ihlal icermedigi anlasildigindan ve aile yasantisina zarar verecek derece-
Anayasa’nin 20. maddesinde giivence de toplumun genel ahlak yapisina aykiri
altina alinan 6zel hayatin gizliligi hak- fiilleri dolayisiyla stati disina ¢ikartiima-
ki ihlal edilmemistir. sinin demokratik toplumda gerekli ve é1-

¢ulii olmadigi séylenemez. ...”
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4. AK. B.No:2015/10298,7/3/2019
Gorev yapilan kamu kurumuna yansiyan eylemlerin kurum disiplinini ve itibarini
olumsuz ydnde etkileyen bir unsur olarak degerlendirilmesi ve bu eylemler nedeniyle
basvurucuya idari yaptirim uygulanmasi 6zel hayata saygi hakkini ihlal etmez.
Anahtar Kelimeler: gorevin niteligi, mahremiyet, kurum disiplini ve itibari, 6zel ha-
yat, meslekten ¢ikarma

Basvurucu, ilce miftisi olarak gérev yapmaktayken énceki evliligi sona ermis ve 6n-
ceki evlilik birligi icinde dogan iki cocugu hakkinda nesebin reddi davasi agmistir. S6z
konusu dava sirre yoniinden reddedilmistir. Akabinde baska bir evlilik yapan basvu-
rucunun aile sorunlarinin personel ve halk arasinda duyuldugu gerekgesiyle gorev
yeri degistirilmistir. Bagvurucu ile ayni kurumda calisan bir personelin sikayet dilekgesi
lizerine basvurucu hakkinda idari tahkikat baslatilmistir. Diyanet isleri Bagkanhgi Tef-
tis Kurulu Baskanligi tarafindan diizenlenen tahkikat raporunda basvurucunun tedavi
gormesine ragmen ¢ocugunun olmamasi Uzerine esini bir baska erkekle tanistirarak
cinsel iliskiye girmesini sagladigi ve bu sekilde iki cocuk sahibi oldugu ancak cocukla-
rinin kendinden olmadigini basindan beri bildigi belirtilmistir. Ayrica 2002 yilinda hac
baskanhgi yaptidi sirada kafilede olan bir kadin ile génul iliskisi yasamaya basladigi, bu
kadin ile nisanlandigini ¢evresine aciklamasina ragmen 2013 yilinda bagka bir kadinla
evlendigi ifade edilmistir. S6z konusu fiillerin bir din goérevlisine yakismayacak, me-
murluk sifatiyla bagdasmayacak nitelikte yiiz kizartici oldugu, basvurucunun Diyanet
isleri Baskanligi Atama ve Yer Degistirme Yonetmeligi'nin (Yonetmelik) 5. maddesi (1)
numarali fikrasi (b) bendinde diizenlenen ortak nitelik sartini gorevi sirasinda kaybet-
tigi belirtilerek 14/7/1965 tarihli ve 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu’nun 98. mad-
desinin (b) bendine gére gérevine son verilmistir. idare mahkemesi, din gérevlisi olan
ve toplumu dini konularda aydinlatma gorevi bulunan basvurucunun yirattigu gore-
vin ozelligi ve sorumlulugu dikkate alindiginda cevresine sozleriyle ve davranislariyla
Yonetmelik'te belirtilen 6zel sarti kaybettirecek nitelikte oldugu gerekgesiyle davanin
reddine karar vermis ve karar kesinlesmistir.

Somut olayda basvurucu hakkindaki iddialara iliskin yapilan sorusturmada, basvuru-
cunun birlikte gorev yaptigi personel ile eski esi ve konuyla ilgisi olan bazi kisilerin ifa-
delerine basvurularak ayrintili bir rapor diizenlenmistir. Raporda, basvurucunun eski

esi ve cocuklarrile ilgili yargi kararlarina

§ 54 “.. Basvurucunun din géreviisi ol- da yansimis konular tanik ifadeleri de

dugu hususu ile ifa edilen gérevin 6nemi
ve ozelligi gozetildiginde basvurucu ile
ilgili ciddi iddialarin kurum disiplini ile
itibarini zedeleyerek kamu hizmetinin
geregi gibi ydriitiilmesini engellemeye-
cegi s6ylenemez. ..."

gOzetilerek degerlendirilmis; bagsvu-
rucunun aile ve cinsel hayatina iligkin
mahrem konulari is ortaminda anlata-
rak alenilestirdigi, mahrem konularin
calistigi kurum personeli tarafindan da
bilindigi vurgulanmis ve 6zel hayatina
iliskin konularin meslek hayatina yansi-
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digi tespit edilmistir. idari ve yargisal kararlarda basvurucu hakkindaki iddialar tarti-
siimis, ifa edilen gorevin 6nemi ve 6zellikleri ile 6zel hayata iliskin konularin mesleki
hayata olumsuz yansimalari gézetilerek bir sonuca varilmistir. Bagvurucunun 6zel ha-
yatina iliskin eylemlerinin ifa edilen gérevin 6zelliklerine gore belirlenen niteliklerin
kaybedilmesi sebebi olarak kabul edilmesi ile kurum disiplinini ve itibarini olumsuz
yonde etkileyen bir unsur olarak degerlendirilmesi ve kamu hizmetinin geregi gibi yu-
rutdlmesini saglamak amaciyla alinmasi zorunlu bir tedbir olarak basvurucunun goére-
vine son verilmesi demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun olarak kabul edi-
lebilir. Ayrica basvurucu tim siirecte usule iliskin glivencelerden de yararlandirilmistir.

Neticede basvurucunun iddialarinin bir ihlal icermedigi anlasildigindan Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayatin gizliligi hakki ihlal edilmemistir.
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5. Z.A.[GK], B. No: 2013/2928, 18/10/2017

Atanma talebinin cinsel yonelim nedeniyle degil sorusturmaya konu fiiller nedeniyle
reddedilmesi farkl bir miidahale olarak nitelendirilemez.

Anahtar Kelimeler: cinsel yonelim, 6gretmenlik mesleginin nitelikleri, ayrimcilik,
Ozel hayat, yeniden atanma

Bir ilkdgretim okulunda din kdltiiri ve ahlak bilgisi 6gretmenligi yapmakta iken okul
hademesine es cinsel iliski teklif ettigi, bazi kisilerle bu sekilde iliskide bulundugu yo-
niindeki iddiaya istinaden basvurucu hakkinda 1998 yilinda sorusturma baslatiimis-
tir. Bagvurucunun bazi ikrarlari ile taniklarin ifadeleri g6zoniine alinarak 6gretmenlik
meslegiyle bagdasmayan iffetsizliginin sabit bulundugu gerekcesiyle basvurucunun
ogretmenlik mesleginden ¢ikarilmasina karar verilmistir. 56z konusu isleme karsi agi-
lan dava reddedilmistir. Bagvurucu, 22/6/2006 tarihli ve 5525 sayih Memurlar ile Diger
Kamu Gorevlilerinin Bazi Disiplin Cezalarinin Affi Hakkindaki Kanun'un yirirlige gir-
mesini takiben Milli Egitim Bakanligina basvurmus ve meslegine iade edilmesini talep
etmistir. Talebin Bakanlik¢a reddedilmesi lizerine acilan dava, basvurucunun meslek-
ten ¢ikarma cezasi ile cezalandiriimasina iliskin fiilinin niteligi dikkate alinarak goreve
iade isteminin reddi yonlinde tesis edilen islemde hukuka aykirilik bulunmadigi gerek-
cesiyle reddedilmistir.

Basvurucu, 6gretmenlik meslegine yeniden atanmasi yoniindeki talebinin cinsel y6-
nelimi temelinde ayrimcilik yapilarak reddedildigini ileri stirdiigiinden iddialari 6zel
hayata saygi hakkiyla baglantili olarak ayrimcilik yasagr baglaminda incelenmistir.
Basvurucunun yeniden atanma talebinin reddine iliskin islem ile s6z konusu disiplin
sureci birlikte ele alindiginda yeniden 6gretmenlik mesledine atanma talebini deger-
lendiren idare tarafindan basvurucunun cinsel yonelimine degil gérev yaptigi okula
yansittigi davranislarina odaklanildigi gorilmektedir. Mahrem kalmasi gereken cin-
sel hayatina dair unsurlarin basvurucunun 6zenli sayillamayacak davranislari sonucu
kendisi tarafindan kamunun bilgisine aciimis olmasina, dolayisiyla kiictk bir kasabada
okul calisanlari, 6grenciler ve veliler tarafindan bilinir olmasina énem atfedildigi, idare
tarafindan bu durumun 6gretmenlik sifatiyla bagdasmayan iffetsizlik olusturdugunun
kabul edildigi anlasiimaktadir. Bireysel basvuruya konu idari islemde basvurucunun
yeniden 6gretmenlige atanma talebinin cinsel yonelimi nedeniyle degil sorusturmaya
konu fiilleri nedeniyle reddedildigi anlasildigindan farkl bir muamelede bulunulma-
digi sonucuna varilmistir. Cocuklarin saglkh sekilde yetistiriimeleri ve egitilmeleri hu-
susundaki toplumsal menfaat dikkate
alindiginda kamusal makamlarin almis
oldugu tedbirin makul oldugu ve bu
husustaki takdir yetkisinin sinirlarinin
asildigi sdylenemez.

§ 76 “.. atamaya yetkili makamin 6g-
retmenlik meslegine atanma talebini
reddederken basvurucunun daha énce-
ki disiplin cezasina konu eylemini, sa-

dece s6z konusu kadronun gerektirdigi
kisisel niteliklerden birine sahip olup ol-
madigina kanaat getirmek icin dikkate
aldigi sonucuna ulasilmustir. ..."

Buna gore basvuru konusu olayda
ozel hayata saygi hakki ile baglantili
olarak incelenen esitlik ilkesi ihlal edil-
memistir.
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6. T.A.A. B.No:2014/19081, 1/2/2017
Kisinin haksiz olarak isten ayrilmaya zorlandigina iliskin esasli iddia ile is yerinde alter-
natif is imkanlarinin bulunup bulunmadigi konularinda derece mahkemelerince de-
gerlendirme yapilmamasi 6zel hayata saygi hakki yéniinden pozitif yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmedigi anlamina gelir.
Anahtar Kelimeler: HIV pozitif, is sozlesmesinin feshi, is mahkemesi, adil denge,
pozitif yikamlalikler

Basvurucuy, lastik boru ve profil imalatinda faaliyet gosteren bir sirkette profil Giretim
operatori olarak calismakta iken HIV (+) (insan immin yetmezlik virGsa) tanisi kon-
mustur. is yeri hekimi tarafindan tedaviyi yiriiten saglhk kurumuna basvurucunun teh-
likeli islerde calismasina engel herhangi bir tibbi ya da yasal durumu olup olmadigi
ve is glict kaybinin bulunup bulunmadigi sorulmustur. Verilen cevapta basvurucunun
tedavisini diizenli olarak uyguladigi ve kontrollerine belirtilen tarihlerde geldigi, saghk
durumunun herhangi bir iste calismasina engel olusturmadigi, herhangi bir maluliye-
tinin de bulunmadig bildirilmistir. Akabinde basvurucu, istifa dilekcesi vermek suretiy-
le isten ayrilmis ve isveren lehine bir ibraname imzalamistir. Bir siire sonra basvurucu;
sirket aleyhine is mahkemesinde alacak davasi agmis ve HIV (+) oldugunun isverence
ogrenilmesi Uzerine is yerinden uzaklastirildigini, Gcreti 6denmesine ragmen calisma-
sina izin verilmedigini belirtmistir. Ayrica calismasina engel bulunmadigi yoniinde ra-
por verilmesine ragmen ise baslatilmadigini, haksiz bir sekilde ve ayrimciliga maruz bi-
rakilmak suretiyle isten ¢ikarildigini belirtmistir. Basvurucu, o andaki zor durumundan
yararlanilarak sanki kendi istegiyle ayriimis gibi gosterilip bu dogrultuda kendisine bir-
¢ok belge imzalatildigini, prim adi altinda kendisine 6deme yapildigini oysa is yerinde
prim usull calisma olmadigini belirtmistir. Yine saglik bilgilerinin hukuka aykiri olarak
aciklandigini ve 6zel hayatinin ihlal edildigini iddia etmistir. Mahkemece taniklar din-
lenmis ve bilirkisi raporu alinmis, davanin kismen kabultine karar verilmistir. Karar Yar-
gitay tarafindan bozulmus ve neticede davanin reddine hilkmedilmistir. Ret kararinin
gerekgesinde, tiim deliller ve olgular dikkate alindiginda isverenin eyleminin ayrimci-
lik niteliginde degerlendirilemeyecedi ve diger is yeri ¢alisanlarini korumak gayesiyle
hareket edildiginin anlasildigi ifade edilmistir.

Somut olayda kamu makamlarinin herhangi bir miidahalesi bulunmadigindan basvu-
ru devletin pozitif yakimlilugu cerce-

vesinde ele alinmistir. Uyusmazliklarin " . .

. § 97 “... yargi makamlarinca isverenin

yargisal makamlar 6nline tasinmasi ve o .

ctkarlari ile is s6zlesmesinin zayif tarafi

olan ve ek olarak HIV pozitif olmasi ne-

deniyle de toplumun zayif grubu icinde

bulunan is¢inin ¢ikarlarinin korunmasi
noktasinda titiz bir sekilde dengeleme

yapilmaldirr. ..."

hakkaniyete uygun bir yargilama yapi-
larak ¢6ziimlenmesi devletin pozitif yu-
kimluliklerinin bir parcasini olusturur.
Dosyada yer alan bilgi ve belgelerden
saglk durumunun isverence o6grenil-
mesinden sonra basvurucunun Once
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Ucreti 6denmesine karsilik birkag ay surreyle is yerinden uzaklastirildigi, daha sonra
prim adi altinda kendisine bir miktar para 6denerek istifa dilekcesi vermesinin saglan-
digi, sonug olarak basvurucunun isveren tarafindan is yerinden ayrilmaya zorlandigi
anlasilmaktadir. Basvurucunun isten ayrilmaya zorlandigi, bu sekilde aslinda isveren
tarafindan isten cikarilmis oldugu iddialari ydniinden derece mahkemelerince hicbir
degerlendirme yapilmadigr gorilmektedir. Bu durumda derece mahkemelerinin ka-
rarlarinda basvurucunun davasinin esasini olusturan ve davanin sonucu tizerinde etkili
olabilecek iddia ve taleplerinin neredeyse hic ele alinmadigi, dolayisiyla karar gerek-
celerinin kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi ile 6zel hayata saygi haklari
yoninden ilgili ve yeterli olmadigi anlasilmaktadir. Ayrica is yerinde is¢inin hastaligi
nedeniyle risk tasimayan bir baska bir baska gorev olup olmadigi, varsa bagvurucunun
niteliklerinin s6z konusu gorev bakimindan yeterli olup olmadigi gibi hususlarda isve-
rence hicbir degerlendirme yapilmadigi tespit edilmistir. Derece mahkemelerinin ka-
rarlarinda da is yerinde alternatif is imkanlarinin incelenmesi yikimliligi konusunda
degerlendirme yapilmamis olmasi nedeniyle basvurucu ile isveren arasinda catisan
cikarlar arasinda adil bir denge kurulmamistir. Dolayisiyla basvurucunun haksiz olarak
isten ayrilmaya zorlandigi yoniindeki esasli iddiasinin Derece Mahkemesi kararlarinda
hi¢ incelenmemis olmasi ve is yerinde alternatif is imkanlarinin incelenmesi yikimla-
GGl konusunda degerlendirme yapilmamasi nedeniyle kamu makamlari pozitif yi-
kimliluklerini yerine getirmemislerdir.

Buna gore basvurucunun Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel
hayata saygi hakki ihlal edilmistir’.

1 Somut basvuruda ayrica kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki yoninden de
inceleme yapilmistir.
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7. Tevfik Tiirkmen [GK], B. No: 2013/9704, 3/3/2016
Resmi e-posta hesabinin gorev harici islerde kullanilmasinin, sohbet ve sosyal amach
paylasimlarda bulunulmasinin sézlesmesinin yenilenmemesine dayanak olarak kabul
edilmesi 6zel hayata saygi hakkina 6l¢lisiiz bir miidahaledir.

Anahtar Kelimeler: HIV pozitif, is sozlesmesinin feshi, is mahkemesi, adil denge,
pozitif ylikimliltkler

Hava Kuvvetleri Komutanliginda 2003 yilindan beri s6zlesmeli astsubay olarak gorev
yapan basvurucu, dokuz yillik sézlesme siiresinin bitmesine yakin bir tarihte s6zlesme
yenileme talebinde bulunmustur. Ancak idare tarafindan basvurucunun sozlesmesi
yenilenmemistir. Bagvurucu tarafindan sézlesmenin yenilenmemesi isleminin iptali
istemiyle acilan dava, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi (AYiM) tarafindan 21/5/2013 ta-
rihinde reddedilmistir. AYiM kararinda; bagsvurucunun kurum ici hizmette kullaniimak
Uzere olusturulan e-posta hesabi (izerinden gizlilik ihlali iceren, gorev harici olan sos-
yal amacli mesajlar gonderdigi, e-posta hesabini tur ve gezi organizasyonlar diizen-
leme amaciyla kullandigi olgularina dayanilarak idarece tesis edilen islemin hukuka
uygun oldugu ve acik bir degerlendirme hatasinin bulunmadigi belirtilmistir. S6z ko-
nusu karar kesinlesmistir.

Kisinin kamu gorevlisi olmasi, kendisine sagladigi birtakim ayricaliklar ve avantajlarin
yaninda bazi kiilfet ve sorumluluklara katlanmayi ve diger kisilerin tabi olmadigi sinir-
lamalara tabi olmayi da gerektirmektedir. Kamu gorevlilerinin is yerlerindeki telefon
gorusmelerinin, kendilerine tahsis edilen bilgisayarlar tizerinden yaptiklari e-posta
haberlesmelerinin, internet kullanimlarinin belirli 6lctide kontrol edilmesi tek basina
temel hak ve 6zgurliklerin ihlaline sebebiyet vermez. Bu konuda is yerinin olagan ve
makul gereksinimleri ile mesru amaclar dikkate alinarak bir degerlendirmede bulunul-
malidir. Basvurucunun haberlesme hiirriyetine ve 6zel hayatin gizliligi hakkina yonelik
mudahalenin olcull olup olmadiginin belirlenmesinde s6z konusu e-postalarin ice-
riginde yer alan bilgilerin niteligi ile bu bilgilerin kullanilis sekline ve anilan bilgilerin
dayanak alinmasi sonucu uygulanan yaptirimin agirligina bakilarak bir degerlendirme
yapilmasi gerekmektedir. Basvurucu hakkinda uygulanan s6zlesmenin yenilenmemesi
isleminin bagvurucunun mesleki hayati tizerinde oldugu kadar temel gecim kaynagin-
dan yoksun kalmasi nedeniyle ekonomik gelecegi lizerinde de 6nemli bir etkisi bulun-
maktadir. Bagvurucunun sicil notlarinin

cok iyi dlizeyde oldugu, sicil amirlerince
hakkinda herhangi bir olumsuz kanaat
bildirilmedigi, disiplin cezasi bulunma-
digi, takdir ve odul belgeleri ile taltif
edildigi ve hakkinda ¢ok iyi seviyede ni-
telik belgesi diizenlendigi anlasiimakta-
dir. Resmi e-posta hesabinin gorev hari-

§ 80 “.. dokuz yil siireyle astsubay ola-
rak gérev yaptiktan sonra sézlesmesi
yenilenmeyen basvurucunun, meslegi
geregi TSK disinda bagska bir yerde is bul-
masinin diger meslek sahibi kisilere gére
daha zor oldugu hususu da dikkate alin-

maldir. ..."
ci islerde kullanilmasi ve bu baglamda
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bu hesaptan sohbet ve sosyal amacli paylasimlarda bulunulmasi gerekgeleriyle dokuz
yillik gorev (s6zlesme) siiresinin bitiminde s6zlesmenin yenilenmemesine karar veril-
mesinde sinirlandirma ile ulasilabilecek genel yarar ile temel hak ve 6zgurligi sinir-
landirilan bireyin kaybi arasinda adil bir dengenin saglanmadigi agiktir. Basvurucunun
Ozel hayatina yapilan miidahalenin 6lclsiz oldugu sonucuna varilmistir’.

Buna gore basvurucunun Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel
hayata saygi hakki ihlal edildigine karar verilmistir.

1 Somut basvuruda ayrica haberlesme hiirriyeti ydniinden de inceleme yapilmistir.
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8. Bilal Bilen, B. No: 2016/14741,7/11/2019

Derece mahkemeleri tarafindan verilen karar 6zel hayata saygi hakkina miidahaleyi
hakli kilacak sekilde konuyla ilgili ve yeterli gerekge icermelidir.

Anahtar Kelimeler: disiplin sorusturmasi, naklen atama, 6zel hayat, zorunlu tedbir,
ilgili ve yeterli gerekce

Basvurucu, Balikesir ili Edremit ilce Milli Egitim Mudiirligu binyesinde sube mudiri
olarak gorev yapmakta iken ayni ilcede gorevli bir 6gretmen ile iliski yasadig, ailesine
kot davrandigi ve hakkinda dedikodular ¢iktigr iddialari nedeniyle disiplin sorustur-
masina tabi tutulmustur. Diizenlenen tahkikat raporunda tanik ifadelerine yer veril-
mis ve basvurucu ile adi gegen 6gretmenin ayni ilcede gorev yapmalarinin mimkiin
olmayacag: belirtilerek naklen atanmalarina ve kinama cezasi ile cezalandiriimalarina
karar verilmesi gerektigi teklif edilmistir. Rapor dogrultusunda basvurucunun Corum
ili Alaca ilce Milli Egitim Mudurliigi emrine ayni unvanla atanmasina ve kinama disip-
lin cezasi ile cezalandiriimasina karar verilmistir. Acilan iptal davasi, sorusturma konu-
su isnatlarin hizmete iliskin oldugu, basvurucunun bulundugu yerde gérev yapmasini
engelleyecek nitelikte oldugu ve isnatlarin stibuta erdigi, dolayisiyla disiplin cezasi ile
yaptirima baglanmasi gerektigi belirtilerek reddedilmistir. Kararda, adi gecen kisilerin
ayni memuriyet mahallinde gorev yapmalarinin kamu yarari ve hizmet gereklerine uy-
gun dismeyecegi de ifade edilmistir. Karar, kanun yolu incelemesinden gecerek ke-
sinlesmistir.

Tesis edilen disiplin islemlerinde ve bu islemlerin hukuka uygunluk denetiminin ya-
pildigr mahkeme kararlarinda; bireylerin 6zel hayatlarina iliskin tutum ve eylemlerinin
mesleki hayatlari Uzerindeki etkilerinin agiklanmasi, kamu hizmeti sunan ilgili kurum-
larin igleyisi Uzerindeki etkilerinin ve risklerinin ortaya konulmasi ve bu hususlardaki
degerlendirmelerin yeterli ve ikna edici gerekcelerle desteklenmesi, ayrica tesis edilen
islemlerin bireylerin ge¢mis mesleki sicilleri ve basari durumlar dikkate alinarak 6lci-
lGlik yoniinden irdelenmesi gerekir. Ozel hayata saygi hakkina yapilan bir miidahale,
zorunlu bir toplumsal ihtiyaci karsilamiyorsa ya da zorunlu bir toplumsal ihtiyaci kar-
silamakla birlikte orantili degilse demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun bir
mudahale olarak degerlendirilemez. Somut olayda atama isleminin iptali talebiyle acI-
lan dava suirecinde 6zel hayat kapsaminda kaldigi acik olan birtakim eylemlerin bagvu-
rucunun mesleki hayatindaki yansima-
larina ve kamu hizmetinin isleyisi tze-
rindeki etkisi ve risklerine dair yeterli ve
ikna edici gerekgeler ortaya konulama-
mistir. Tesis edilen islemin basvurucu-
nun sicili ve eylemin agirligi gozetilerek
ol¢lluluk yoniinden degerlendirilmedi-
gi, s0z konusu mudahalenin gerekgele-
rinin aciklanmadigr gorilmektedir. Bu

§ 54 “.. basvurucunun &zel hayatina
iliskin eylemlerin ifa ettigi gorevi etkile-
yen bir unsur olarak degerlendirilerek
gorev yerinin degistirilmesinin kamu
hizmetinin geregi gibi yrtitilmesini
saglamak amaciyla alinmasi zorunlu bir
tedbir oldugu séylenemez. ...”

61



62

OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Ozel Hayat ve Mesleki Hayat Iliskisi

nedenlerle derece mahkemeleri tarafindan verilen kararin 6zel hayata saygi hakkina
mudahaleyi hakl kilacak sekilde konuyla ilgili ve yeterli gerekce icermedigi sonucuna
ulasiimistir. Dolayisiyla somut olayin sartlarinda 6zel hayata iliskin eylemlerin ifa edi-
len gorevi etkileyen bir unsur olarak degerlendirilmesi ve bagvurucunun gorev yerinin
degistirilmesi kamu hizmetinin geregi gibi yurutilmesini saglamak amaciyla alinmasi
zorunlu bir tedbir olarak kabul edilemez.

Buna gore basvurucunun Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel
hayata saygi hakki ihlal edilmistir.
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9. Sevilay Stimer, B. No: 2016/7091, 18/7/2019
Bireyin kamusal bir géreve talip olmasiyla bazi kisitlamalara tabi tutulmayi kabul
ettigi varsayilmakta ise de sadece mahrem alan kapsaminda kalan davranislan
nedeniyle birtakim yaptirimlara maruz kalmasi, ézel hayata saygi hakki ydniinden
ancak kamusal menfaatin séz konusu yaptirimi gerekli kildigi ve anilan davranisa
oranla él¢iilii oldugu takdirde kabul edilebilir.
Anahtar Kelimeler: evlilik disi iliski, meslegin ve kurumun itibar, disiplin
sorusturmasi, meslekten ¢ikarma, adil denge

Yargitay blinyesinde zabit katibi (aday memuru) olarak gérev yapan basvurucu hak-
kinda yapilan su¢ duyurusunda, basvurucunun evli bir kadini aradigi, aradigi kadinin
kocast ile iliskisinin bulundugunu ve ayrilmalari gerektigini soyledigi, hakaret iceren
paylasimlarda bulundugu iddia edilmistir. Bagvurucu hakkinda kisilerin huzur ve stik(-
nunu bozma ve hakaret suclarini isledigi iddiasiyla kamu davasi agilmistir. Bagsavcilik
tarafindan ilgili belgeler Yargitay Genel Sekreterligine génderilmis ve bunun tzerine
basvurucu hakkinda disiplin sorusturmasi baslatiimistir. Sorusturmaci tarafindan ha-
zirlanan raporda, basvurucunun evli oldugunu bildigi sahisla iliskisinin devam ettigini
soylemesi karsisinda memuriyet hizmeti disinda devlet memurunun itibarini sarsici
davranista bulundugu hatta bu davranis tarzinda israrci olarak ayni eylemlerine de-
vam ettigi, herhangi bir nedamet belirtisinin bulunmadigi belirtilmistir. Bu davranisi
nedeniyle basvurucunun disiplin yoniinden kinama cezasi ile cezalandiriimasi, aday
memur statlisiinde bulundugu da dikkate alinarak idari yonden gérevine son veril-
mesi teklif edilmistir. Bu dogrultuda basvurucu 14/7/1965 tarihli ve 657 sayili Devlet
Memurlart Kanunu’'nun 125. maddesinin birinci fikrasinin (B) bendinin (d) alt bendi
uyarinca “hizmet disinda devlet memurunun itibar ve gliven duygusunu sarsacak nitelikte
davraniglarda bulunmak” fiilini isledigi kabul edilerek kinama cezasiyla cezalandiriimis-
tir. Ayrica basvurucunun aday memur stattistinde olmasi nedeniyle ayni Kanun'un 56.
maddesi uyarinca memuriyetle iliskisinin kesilmesine karar verilmistir. Acilan iptal da-
vasl; basvurucunun 6zel hayatina bir devlet memurunun gdstermesi gereken 6zen ve
dikkati gostermedigi, devlet memuruna duyulan giiven duygusunu sarsacak ve me-
muriyet itibarini zedeleyecek nitelikte davraniglarda bulundugu, bu davranislarindan
nedamet duymadigi gibi eylemlerine israrla devam ettigi gerekcesiyle reddedilmistir.

Basvurucunun cezalandiriimasinda ozel
hayati kapsamindaki davraniglari be-
lirleyici olmustur. Bu durumda derece
mahkemelerinin gerekgelerinin bireyin
Ozel hayatina mudahaleyi hakl kilacak
yeterlilikte olmasi gerekir. Somut bas-
vuruya konu olayda, basvurucunun evli
oldugunu bildigi kisiyle iliskisini is orta-
mina yansitarak alenilestirdigi ve ozel

§ 67 .. o6zel hayata saygi hakkina yapi-
lan bir miidahale, zorunlu bir toplumsal
ihtiyaci karsilamiyorsa ya da zorunlu bir
toplumsal ihtiyaci karsilamakla birlikte
orantili degilse demokratik toplum dii-
zeninin gereklerine uygun bir miidahale
olarak degerlendirilemez. ..."
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hayatina iliskin konulari meslek hayatina olumsuz sekilde yansittigi, diger bir ifade ile
kamu hizmetinin geregi gibi yuritilmesine engel oldugu yéniinde herhangi bir tes-
pit bulunmamaktadir. Ayrica derece mahkemelerince basvurucunun eylem ve davra-
nislarinin mesleki hayati Uizerindeki olumsuz etkileri ve riskleri ikna edici gerekgelerle
aciklanmamistir. Memuriyetten ¢ikarma isleminin temelini olusturan kinama cezasi so-
nuclart bakimindan 6l¢lslizdir ve sinirlandirmayla ulasilabilecek genel yarar ile temel
hak ve 6zgurligu sinirlandirilan bireyin kaybi arasinda adil bir denge saglanmamistir.

Bu nedenlerle Anayasa’nin 20. maddesinde glivence altina alinan 6zel hayata saygi
hakki ihlal edilmistir.
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10. Namet Seving, B. No: 2015/9155, 10/1/2019
Ozel hayata iliskin eylemin kurum disiplinini ve itibarini olumsuz yénde etkileyen bir
unsur olarak degerlendirilerek bagvurucunun gérev yerinin degistirilmesi demokratik
toplum diizeninin gereklerine uygun olarak kabul edilebilir.

Anahtar Kelimeler: 6zel hayat sinirlarinin agilmasi, disiplin sorusturmasi, takdir
yetkisi, atama, olcullliik

Tarim il midru olarak gorev yapan basvurucu hakkinda, Tarim il mudurlagi misafir-
hanesinde (misafirhane) kalan bir kadinla gondl iliskisi oldugu yontindeki iddialar ne-
deniyle disiplin sorusturmasi baslatilmistir. Tarim ve Kdyisleri Bakanligi mufettislerince
hazirlanan raporda; basvurucunun 12/6/2010 tarihinde mag seyredecegini sdyleyerek
evden ciktigi, aradan uzun bir zaman ge¢gmesine ragmen eve donmeyince basvurucu-
nun esinin polis karakoluna miracaat ederek basvurucunun kayboldugunu belirtmesi
lzerine yapilan aramalarda basvurucunun misafirhanenin bahcesinde oturur vaziyet-
te bulundugu belirtilmistir. Ayrica basvurucunun oturdugu yerin Gstlindeki odanin
sinekliginin yirtilmis ve duvarda ayak izlerinin oldugunun goériildigi, bu odada bas-
vurucunun iliskisi oldugu iddia edilen kadinin kaldiginin tespit edildigi ifade edilmistir.
Raporda, basvurucunun uyari disiplin cezasi ile cezalandirilmasi ve il disinda Bakan-
lik¢a uygun gorilecek bir goreve atanmasi gerektigi yonliinde gorus bildirilmistir. Bu
baglamda basvurucu hakkinda uyari cezasi verilmis ve basvurucu tarimsal Giretim ve
gelistirme genel midurligine uzman olarak atanmistir. Acilan iptal davasi, bagvuru-
cunun gorevi ve eyleminin agirhgi gozetildiginde tesis edilen islemde hukuka aykirilik
bulunmadigi gerekcesiyle reddedilmistir.

Basvurucunun kiicuk bir ilde tarim il mdurd sifatiyla gérev yaptigy, iliski yasadigi iddia
edilen kisinin kuruma bagli misafirhanede kaldigi hususlari birlikte degerlendirildigin-
de, basvurucunun eylemlerinin 6zel hayat sinirlarini asarak géreve yansimalarinin ol-
dugu gorilmektedir. Ayrica idarenin bagvurucuya isnat edilen eylemi degerlendirirken
basvurucunun ifa ettigi gérevi ve kamu hizmetinin devamliligini saglamada hiyerarsi
ile disiplin kurallarinin dnemini gozettigi anlasiimaktadir. Bu durumda basvurucunun
Ozel hayatina iliskin eyleminin kurum disiplinini ve itibarini olumsuz yonde etkileyen
bir unsur olarak degerlendirilmesi ve kamu hizmetinin geregi gibi yuritilmesini sagla-
mak amaciyla alinmasi zorunlu bir tedbir olarak basvurucunun gorev yerinin degistiril-
mesinin demokratik toplum diizeninin

gereklerine uygun olmadigini soyle-
mek gictir. Ayrica slirecte basvurucu
Ozel hayata saygi hakkinin gerektirdigi
usule iliskin glivencelerden yararlandi-
nilmistir. Ote yandan basvurucuya isnat
edilen eylemin gorev yaptigi kuruma

§ 45 “Miidahaleyi olusturan tedbirin
zorunlu bir toplumsal ihtiyaci karsila-
diginin kabul edilebilmesi icin amaca
ulasmaya elverisli olmasi, basvurula-
bilecek en son care ve alinabilecek en
hafif 6nlem olarak kendisini géstermesi

yansimalarinin oldugunun tespit edil- gerekmektedir. ...

mesi karsisinda basvurucu hakkinda
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uygulanan yaptirimin, kamu hizmetinin etkin bir sekilde yuritilmesi ile mesleki di-
siplinin saglanmasi amaclarina uygun oldugu ve basvurucunun katlanamayacagi agir
sonuclarinin olmadigr anlasilmaktadir. Bu baglamda gorev yaptigi kamu kurumuna da
yansiyan genel ahlak yapisina aykiri fiili dolayisiyla basvurucu hakkinda idari yaptinm
uygulanmasinin demokratik toplumun gereklerine uygun ve 6lcull olmadigi sdylene-
meyecektir.

Buna gore basvurucunun iddialarinin bir ihlal icermedigi anlasildigindan Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata saygi hakki ihlal edilmemistir.
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11. Tamer Mahmutoglu [GK], B. No: 2017/38953, 23/7/2020

Yasal diizenlemelerin derece mahkemelerince makul olmayacak bigimde genisle-
tici ve 6ngoriilemez bir yoruma tabi tutulmasi, 6zel hayata saygi hakkina yonelik
midahalenin kanuni dayanaginin bulunmadigi anlamina gelir.

Anahtar Kelimeler: olaganisti hal, kamu gorevinden cikarma, baro levhasi,
kamu hizmetinde istihdam edilme yasagi, kanunilik

Hukuk fakdiltesi mezunu olan basvurucu bir kamu kurumunda gorev yapmakta iken
Fetullahci Terér Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmasina (FETO/PDY) aidiyeti, iltisaki veya
bu orgutle irtibath oldugu gerekgesiyle goérevinden ¢ikarilmistir. Basvurucu baro lev-
hasina avukat olarak yazilma talebiyle baroya bagvurmus, ret yaniti almasinin ardindan
Turkiye Barolar Birligine (TBB) itirazda bulunmustur. TBB Yonetim Kurulu, avukathgin
kamu gorevi olmadigi ve basvurucunun baro levhasina yazilmasinin istihdam olarak
nitelendirilemeyecegi gerekgceleriyle itirazi kabul etmis ve baro yonetim kurulu karari-
nin kaldirimasina karar vermistir. S6z konusu karar Adalet Bakanlhgi (Bakanlk) tarafin-
dan uygun bulunmayarak bir daha goriistilmek tzere TBB'ye geri gdnderilmistir. TBB
onceki kararinda israr ederek bagvurucunun baro levhasina yazilmasina karar vermis-
tir. Kararin kesinlesmesi tGizerine Bakanlik, idare mahkemesinde (mahkeme) iptal dava-
st acmistir. Mahkeme; avukatlik mesleginin kamu hizmeti yoniiniin giiclendirildigi ve
olaganisti hal kanun hilkimde kararnameleri uyarinca kamu gérevinden cikarilan ki-
sinin avukat olarak baro levhasina yazilmasina ve avukat unvanini kullanmasina imkan
bulunmadigr gerekcesiyle TBB tarafindan tesis edilen islemin iptaline karar vermistir.
S6z konusu karara karsi yapilan itiraz bolge idare mahkemesi tarafindan reddedilmis-
tir. Diger yandan FETO/PDY'ye iiye oldugu iddiasiyla bagvurucu hakkinda acilan ceza
davasi beraat ile sonuclanmistir.

Somut olayin kosullarinda sonuca dayal gerekgcelerle basvurunun 6zel hayata saygi
hakki kapsaminda incelenmesine karar verilmistir. Baro levhasina yazilmasi yoniinde
TBB tarafindan tesis edilen islemin mahkemece iptal edilmesi, s6z konusu kararin bol-
ge idare mahkemesinin karariyla kesinlesmesi ve bu suretle serbest avukatlik faaliye-
tinden alikonulmasi nedeniyle basvurucunun 6zel hayata saygi hakkina miidahalede
bulunulmustur. Ozel hayata saygi hak-

kina yonelik bir mudahalenin Anaya- § 117 “.. basvurucunun istihdam edil-
sa’nin 6ngordiigl givencelere uygun mesinden bahsedilemeyecedi ve serbest
kabul edilebilmesinin ilk ve temel ko- avukathgin bir istihdam iliskisine dayan-
sulu midahalenin kanuni dayanaginin madidi dikkate alindiginda serbest avu-
bulunmasidir. Derece mahkemelerince katlik faaliyetini kamu hizmetinde istih-
verilen iptal kararina dayanak olarak dam edilme yasagi kabul eden derece
kabul edilen olagandst hal kanun hiik- mahkemelerince anilan diizenlemelerin

miinde kararnameleri dava sirecinde
kanunlagmistir. Ancak temel hak ve hiir-
riyetlerin sinirlandirilmasina dayanak
gosterilen kanunlarin seklen var olmasi,

makul olmayacak bicimde genisletici ve
6ngoriilemez bir yoruma tabi tutuldugu
degerlendirilmektedir. ...”
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kanunilik 6lcutinin karsilandiginin kabulu icin tek basina yeterli degildir. Ayrica kanu-
nun mudahaleye imkan saglayacak sekilde maddi iceriginin bulunmasi, sinirlamanin
erisilebilirligini, ongorulebilirligini ve kesinligini icermesi gerekir. Somut olayda derece
mahkemelerinin kararlarina dayanak olarak gosterilen diizenlemelerde, kamudaki go-
revlerinden cikarilanlarin bir daha kamu hizmetinde istihdam edilmeyecekleri, meslek
adlarini ve sifatlarini kullanamayacaklari ifade edilmistir. Ancak basvurucunun avukat
unvanini uzman sifatiyla yerine getirdigi kamu goérevi dolayisiyla elde etmedigi, kamu
gorevine girmeden 6nce de bu unvaninin bulundugu gézénine alindiginda kamu
hizmetine girisi yasaklayan s6z konusu diizenlemelerin avukatlk unvaninin yeniden
kullanilmasina ve serbest sekilde icra edilmesine engel teskil ettigini sdyleyebilmek
guctiir. 56z konusu hilkmiin somut olayda nasil uygulanabilir oldugu hususunda dere-
ce mahkemelerince herhangi bir aciklama yapilmamistir.

Ote yandan miidahalenin kanuni bir dayanaginin bulunup bulunmadiginin belirlen-
mesi amaciyla kamu hizmeti kapsaminda oldugu acik olan avukathgin istihdam boyu-
tuyla da ele alinmasi gerekir. Kamu hizmetinde istihdam kavraminin kamu gorevlilerini
kapsadigi konusunda bir tereddiit bulunmamakla birlikte 6zel hukuk sézlesmeleri ile
de kamu hizmetinde istihdam mimkin kilinabilir. Ancak kamu gorevlisi olmayan ve
mesleklerini serbest sekilde icra eden avukatlarin kamu hizmetinde istihdam edildik-
lerinin kabulti mimkun degildir. Zira belirtilen durumlar olmadigr miiddetce avukathk
kural olarak idari hiyerarsiye dahil olmayan serbest bir meslektir. Serbest avukatligin
devletin namina ve hesabina yapilan bir is olmamasi, serbest avukatlarin baro levha-
sina kaydolduktan sonra calisip ¢alismama ve muvekkillerini segme konusunda kural
olarak bagimsiz olmalari, devletten herhangi bir maas almamalari, gelirlerinin muvek-
killerinden aldiklari vekalet licretinden olusmasi, zorunlu mudafilik veya arabuluculuk
gibi gorevlendirmeler disinda serbest avukatlara devletin mali olarak bir katkisinin
bulunmamasi, serbest avukatlar tarafindan yapilan is ve islemlerin sonuclarindan dev-
letin mali veya hukuki sorumlulugunun bulunmamasi, mivekkilleri ile aralarindaki
sozlesmeden kaynaklanan tim haklara kendilerinin sahip olmalari, yikimliltklere de
kendilerinin katlanmasi bu yondeki tespit ve vurgulari pekistirmektedir.

Somut olayda TBB tarafindan tesis edilen islem, ilgili yasal diizenlemelerde yer alan
kamu hizmetinde istihdam edilme yasagi kapsaminda bulunmamaktadir. Aksine bir
yorum ilgili diizenlemelerin yalnizca avukathk yoniinden degil kamu hizmeti kapsa-
minda gortlebilecek hekimlik, mihendislik gibi serbest sekilde de icra edilebilen di-
ger meslekler yoniinden uygulanmasina neden olabilir. Bagvurucunun idari, ticari ya
da sinai bir s6zlesme kapsaminda kamu hizmetinde calistirlma durumu olmadigi gibi
mevcut kosullar altinda bir istihdam iliskisinden de bahsedilemeyecektir. Dolayisiyla
serbest avukatlik faaliyetini kamu hizmetinde istihdam edilme yasagi kapsaminda ka-
bul eden derece mahkemelerince anilan diizenlemeler makul olmayacak bicimde ge-
nisletici ve 6ngorilemez bir yoruma tabi tutulmustur.

Neticede bagvurucunun baro levhasina yazilmamasina yonelik olarak gerceklestirilen
midahalenin kanuni dayanagi bulunmadigindan Anayasa’nin 20. maddesinde gii-
vence altina alinan 6zel hayata saygi hakki ihlal edilmistir.
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12. C.A.(3) [GK], B. No: 2018/10286, 2/7/2020

Isci tarafindan sadakat yiikiimliligindn ihlal edildigi, dolayisiyla isci ve isveren
arasindaki gliven iliskisinin bozuldugu gerekcesine dayanilarak alinacak tedbirler
bakimindan basit bir siiphenin yeterli olmayacadi, bu durumun somut olgularla
desteklenmesi gerektigi aciktir. Gerek isveren gerekse yargi organlari tarafindan
aciklanan nedenlerin isveren ile isci arasindaki gliven iliskisinin zedelendigini ortaya
koyacak ve ikna edecek yeterlilikte olmasi gerekir.

Anahtar Kelimeler: is sozlesmesi, glven iliskisi, irtibat ve iltisak, stiiphe feshi,
tedbirin bireysellestirilmesi

Bir belediyede temizlik iscisi olarak gorev yapan basvurucunun 15 Temmuz 2016'daki
darbe tesebbiisiiniin ardindan cikarilan 667 sayili OHALKHK'si ile FETO/PDY'yle irtibat
ve iltisakh oldugu gerekgesiyle kapatilan bir dernekte de denetim kurulu tyesi oldugu
tespit edilmistir. Belediye disiplin kuruluna sevk edilen basvurucunun FETO/PDY ile
iltisaki, irtibati ve bu 6rglte aidiyeti oldugu gerekcesiyle is sozlesmesi feshedilmistir.
Basvurucunun ise iadesine karar verilmesi icin actigi dava is mahkemesi (mahkeme),
istinaf basvurusu da bolge idare mahkemesi tarafindan reddedilmistir. Basvurucu ta-
rafindan temyiz edilen karar Yargitay tarafindan onanmistir. FETO/PDY'ye (iye olma su-
cundan da hakkinda sorusturma baslatilan basvurucu tutuklanmis ve adir ceza mah-
kemesinin karariyla basvurucunun 6 yil 3 ay hapis cezasiyla cezalandiriimasina hiikme-
dilmistir. Bagvurucu hakkindaki ceza davasi temyiz incelemesi asamasinda derdesttir.

Somut olaydaki feshin gerekgesi, devletin milli glivenligine karsi faaliyette bulundu-
Juna karar verilen FETO/PDY ile irtibati veya iltisaki oldugu konusunda basvurucudan
duyulan siiphe ve bu siiphe nedeniyle giiven iliskinin ortadan kalkmasidir. iscilerin
is sozlesmeleri cercevesinde istihdam edilmelerinin mutlak bir hak olarak nitelendi-
rilmesi miimkiin degildir. isverenlerin calistirdiklari iscilerin verimli sekilde is gérme-
leri ve 6nceden saptanmis nesnel kurallara sadakat gostermeleri konusunda beklenti
icinde olmalarinin hakl bir gereklilige dayandigini séylemek gerekir. Dolayisiyla yasal
dizenlemelerin ve isverenin belirledigi kurallar cercevesinde devam eden is iliskisinin
mesru nedenler ortaya c¢iktiginda bo-
zulmasi ve sona erdirilmesi olagan bir
durumdur. Anayasa Mahkemesinin 6n-
ceki kararlarinda FETO/PDY'nin kamu
kurumlarinin  neredeyse tamaminda

§ 131 “.. basvurucunun devlete sada-
kat badinin zayifladiginin isareti olan
FETO/PDY ile irtibatl veya iltisakli olma
olgusunu isci isveren arasindaki gliven
iliskisini zedeleyen bir unsur olarak ka-
bul eden idari ve yargisal kararlarin mii-
dahalenin zorunlu bir toplumsal ihtiyaci
karsiladigi konusunda ikna edici nitelik-

orgutlenmesinin ve 15 Temmuz darbe
tesebbilslinin bu yapilanmadan kay-
naklanmis olmasinin potansiyel tehdi-
di mevcut tehlikeye donusturdigu ve

demokratik anayasal diizeni stirdirmek
bakimindan olaganistl tedbirler alin-
masinin zorunlu oldugu kabul edilmis-

te ilgili ve yeterli gerekceleri icerdigi de-
gerlendirilmektedir. ...”
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tir. Bu baglamda FETO/PDY ile irtibath ya da iltisakli olmanin devlete sadakat baginin
zayifligini gosteren bir olgu olarak kabul edilmesi gerekir.

Basvurucu hakkinda yiritiilen sorusturmada basvurucunun, FETO/PDY ile iltisaki ol-
dugu gerekgesiyle 667 sayili KHK ile kapatilan dernege aktif sekilde tye oldugu ifade
edilmistir. Derece mahkemelerince yapilan degerlendirmelerde ise isveren ile basvu-
rucu arasindaki guven iliskisinin bozuldugu konusunda duyulan stiphenin ilk olarak
basvurucunun so6z konusu dernekte denetim kurulu Uyesi olarak gorev yaptiginin
tespit edilmesiyle ortaya ciktigi belirtilmistir. Somut olayda basvurucunun kapatilan
dernegin FETO/PDY ile irtibath veya iltisakl derneklerden olup olmadigi hususunda
derece mahkemeleri 6niinde acikga ileri stirlilen bir itirazi olmamistir. Tedbir stirecinin
baslamasinda ve siirec icinde verilen kararlarda FETO/PDY ile baglantili olup olmadig
konusunda agik bir itirazin ileri stirilmedigi bir dernekte basvurucunun denetim ku-
rulu Gyesi olarak gorev yapmasi agirlik verilen bir olgu olmustur. Baglatilan disiplin so-
rusturmasinda FETO/PDY ile irtibatl ya da iltisakli oldugu konusunda bagvurucunun
bircok yonden ikrarda bulunmasiyla da siiphenin ciddi, giicli ve objektif bir siiphe
olarak nitelendirilmeye uygun hale geldigi tespit edilmistir. Bu baglamda taraflar ara-
sindaki glven iligkisini ortadan kaldirmaya elverisli oldugu konusunda basvurucudan
duyulan stiphenin belirli olay ve olgulara dayandirildigini ve is sdzlesmesinin feshedil-
mesi konusunda alinan tedbirin gerekliliginin basvurucu 6zelinde bireysellestirildigini
sOylemek mimkiindir. Bu aciklamalar dogrultusunda basvurucunun devlete sadakat
baginin zayifladiginin isareti olan FETO/PDY ile irtibatl veya iltisakl olma olgusunu isci
isveren arasindaki guiven iliskisini zedeleyen bir unsur olarak kabul eden idari ve yar-
gisal kararlar, miidahalenin zorunlu bir toplumsal ihtiyaci karsiladigi konusunda ikna
edici nitelikte ilgili ve yeterli gerekceleri icermektedir.

Bir kamu kurulusunda Ust diizeyde gérev yapan kisilerin FETO/PDY'nin érgiit ici hi-
yerarsisi kapsaminda baska bir kamu kurulusunda gorev yapan alt diizeydeki kisilere
veya baska meslek gruplarinda bulunan kisilere tabi olabildigi yargi organlarinca veri-
len kararlarda acikca gorilmektedir. Dolayisiyla arindirma isleminin nispeten daha az
Onem tasiyan bir unvan veya pozisyon igin nigin gerekli oldugunun ortaya konulmasi
gerektigi yoniindeki élciit, FETO/PDY’nin érgiit ici hiyerarsik yapisinin tasidigi sz ko-
nusu ozellikler dikkate alinarak somut olayin sartlari altinda mutlak olarak uygulana-
mayacaktir. Ayrica basvurucu, 6zel sektdrde calismasini engelleyen herhangi bir ilave
kisitlamaya tabi tutulmamistir. Bu konuda bir kisitlamanin getirilmemis olmasi nede-
niyle miidahale 6ngoriilen mesru amacla 6lclli sekilde gerceklestirilmis ve kamunun
menfaati ile basvurucunun kisisel menfaati arasinda adil dengenin kurulmustur.

Bu gerekcelerle Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata say-
g1 hakki ihlal edilmemistir.
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13. Ayla Demir isat [GK], B. No: 2018/24245, 8/10/2020

Olagandistii yénetim usullerinin uygulandigi dénemde alinan tedbir éncelikle
Anayasa’nin 13. maddesi kapsaminda incelenecek ve miidahalenin Anayasa’nin
13. maddesindeki giivencelere aykirilik olusturmasi durumunda Anayasa’nin 15.
maddesinde diizenlenen temel hak ve ézglirliiklere iliskin glivence rejimi de ayrica
dikkate alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: is sézlesmesi, gliven iliskisi, irtibat ve iltisak, stiphe feshi, ilgili
ve yeterli gerekge

Turkiye Tarim Kredi Kooperatifleri Merkez Birligi biinyesinde isci olarak gorev yapan
basvurucunun is sdzlesmesi 15 Temmuz darbe tesebbisiiniin ardindan Yonetim Ku-
rulu tarafindan 667 sayili OHAL KHK'si dikkate alinarak bildirimsiz ve tazminatsiz fes-
hedilmistir. Basvurucunun ise iade talebiyle actigi dava, basvurucunun Bank Asyaya
dizenli olarak para yatirdiginin gorildigu, basvurucunun tizerindeki stipheyi bertaraf
edemedigi, isci ve isveren arasindaki gliven iliskisinin zedelendigi belirtilerek reddedil-
mistir. Karar, kanun yolu incelemesinden gecerek kesinlesmistir.

Mesleki hayata yonelik midahalenin basvurucunun 6zel hayatina ciddi sekilde etki
etmesi ve bu etkinin belirli bir agirhk diizeyine ulagmasi nedeniyle basvuru 6zel hayata
saygi hakki kapsaminda incelenmistir. Somut olaydaki feshin gerekcesi, devletin milli
glivenligine karsi faaliyette bulunduguna karar verilen FETO/PDY ile irtibati veya ilti-
saki oldugu konusunda basvurucudan duyulan sliphe ve bu siiphe nedeniyle gliven
iliskisinin ortadan kalkmasidir. Bu siiphenin basvurucunun 2009 yilinda actigi Asya Ka-
tilim Bankasi (Bank Asya) hesabina dayandigi anlagiimaktadir. Bank Asyanin FETO/PDY
liderinin ve yoneticilerinin ¢agrilan tzerine orgit Uyelerinin yatirdigi paralardan gelir
elde ettigi, bu suretle 6rgt faaliyetlerine mali yonden kaynak sagladigi ve 6rgiitiin
finans merkezi oldugu yargi kararlariyla tespit edilmistir.

Yargilama dosyasinda bulunan ve bas-
vurucunun Bank Asyadaki hesabinda
2010 yilindan itibaren gerceklestirilen

§ 161 “.. takdir yetkisinin 6ngoriilen si-
nirlar dahilinde kullanilmasi ve nedenle-
rinin ikna edici sekilde ortaya konulmasi
OHAL kosullarinda da yerine getirilmesi
gereken yiktmliiliiklerdendir. Dolayi-
siyla FETO/PDY ile irtibati ya da iltisaki
oldugu konusunda basvurucudan du-
yulan stiphenin ciddi, gliclii ve objektif
olduguna iliskin ikna edici gerekceler
ortaya konulmadan alinan tedbirin séz
konusu ytikiimliiliiklere uygun olmadigi
degerlendirilmektedir. ..."

islemleri gosteren belgeler incelen-
diginde FETO/PDY ile irtibath ya da
iltisakli oldugu konusunda basvurucu-
dan duyulan siphenin nedenlerinin
isci isveren arasindaki glven iligkisinin
zedelendigini ortaya koymaktan uzak
oldugu degerlendirilmistir. FETO/PDY
lideri tarafindan Bank Asyaya para yati-
rilmasi yoninde Orgut Uyelerine verilen
talimattan 6nceki dénemde basvurucu-
nun Bank Asya hesabinda gerceklestiri-
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len islemler ile s6z konusu talimattan sonra gerceklestirilen islemlerin benzer oldugu
anlasiimistir. Ote yandan anilan talimattan sonra gerceklestirilen islemlerin hesaptaki
paranin sirekli artmasi seklinde olmadigi, para miktarini azaltan bircok islemin de ya-
pildigi tespit edilmistir. Bu islemlerin muhataplari ile basvurucunun diizenli gelir sahibi
oldugu dikkate alindiginda da toplamdaki artisin hangi gerekgelerle rutin hesap hare-
ketleri olarak nitelendirilmediginin ortaya konulmasi gerekir.

Somut olaya konu olan siirecte bu hususta herhangi bir inceleme yapilmadigi, isveren
ve derece mahkemelerince verilen kararlarda giiclii ve ikna edici nedenlerin aciklan-
masi konusundaki gerekliliklerin yerine getirilmedigi gértilmustir. Dolayisiyla gercek-
lestirilen muidahale ile takdir yetkisinin sinirlarinin asildigi kanaatine ulasilmistir. Ayrica
basvurucu tarafindan ileri stirtilen s6z konusu hesap artisinin rutin bankacilik hareket-
leri kapsaminda oldugu yonlindeki itiraz ile ilgili olarak derece mahkemelerince her-
hangi bir degerlendirme yapilmamistir. Bu hususlarin derece mahkemelerince yapila-
cak celismeli yargilama sirasinda netlestirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda yapilan
degerlendirmelerde isci isveren arasindaki guiven iligkisinin basvurucudan kaynakli
olarak zedelendigini kabul eden idari ve yargisal kararlarin midahalenin zorunlu bir
toplumsal ihtiyaci karsiladigi konusunda ikna edici nitelikte ilgili ve yeterli gerekgeleri
icermedigi sonucuna varilmistir.

Bu gerekcelerle Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata say-
g1 hakki ihlal edilmistir.

Ayrica bu durumun olaganisti donemlerde temel hak ve 6zgirliklerin kullaniminin
durdurulmasini ve sinirlandinimasini diizenleyen Anayasa’nin 15. maddesi kapsamin-
da mesru olup olmadigi da incelenmistir. Takdir yetkisinin dngorilen sinirlar dahilinde
kullanilmasi ve nedenlerinin ikna edici sekilde ortaya konulmasi OHAL kosullarinda da
yerine getirilmesi gereken yikiimliliklerdendir. Basvurucudan duyulan stiphenin cid-
di, glicli ve objektif olduguna iliskin ikna edici gerekgeler ortaya konulmadan alinan
tedbirin s6z konusu yikiumliliklere uygun olmadigi degerlendirilmistir.

Bu nedenle s6z konusu tedbirin OHAL déneminde temel hak ve 6zgirliklerin kullani-
minin durdurulmasini ve sinirlandiriimasini diizenleyen Anayasa’nin 15. maddesinde-
ki dlclitlere uygun olmadigi sonucuna varilmistir.
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14. Serhat Oyman, B. No: 2017/25497, 13/10/2020

Atama isleminin takdir yetkisinin sinirlari dahilinde belirli olay ve olgulara
dayandiriimasi, miidahalenin gerekliliginin basvurucu 6zelinde bireysellestirilmesi
ve midahalenin zorunlu toplumsal ihtiyaci karsiladigi konusunda ikna edici
nitelikte ilgili ve yeterli gerekcelerin agiklanmasi durumunda 6zel hayata saygi
hakki ihlal edilmez.

Anahtar Kelimeler: naklen atama, glivenlik riski, takdir yetkisi, 6zel hayat, ilgili ve
yeterli gerekge

Basvurucuy, sivil ve askeri ortak kullanimli bir havalimani olan Malatya Havalimani M-
diirligi biinyesinde 22/1/1990 tarihli ve 399 sayili Kamu iktisadi Tesebbiisleri Personel
Rejiminin Dlzenlenmesi ve 233 Sayili Kanun Hikm{inde Kararnamenin Bazi Maddele-
rinin YUrdrlikten Kaldinlmasina Dair Kanun Hiikmiinde Kararname'ye (399 sayili KHK)
tabi sdzlesmeli ARFF (ucak kurtarma ve yangin sondiirme) memuru olarak ¢alismakta-
dir. Malatya Valiligi tarafindan ilgili Bakanliga sunulan gizli ibareli yazida bagvurucunun
baska bir gérevde degerlendirilmesi teklif edilmistir. S6z konusu teklifin gerekgesi ise
2012 yilinda Cudi Dagr'nda oldurilen PKK terdr 6rgltii mensubu beg terdristin cena-
zelerinin sivil toplum orgiitleri ve aileleri tarafindan teslim alinmasi esnasinda cekilen
ve haber sitelerinde yer alan videolarda bagvurucunun da gérintilenmesi, olayla ilgili
olarak emniyet glclerince yapilan arastirmada basvurucunun Cudi Dagi'nda 6ldiri-
len Arin kod isimli terdrist ile kardes olduklarinin tespit edilmesi olarak gosterilmis-
tir. Ayrica basvurucunun iki kardesinin PKK terdr 6rgiitinin propagandasini yapma
sucu kapsaminda yargilandiklar ve haklarinda davanin ertelenmesine karar verildigi
belirtilmistir. 56z konusu yazida Malatya Hava Meydaninin 7. Ana Jet Us Komutanligi
ile sorumluluk ve calisma sahalarinin ortak oldugu, Malatya Hava Meydaninin konu-
mu, hassasiyeti ve basvurucunun yerine
getirdigi ARFF memurlugu gorevinin
ozellikleri dikkate alindiginda basvuru-

§ 55 ‘.. temel haklara miidahale teskil
eden islemin temelini olusturan mesru

cunun Malatya Hava Meydani giivenligi
icin risk olusturabilecegi vurgulanmis
ve basvurucunun baska bir gorevde de-
gerlendirilmesi gerektigi ifade edilmis-
tir. S6z konusu talep lizerine basvurucu,
Canakkale Gokceada Havalimani M-
dirligt emrine naklen atanmistir. Agi-
lan iptal davasi havalimaninin stratejik
konumu ile personel emniyetinin sag-
lanmasi konusundaki ihtiyag gozoniine
alindiginda s6z konusu riskin bertaraf

amag karsisinda bireye diisen fedakar-
higin agirhdi, basvurucunun mesleginin
niteligi ve atama islemine tabi tutul-
masina neden olan kosullar gézéniinde
bulundurulmali, kamunun veya kimi
zaman baska bir bireyin menfaati ile
miidahalenin stjesi olan bireyin men-
faati arasinda adil bir dengenin kurulup
kurulmadigi belirlenmeli ve tedbirin ge-
rekliligi konusunda somut olaya ézgli
aciklamalarda bulunulmalidir”
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edilmesi amaciyla basvurucunun atama islemine tabi tutuldugu, islemin idarenin tak-
dir yetkisi kapsaminda kaldigi ve islemde hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle
reddedilmistir.

Atama isleminin kanuni dayanagi olan mevzuat incelendiginde sézlesme siresi igin-
de gelisen hizmet sartlarina gore sdzlesmeli personelin gérevinin veya gorev yerinin
degistirilebileceginin hiikiim altina alindigi goriilmektedir. Milli glivenligin saglanmasi
amaci dogrultusunda gorev ifa eden Turk Silahli Kuvvetleri tarafindan gerceklestirilen
askeri operasyonlarda kullanilan bir havalimaninda gorev yapan personelin belirlen-
mesinde idarenin takdir yetkisinin bulundugu tartismasizdir. ilgili mevzuatta, hizmet
sartlarina gore gorev yerinin degistirilebilecedi konusunda idareye taninan takdir yet-
kisi genis tutulmustur. Bu baglamda yapilan incelemede; tesis edilen islemin gerekliligi
ve nedenlerinin idarece ortaya konuldugu, sézlesmeli olarak gdrev yapan basvurucu
hakkinda tesis edilen islemin gorev yeri degisikligi ile sinirh tutuldugu, basvurucunun
gorev taniminin degistirilmedigi ve islemin basvurucuya 6zgii somut kosullar dikkate
alinarak tesis edildigi degerlendirilmektedir. Bu bakimdan aile bireylerinin PKK teror
orgutu ile olan iliskilerinin tespit edilmesi gerekce gosterilerek basvurucunun goérev
yerinin degistirilmesinde, idarenin takdir yetkisinin keyfi sekilde kullanildigi ve gercek-
lestirilen mudahaleyle takdir yetkisinin sinirlarinin asildigi sdylenemeyecektir. Dolayi-
siyla basvuruya konu olan atama isleminin belirli olay ve olgulara dayandirldigini ve
midahalenin gerekliliginin basvurucu 6zelinde bireysellestirildigini séylemek mim-
kandr.

Ayrica idari ve yargisal organlar tarafindan konunun tiim yonleriyle ele alindigi ve mu-
dahalenin zorunlu bir toplumsal ihtiyaci karsiladigi konusunda ikna edici nitelikte ilgili
ve yeterli gerekgelerin aciklandigi degerlendirilmektedir. Dolayisiyla somut olaydaki
midahalenin demokratik toplum diizeninin gereklerine uygunluk kosulunu sagladig
kanaatine varilmaktadir. Ote yandan basvurucu, mesleki faaliyetini yerine getirmekten
alikonulmamistir. Bu konuda bir kisitlamanin getirilmemis olmasi nedeniyle basvu-
rucunun 6zel hayatina saygi hakkina yonelik miidahalenin 6ngoriilen megru amagla
olcull sekilde gerceklestirildigi degerlendirilmektedir. Ayrica basvurucu usule iliskin
glvencelerden de yararlandinimistir.

Bu gerekgelerle Anayasa’nin 20. maddesinde glivence altina alinan 6zel hayata
saygi hakki ihlal edilmemistir.



i OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Ozel Hayat ve Mesleki Hayat Iliskisi

15. H.C., B.No:2017/14907,30/9/2020

Is akdinin feshinin isverenin amacina uygun ve orantili olup olmadig hususu gézeti-
lerek isveren ile ¢calisanin cikarlari arasinda adil bir denge kuracak 6zenli bir yargila-
ma yapilmamasi 6zel hayata saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: isci, mesleki hayat, 6zel hayat, gondl iliskisi, s6zlesmenin feshi

isci olarak 6zel bir sirkette calisan basvurucunun is sézlesmesi; V. isimli bir sirket calisa-
ni ile iliskisinin oldugu, bu iliskiyi 6grenen V.nin esinin sirket cagri merkezini arayarak
basvurucunun canlibomba olduguna dair ihbarda bulundugunun yapilan i¢ arastirma
ve V.nin savunmasindan anlasildigi, yapilan ihbar nedeniyle emniyet gliclerince sirket-
te inceleme yapildigy, Gretim kaybi, korku gibi huzursuzluk yaratan durumlarin meyda-
na geldigi ve basvurucunun isyerinde bagska bir calisan ile yasadigi iliskinin bulundugu
gerekeesiyle feshedilmistir. Acilan ise iade davasinda is Mahkemesi, feshin gecersizligi
ile basvurucunun ise iadesine karar vermistir. Kararin gerekcesinde; basvurucuya at-
fedilen eylemlerle ilgili hususlarin siipheye yer vermeyecek sekilde ispatlanamadigi,
feshin son care olmasi ilkesinin ihlal edildigi ve fesih kararinin yerinde olmadigi belir-
tilmistir. Temyiz Gzerine Yargitay 22. Hukuk Dairesi, ilk derece mahkemesinin kararinin
kaldiriimasina ve davanin reddine kesin olarak karar vermistir. Kararin gerekcesinde;
basvurucunun V.ile calisma arkadashgu iliskisini asan bir iliski yasadig, bu iliskinin isye-
rinde olumsuzluklara yol actiginin anlasildidi, bu durumun isin strdiiriilmesini bozucu
nitelikte oldugu, isyerinde olumsuzluga yol actigi ve is iliskisinin stirdirilmesinin isve-
ren acisindan beklenemeyecegi vurgulanmistir.

is sdzlesmesinin siirdirilmesinin isveren acisindan beklenemeyeceginin isveren ta-
rafindan ortaya konulmasi, derece mahkemelerince iliskinin isyerine ve isin isleyisine
olan yansimalarinin isyerinin kapasitesi, iscinin ifa ettigi gorevi, sicili, iliskinin kim ta-
rafindan alenilestirildigi gibi hususlar gozetilerek degerlendirilmesi, ulasilan sonucun
yeterli ve ilgili gerekce ile agiklanmasi ve isveren ile calisan arasindaki ¢atisan ¢ikarlarin
adil bicimde dengelenmesi gerekir. Somut olayda, isveren tarafindan emniyet giicleri-
nin is yerinde inceleme yaptigina, isin durduguna ve bu nedenle zarara ugranildigina
yonelik iddialarn destekleyen belge sunulmadigi, mahkemelerce bu konuda ayrica bir
arastirma yapilmadigi, dinlenen tanikla-
rin isyerinde anilan olumsuzluklara y6-
nelik beyanlarinin alinmadigi ve basvu-
rucunun yasadigi iddia edilen iliskinin

§ 42 .. iscinin ayni isyerinde c¢alisan
baska bir isciyle iliski yasamasi hdlinde
isverenin sadece bu nedene dayanarak

isyerinde olumsuzluklara neden oldugu
hususunun isveren tarafindan ortaya
konulamadigi gorilmektedir. Netice-
de basvurucunun baska bir isciyle ilis-
kisinin oldugu, bu iliskinin basvurucu
tarafindan alenilestirildigi ve iliskinin

is akdini feshedebilecegini kabul etmek,
iscinin demokratik bir toplumda temel
haklarina ve ézgiirliiklerine isyerinde de
saygl gosterilmesi gerektigi yoniindeki
hakli beklentisiyle uyusmayacaktir ..."
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isyerine olumsuz etkilerinin oldugu, ayrica olusan olumsuzluklar nedeniyle is akdinin
strdurllmesinin isverenden beklenemeyecegi hususlarinin isveren tarafindan ortaya
konulamadigy, iddia edilen iliskinin varligina ve isyerine yansimalarina iligkin yeterli bir
arastirmanin yapilmadigi ve olaya 6zgu gerekgelerin sunulmadigi anlasildigindan isve-
ren ile calisanin cikarlari arasinda adil bir denge kuracak 6zenli bir yargilama yapilma-
digi sonucuna varilmistir.

Buna gdre Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata saygi
hakki ihlal edilmistir.



OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Cinsel Kimlik

F. CINSEL KiMLIK

1. M.K., B.No:2015/13077,12/6/2018
Kisilerin cinsiyet degisikligi ameliyatindan 6nce Greme yeteneginden vazge¢cme-
lerine neden olan tibbi bir miidahaleye tabi tutulmalari demokratik toplum diize-
ninin gereklerine uygun ve 6lcili degildir.

Anahtar Kelimeler: cinsiyet degisikligi, Greme yetenegdinin bulunmasi, cinsel kim-
lik, kisisel 6zerklik, gereklilik ve ol¢tltlik

Nifus kaydinda kadin olan basvurucu (trans birey) erkek kimligine gegmek istemistir.
Ruh saghidi ve hastaliklari bélimunin iki yillik takibi sonucunda basvurucunun erkek
cinsel kimligini benimsedigi ve cinsiyet degisikliginin uygun oldugu bildirilmistir. Bas-
vurucu ilgili rapora dayanarak cinsiyet degisikligi icin ameliyat izni verilmesi talebiyle
asliye hukuk mahkemesinde dava agmistir. Mahkeme, saglik kurulu raporunda basvu-
rucunun lreme yetenegdinin bulunmasi ve cinsiyet degistirme sartlarinin olusmadigi
gerekgesiyle davayi reddetmistir. Kararin temyiz incelemesi sonucu onanmasi lizerine
basvurucu, Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulunmustur. Bu arada Anayasa
Mahkemesi, basvurucunun da talebinin reddine gerekce gosterilen kanundaki Gireme
yetenegiyle ilgili ibareyi Anayasa’ya aykiri bularak iptal etmistir. Basvurucunun asliye
hukuk mahkemesine actigi yeni dava ise kabul edilmis ve cinsiyet degisikligine izin
verilmistir.

Basvurucunun kadin lireme organlarina sahip olmasina ragmen erkek cinsiyet kimli-
gini benimsemis oldugu uzmanlardan olusan saglk raporuyla belirlenmis, hayatina
erkek kimligiyle devam etmesi gerektigi degerlendirilmistir. Somut olayda cinsiyet
degistirme ameliyatindan 6nce Greme yeteneginden vazge¢mesini zorunlu kilan ki-
sirlastirma operasyonuna yoénlendirilmesinin basvurucunun maddi butinligiine
midahale olusturdugu degerlendirilmektedir. Asliye hukuk mahkemesinin ret karari
ayni zamanda cinsiyet kimligi ve kisisel
gelisim hakki bakimindan da miidahale
teskil etmektedir. Bagvurucunun cinsi-
yet degistirme ameliyatindan sonra her

§ 55 “.. Ureme yetenedi bulunan trans-
sekstiel bireyler bakimindan cinsiyet
degistirme ameliyati sonrasinda tireme
yeteneginden stirekli bicimde yoksun
kalinacagi stiphesizken séz konusu
ameliyat oncesinde (ireme yetenegin-
den vazgecilmesini saglayan tibbi bir
miidahaleye tabi tutulmasinin gereklili-
gi derece mahkemelerinin gerekcelerin-

iki cinsiyete ait Ureme yeteneginden
yoksun kalacagi saglik raporunda ayrica
vurgulanmistir. Buna karsilik ilk derece
mahkemesi basvurucuya lreme yete-
negi bulundudu icin izin vermemistir.
Ureme yetenegi bulunan transseksiiel

kisinin cinsiyet degistirme ameliyati
oldugunda Greme yeteneginden de su-

de ve gerekceye dayanak olan dtizenle-
mede ortaya konulamamistir”
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rekli bicimde yoksun kalacagi kuskusuzdur. Anayasa Mahkemesinin basvurudan sonra
verdigi kararla ilgili kanundaki ibareyi iptal ettigi de dikkate alindiginda basvurucunun
maddi ve manevi varliginin korunmasi hakkina yapilan miidahalenin demokratik bir
toplumda gerekli olarak degerlendirilemeyecegi sonucuna ulagiimistir.

Bu baglamda Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan kisinin maddi ve
manevi varligini koruma ve gelistirme hakki ihlal edilmistir'.

1 Anilan basvuru 6zel hayata saygi hakkinin glivencelerinden olan ve Anayasa'da 6zel olarak diizenlenen
kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki cercevesinde incelenmis ise de Anayasa
Mahkemesi, cinsel kimlige yonelik midahalelerde artik dncelikle 6zel hayata saygr hakki yoniinden
inceleme yapmaktadir. Ozel hayata saygi hakki temel olarak bireyin kisisel ve sosyal kimligini de
icermektedir. Kisinin kimligini belirlemesi ve belirledigi kimligin taninmasini istemesi bu baglamdadir.
Bu menfaat kisinin cinsiyet secimini de korumaktadir.
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2. Cemal Dugan, B.No:2014/19308, 15/2/2017

Ozel hayat kavrami kisisel kimlikle ilgili olup kisinin cinsel tercihi de kimliginin ayril-
maz bir parcasidir. Sadece cinsel tercihe dayali olarak maruz kalinabilecek bir uygu-
lamanin kisinin kimligi, 6z algilama, 6z saygi ve sonug olarak ézel hayatinda olumsuz
etkileri olabilecegi g6zontinde bulundurulmalidir.

Anahtar Kelimeler: cinsel kimlik, idari yaptirim, ayrimcilik yasagy, trafik gtivenligi,
somut bilgi ve bulgu sunulmasi

Kendisini travesti olarak tanimlayan ve sosyal ¢evresinde kadin ismi kullandigini be-
yan eden basvurucu hakkinda Bursa il Emniyet Midiirligii polis memurlari tarafindan
12/3/2014 tarihinde saat 01.45'te duzenlenen tutanakta, basvurucunun yaya olarak
Yeni Yalova Yolu Besyol Kavsagi civarinda seyir halindeki araclari durdurmaya calistig,
araclarin 6niine gecerek trafigi tehlikeye disiirecek sekilde davraniglarda bulundugu
ifade edilmistir. Tutanakta hangi amacla orada bulundugunailiskin soruya otostop ya-
parak fuhus amaciyla musteri aradigi cevabini verdidi ve bunun tzerine konuyla ilgili
gerekliislemlerin yapilmasi icin basvurucunun Ahlak Biiro Amirligine gétarildigu be-
lirtilmistir. Basvurucuya tasit yolu tzerinde trafigi tehlikeye dustirecek davranislarda
bulundugu gerekgesiyle 80 TL para cezasi verilmistir. Bagvurucu, idari para cezasinin
kendisinin travesti kimliginin baskilanmasi amaciyla verildigini ileri siirerek cezaya iti-
raz etmistir. Mahkeme, trafik denetimi sirasinda bagvurucunun seyir halindeki aracla-
r durdurmaya calisarak aracglarin 6niine gecip trafigi tehlikeye disirdigiinin tespit
edildigini belirterek itirazi reddetmistir.

Basvuru, 6zel hayata saygi hakkiyla baglantili olarak ayrimcilik yasagdi kapsaminda ele
alinmistir. S6z konusu idari para cezasi, basvurucunun trafigi tehlikeye diisiiren davra-
niglari tespit edilerek ve evrakta somut ve ayrintil gerekceye yer verilmek suretiyle tesis
edilmistir. Ayrica basvurucuya bu davranisi karsihdinda 13/10/1983 tarihli ve 2918 sayili
Karayollari Trafik Kanunu'nda belirtilen cezadan daha agir bir yaptirim uygulanmadig,
basvurucuya uygulanan trafik para cezasinin basvurucunun trafigi tehlikeye diisiiren
davraniglari nedeniyle ilgili Kanuna uygun olarak verilmis oldugu tespit edilmistir. Yine
trafik kurallarinin tiim bireyler yoniinden baglayici oldugu aciktir. Basvurucuya travesti
kimligi nedeniyle ayrimci muamele yapildigini ortaya koyabilecek herhangi bir somut
bilgi ve bulgu da bulunmamaktadir. Do-

layisiyla sadece cinsel yonelimi dikkate
alinarak basvurucu hakkinda islem tesis
edildigini séylemek miumkin degildir.

Buna gore 6zel hayata saygi hakkiyla
baglantil olarak ayrimcilik yasaginin
ihlal edildigine iliskin iddia acik¢a da-
yanaktan yoksundur.

§ 47 “.. Trafik kurallari herkes yoniin-
den baglayici olup cinsel tercihleri veya
tasit yolu lizerinde bulunma amaclari ne
olursa olsun kisilerin trafigi tehlikeye dii-
stirmeleri durumunda haklarinda 2918
sayili Kanun hiikiimlerinin uygulanmasi
cok dogaldrr. ..."
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3. Mustafa Vural, B. No: 2015/18609, 11/9/2019
Bireyin cinsel kimligi, onun yasamiyla 6zdeslestiginden kisiliginin ayrilmaz bir un-
surudur ve 6zel hayata saygi hakkinin korumasi altindadir.

Anahtar Kelimeler: cinsel yonelim, cinsel kimlik, 6zel hayat, etkili yargisal sistem
kurma yukimluligu, pozitif yikimlulik

Es cinsel oldugunu belirten basvurucu 27/10/2014 tarihinde Kiigikgekmece Cumhuriyet
Bassavciligina sug¢ duyurusunda bulunmus ve kendisine ilgi duydugunu ileri stirdigi bir
sahis hakkinda birtakim iddialarda bulunmustur. Basvurucu; 6zel hayatina dair birtakim
bilgileri 6grenen stipheli tarafindan takip edildigini, 6zellikle cinsel kimligine iliskin bilgileri
baskalarina yaymakla ve ifsa etmekle tehdit edildigini iddia etmistir. Bagvurucu; stiphelinin
isminin bas harflerini viicuduna dévme yapacak derecede kendisine takintili hale geldi-
gini, cinsel kimligini ifsa etmek ve fotograflarini yayimlamak konusunda tehditlerini siir-
dirdigiinu belirterek stiphelinin cezalandirimasini talep etmistir. Bagsavcilik tarafindan
21/1/2015 tarihinde misteki sifatiyla basvurucunun ifadesi alinmis ve sikayeti ile delilleri
konusunda kendisinden bilgi talep edilmistir. 26/8/2015 tarihinde ise kovusturmaya yer
olmadigina karar verilmistir. Kararda; stiphelinin izerine atfedilen suclar islemedigine
yonelik savunmasinin hem basvurucuyu hem de stipheliyi taniyan tanik tarafindan dog-
rulandigi, dolayisiyla kamu davasi agmaya yeterli somut delilin bulunmadigi belirtilmistir.

Anayasa'nin 20. maddesinin yani sira 5. ve 12. maddeleri, temel hak ve hirriyetlerin ko-
runmasi konusunda devlete birtakim pozitif ylikiimlilikler ylklemektedir. Anayasa'nin
20. maddesinin birinci fikrasinda glivence altina alinan hak kapsaminda devletin -pozitif
bir yikimlulik olarak- yetki alaninda bulunan tiim bireylerin 6zel hayata saygi haklarini
gerek kamusal makamlarin gerek diger bireylerin gerekse kisinin kendisinin eylemlerinden
kaynaklanabilecek risklere karsi koruma ylkimlaligi bulunmaktadir. Bu anlamda once-
likle devlet, uyusmazliklarin ¢céziimine iliskin etkili yargisal sistem kurma yikimliliguna
yerine getirmelidir. Mevcut basvuru 6zelinde, olayin meydana gelme sekli ile agirligi go-
z6nlne alindiginda devletin etkili yargisal sistem kurma ytkimluluginin etkili bir ceza
sorusturmasi yapilmasini gerekli kilmaktadir. Somut olayda basvurucunun sikayeti izeri-
ne Bassavcilik tarafindan sorusturmaya derhal baslanmis, sorusturmanin agikligini temin
edecek ve mesru menfaatlerini koruyabilecek bir sekilde sorusturma siirecine basvurucu
dahil edilmistir. Ayrica bagsvurucunun, stiphelinin ve tanigin ifadesine bagvurulmustur. Bas-
vurucu tarafindan gergeklerin ortaya konulmasi talebiyle ileri stiriilen iddialar konusunda
kamusal makamlarca gerekli adimlar atilmis, ulasilan sonug ilgili ve yeterli gerekgelerle
aciklanmis ve sorusturmanin etkili bir se-

§ 31 “.. Bireyin cinsel kimligi de onun kilde yapilmadigi tespitinde bulunmay:
yasamiyla o6zdeslestiginden kisiliginin gerektiren bir neden tespit edilememistir.
aynilmaz bir unsurudur. Dolayisiyla cin- Ayrica hukuki tazmin yoluna gidilmesine
sel kimlige karsi her tiirlii saldin karsisin- de engel bir durum bulunmamaktadr.

da korunmayi talep etme hakki da 6zel Bu nedenlerle 6zel hayata saygi hakki-
hayata saygi hakkinin bir glivencesini nin ihlal edildigine iliskin iddia acikca
olusturmaktadir.” dayanaktan yoksundur.
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G. MAHREMIYETIN KORUNMASI

1.  Birsen Berrak Tiiziinatacg, B. No: 2014/20364, 5/10/2017

Kamuoyunca taninan kisinin kamunun kullanimina acik bir alandan ve herkes tara-
findan gordilebilen bir yerden cekilen goriintilerinin yayimlanmasi kabul edilebilir
bir rahatsizlik olarak nitelendirilmekle birlikte 6zel hayata saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: goriintu kaydi, mahremiyet, 6zel hayat, basin hirriyeti, adil
denge

Basvurucu, kamuoyunca taninan bir sinema ve televizyon oyuncusudur. Basvurucunun
alti katl bir apartmanin en Ust katinda yer alan evinin balkonunda ¢ekilmis goriintileri
ulusal bir kanalin magazin programinda yayimlanmistir. Gizli sekilde cekildigi anlasilan
gorintiilerde bagvurucunun kendisi gibi tnli oyuncu ile yakinlastigi gortlmektedir.
Dustk bir kottan ¢ekilmis olmasi nedeniyle goriintllerde bagvurucunun terasinin veya
evinin ici gériinmemekte, sadece terasinin bir kdsesinin duvari ve tzerindeki gokylzi
boslugu gorilebilmektedir. Basvurucu, evinin balkonundan yakinlastirma yontemi uy-
gulanmak suretiyle ¢cekilen mahrem goériinti ve fotograflarinin yayimlanmasi nedeniyle
seref ve itibarinin zedelendigini ve 6zel hayatinin gizliliginin ihlal edildigini belirterek ya-
yinci televizyon kanalina karsi manevi tazminat davasi agmistir. Mahkeme; goriintiiniin
basvurucunun evine gizlice girilerek degil kamuya acik olan sokaktan ¢ekildigi, inlG bir
oyuncu olan basvurucunun yasam tarzi ve s6hreti nedeniyle magazin basininin ilgisini
cektigi, gortiintiinin magazin ile ilgili olmasi nedeniyle konu ile ifade arasinda distnsel
baghhgin bulundugu gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.

Mahremiyetin korunmasi ve mahrem alana iliskin hususlarin alenilesmesinin énlenmesi
sorumlulugu oncelikle bireyin kendisine aittir. Bagvurucunun kendi rizasiyla balkonun
disaridan gorulebilen alaninda, balkonu cevreleyen korkuluklarin disina tasarak agik
alandan herkesce elde edilebilirligine imkan verecek sekilde goriintii verdigi dikkate
alindiginda mahreminin korunmasi hususunda yeteri kadar hassas davranmamistir.
Gorintilerin kayit altina alinmasi kisilik haklari ydoniinden hassasiyet tasisa da bunla-
rin bagvurucunun disariya kapal konutuna girilmeksizin kamunun kullanimina agik bir
alandan ve herkes tarafindan gorilebi-
len bir yerden ¢ekilmis olmasi ve gorin-
tlst cekilenlerin sanatci kisiligi dikkate
alindiginda eylem basin 6zgurluginin
sinirlart icinde kalmaktadir. Bu yonde
yargisal kararlar dolayisiyla 6zel hayata
saygl hakki ile basin hirriyeti arasindaki
adil denge korunmustur.

§ 56 “Bir kimseye ait gériintiilerin liclincii
kisilere kapali olan bir alana gizlice giri-
lerek veya normal sartlarda Uctinci kisi-
lerce goriilmesi miimkiin olmadigi halde
gosterilen 6zel bir ¢caba ve uygulanan
ozel bir teknik sayesinde goriilebilir hale
gelen agik alanlarda niza disi cekilmesi

Buna gore bagvurucunun Anayasa’nin
20. maddesinde giivence altina alinan
ozel hayata saygi hakki ihlal edilme-
mistir.

hdlinde basin ézgdirltigiiniin sinirlarinin
asildigindan ve 6zel hayata saygi hakki-
nin zedelendiginden s6z edilebilir. ...”
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2. Zafer Bozbey, B. No: 2014/6423,21/9/2016

Cesitli hukuk ve ceza davalarina konu olmus bir olay hakkinda yapilan ve ulusal basin-
da yer alan haber esliginde fotograflarin yayimlanmasi, fotograflarin haber icerigiyle
dogrudan ilgili olmasi, haberin tamamlayici bir parcasi olmasi ve kamusal bir tartis-
maya katki sunmasi durumunda basvurucunun mahremiyet hakkini ihlal etmeyebilir.

Anahtar Kelimeler: fotografin yayimlanmasi, mahremiyet, 6zel hayat, basin hirri-
yeti, adil denge

Ulusal bir gazetenin mansetinden verilen “Capkinligin Suyu Cikti” baslikl haberde 6zet-
le “Ankara‘da (i¢ ayni evde biri nikahli, li¢ kadinla birlikte yagsayan basvurucunun foyasini,
karisinin siparis ettigi damacana suyun sevgilisinin evine gétiiriilmesi ortaya ¢ikardi.” sek-
linde ifadelere yer verilmistir. Haberle birlikte basvurucunun bir kadinla samimi ola-
rak cekilmis fotografina yer verilmistir. Fotograftaki kadinin yiizii buzlama yontemiyle
tamamen gizlenirken bagvurucunun yiuzl sansursiiz olarak verilmis ve altina da adi
ve soyadi yazilmistir. Bagvurucu, haber nedeniyle cevresinde ve kamuoyunda kiictik
disuraldigu ve kisilik haklarina tecaviiz edildigi iddiasiyla haberi yapan yayin kuru-
lusu aleyhine manevi tazminat davasi agmistir. Mahkeme, yargiya intikal etmis dosya
icerikleri ve bu dosyalarda yer alan olaylardan olusan habere duyulan toplumsal ilginin
bulundugu, haberin giincel oldugu, konu ile ifade arasinda distinsel baglilik kuralla-
riyla sinirh olarak verildigi ve sinirlara uygun oldugu gerekgeleriyle davanin reddine
karar vermistir. Karar, kanun yolu incelemesinden gecerek kesinlesmistir.

Basvurucunun kamuoyunda taninmis bir kisi olmamasi nedeniyle daha genis bir koru-
madan yararlanmaktadir ve catisan haklar arasindaki dengelemede bu durumun go6-
zéniinde bulundurulmasi gerekir. Ote yandan dava siirecine konu olan fotografin ya-
yimlanmasi ilgili haber ya da makalede gecen tartismaya destekleyici ve gliclendirici
katki sagladigindan ifade hirriyetinin bir parcasi olarak kabul edilmelidir. Olayda bas-
vurucunun kendi eylemlerinden kaynaklanan ve daha sonra cesitli hukuk ve ceza da-
valarina da konu olmus bir olayin haber yapilmasi s6z konusudur ve habere eslik eden
fotograflar haber icerigiyle dogrudan
ilgilidir. Bu anlamda kamusal bir tartis-

§ 56 “.. fotograflarin yayimlanma sart-
larinin, s6z konusu haberde yer alan olay-
larin gectigi donemde lilkede meydana
gelen olaylar isiginda degerlendirilmesi
gerekir. Ayni zamanda hedef alinan kisi
bakimindan miidahalenin, baska bir ifa-
deyle haber ya da fotografin yayimlan-
masinin etkilerinin niteligini ya da agir-
Iigini gbézénliinde bulundurmak gerekir”

maya katki sunmaktadir. Bagvurucunun
ismine ve gorlintiistine yer verilmesine
ulusal mevzuat agisindan da bir engel
bulunmamaktadir. Bu durumda basvu-
rucunun bireysel menfaati ile kamunun
menfaati adil sekilde dengelenmistir.

Dolayisiyla basvurucunun maddi ve
manevi varligini koruma ve gelistirme
hakki ihlal edilmemistir’.

1 Anilan basvuru 6zel hayata saygi hakkinin glivencelerinden olan ve Anayasa'da 6zel olarak diizenlenen
kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki cercevesinde incelenmistir.



OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Mahremiyetin Korunmasi

3. Nurcan Belin, B. No: 2014/14187,10/1/2018
Kamu gérevlilerinin haklarinda diizenlenen mesleki sicil raporlarinin tutulmasi ve sak-
lanmasi sirasinda gizlilige riayet edilmeli, bu verilere ilgisiz kisilerin erisiminin engellen-
melidir.
Anahtar Kelimeler: mesleki sicil notlari, gizli bilgi, mahremiyet, 6zel hayat, pozitif
yukamlulikler

Bir kamu kurumunda memur olarak gorev yapan basvurucu 2003 yilindan 2010 yili-
na kadar olan doneme ait hakkinda diizenlenmis bulunan sicil raporlarinin tarafina
bildirilmesini talep etmistir. Kurum, gérevde olan personelin sicil bilgilerinin agiklana-
mayacadi gerekgesiyle talebi reddetmistir. Basvurucu, ret islemine Bilgi Edinme De-
gerlendirme Kuruluna (Kurul) itiraz etmistir. itiraz, kabul edilmis ve sicil raporlarinin
gizli ve kisiye 6zel yaziyla bagsvurucunun erisimine sunulmasina karar verilmistir. Kurul
karari dogrultusunda gizli kasesi vurulan yazi, farkli pozisyonlarda bulunan yoneticiler
vasitasityla basvurucunun amirine iletilmistir ve anilan kisi tarafindan sicil raporlarinin
bulundugu s6z konusu yazi kapal zarf icinde olmadan basvurucuya teblig edilmistir.
Basvurucu, gizli kalmasi gereken bilgilerinin yetkisiz kisilerce goriilmek suretiyle kisi-
lik haklarinin saldirlya ugradigini ileri sirerek tazminat davasi agmistir. Mahkeme, gizli
ibareli evrakin ilgili Yonerge geredi gormesi gereken kisiler disinda baska bir kisi tara-
findan gorilmedigi gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.

Basvurucunun gizli bilgilerinin kamuya acik hale getirilmemesi yeterli degildir, bu tur
bilgilerin ayni zamanda kurum icinde de miimkiin oldugunca gizli tutulmasi gerekir.
Somut olayda basvurucu ile ayni birimde gorev yapsa da gizli evrakin ilgili olmayan
personel tarafindan 6grenilmesini gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Ayrica s6z
konusu belgenin gizlilik kurallari icinde basvurucuya teslim edilebilmesi mimkinddr.
Yine Kurul kararinda belirtildigi gibi gizli belge kisiye 6zel niteliktedir ve yalnizca ilgili
kisinin tasarruf hakkina konu olabilir. S6z konusu sicil raporlarinin kapali bir zarf icinde
basvurucuya teblig edilmesi gerekir. Ancak somut basvuruda bunun aksine hareket
edildigi, gizli yazinin kisiye 6zel olarak
gonderilmedigi ve kapali zarf icinde
teblig edilmedigi agiktir. Dolayisiyla bas- § 46 “Devletin 6zel hayatin gizliliginin
vurucunun mesleki faaliyetlerine iliskin korunmasi baglaminda kisisel verilerin
yetkisiz kisiler tarafindan elde edilmesi-
ni veya kullanilmasini 6nleme ve ayrica
bu verilerin ifsa edilmesini engelleme
ylkdmliliikleri bulunmaktadir. Kamu
makamlarinca belirtilen koruma yui-
kimliiliigiine uyulmamasi sonucu Kisi-
sel verilerin ilgisiz kisilerce 6grenilmesi
bireyin ézel hayatina saygi hakkinin ih-
laline yol agar.”

onemli bilgileri iceren sicil raporlarinin
baskalarinca dgrenilebilmesinin mim-
kin kihnmistir. Bu nedenle devletin 6zel
hayata saygi hakki kapsamindaki pozitif
yukumlulikleri yerine getirilmemistir.

Neticede basvurucunun Anayasa’nin
20. maddesinde gilivence altina alinan
ozel hayata saygi hakki ihlal edilmistir.
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4. Ercan Kanar, B. No: 2013/533,9/1/2014

Dogrulugu sorgulanamamis ve denetime tabi tutulmamis istihbari nitelikteki
bilgilerin dava dosyasina konulmak suretiyle alenilestirilmesi 6zel hayata saygi
hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: istihbari bilgiler, yargilama, alenilestirme, mahremiyet, 6zel
hayat

istanbul Cumhuriyet Bassavciliginca (Bassavcilik) yiritiilen bir sorusturma dosyasina
istanbul Emniyet Miidiirliigi tarafindan “Cok Gizli” ve “Istihbari Nitelikte Olan Bu Bilgi-
ler Hukuki Bir Delil Olarak Kullanilamaz” ibarelerinin bulundugu bir istihbarat raporu
sunulmustur. Raporun bir kisminda avukat olan basvurucunun da aralarinda oldugu
bazi kisilerle ilgili olarak degerlendirmeler de yer almistir. Sonraki stire¢te basvurucu
disinda kalan kimi stipheliler hakkinda kamu davasi aciimistir. Basvurucu, sanik mu-
dafii olarak katildigi kovusturma siirecinde yargilamayi yuriten mahkemeden Milli
istihbarat Teskilati tarafindan hazirlanan séz konusu raporun dava dosyasindan cikaril-
masini talep etmistir. ilgili mahkeme bu talebin reddine karar vermistir. Bunun iizerine
basvurucunun da aralarinda oldugu bazi saniklar tarafindan goérevi kotiiye kullanma,
hakaret, iftira, 6zel hayatin gizliligini ihlal suclarinin islendigi ileri stiriilerek istihbarat
raporunu hazirlayanlar hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmustur. Bassavcilik sorus-
turma izni verilmedigi gerekgesiyle inceleme yapilmasina yer olmadigina kesin olarak
karar vermistir.

Durusmalarin kural olarak kamuya acik yiiriitildiigii aciktir. istihbarat raporunda bas-
vurucu hakkinda yer alan degerlendirmeler, basvurucunun kisiligiyle ilgili bir kanaat
olusmasina neden olabilecek niteliktedir. Bu kanaatin olusmasina neden olabilecek
degerlendirme, raporun dava dosyasinda bulundurulmasiyla alenilesmistir. Bagvurucu
hakkinda meslegiyle baglantili ve olumsuz olarak nitelendirilebilecek bu degerlendir-
menin hukuki kesinlik tasimamasina ve basvurucu hakkinda bir isnada dayanak teskil
etmemesine ragmen dava dosyasina konulmak suretiyle alenilestiriimesiyle basvu-
rucunun 6zel hayatina yonelik agir bir miidahale gerceklestirilmistir. Demokratik bir
toplumda, dogrulugu hicbir sekilde sorgulanamamis ve denetime tabi tutulmamis is-
tihbari nitelikteki bilgilerin dava dosyasina konulmasi suretiyle alenilestirilmesi kabul
edilemez. Hakkinda kamu davasi agilmayan basvurucuya iliskin bilgilerin dava dos-
yasina konulmasinin demokratik top-
lumda gerekli kabul edilemeyecedi gibi
§ 54 “Basvurucunun icra ettigi avukatlik olcull oldugu da sdylenemez.
meslegiyle ilgili ve meslegi nedeniyle olu-
san iliskileri hakkinda olumlu veya olum-
suz ¢agnisim yapacak degerlendirmelerin
ozel yasamlalgili oldugunun kabulli gere-
kir. Bu nedenle sikdyet konusu menfaatin,
ozel hayata saygi hakki kapsami icinde
oldugunda tereddtit bulunmamaktadir”

Dolayisiyla basvurucu hakkinda olum-
suz sayilabilecek bir degerlendirme ice-
ren raporun kamuya duyurulmasi so-
nucunu doguran uygulama nedeniyle
Anayasa’nin 20. maddesinde giivence
altina alinan 6zel hayata saygi hakki
ihlal edilmistir.




OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Mahremiyetin Korunmasi

5. Murat Durmaz, B. No: 2013/5956, 15/4/2014

Devletin, ézel hayata saygi hakkina yénelik gerceklestirilen miidahalelere karsi etkili
mekanizmalar kurma cercevesindeki pozitif y(ikiimliiltigd, tiim miidahale tiirleri agisindan
mutlaka cezai sorusturmave kovusturmayapilmasini gerekli kilmaz. Uctincii kisilerin haksiz
miidahalelerine karsi bireyin korunmasi hukuk muhakemesi yoluyla da miimkdindir.

Anahtar Kelimeler: kisisel fotograflar, is sozlesmesinin feshi, mahremiyet, 6zel
hayat, su¢ duyurusu

Basvurucu, isyerinden ayrilmasinin ardindan kullanimina tahsis edilmis olan dizistu
bilgisayara, sahsi ajandalarina ve kartvizitlerine isverence el konuldugunu, anilan es-
yalarin icindeki fotograflara ve bilgilere ulasildigini, sifresi kirilmak suretiyle e-posta
adresine ulasildigini ileri siirerek istanbul Cumhuriyet Bassavciligina (Bassavcilik) suc
duyurusunda bulunmustur. Sorusturma neticesinde Bagsavcilik tarafindan islendigi
ileri suirlilen suclarin yasal unsurlarinin olusmadigi belirtilerek kovusturmaya yer olma-
digina karar verilmistir.

Devletin 6zel hayata saygi hakkina karsi etkili mekanizmalar kurma ¢ercevesindeki po-
zitif yukimlaliga, tim midahale tirleri acisindan mutlaka cezai sorusturma ve kovus-
turma yapilmasini gerekli kilmaz. Uciincii kisilerin haksiz miidahalelerine karsi bireyin
korunmasi hukuk muhakemesi yoluyla da miimkiindir. Hukuka veya sézlesmeye aykiri
bir fiil nedeniyle baskasina verilmis olan zararin tazmin edilmesi yukimliligunu ifade
eden hukuki sorumluluk, ceza hukuku alaninda sug diye adlandirilan insan davranisina
gore daha genis bir hukuka aykiri davranis grubunu kapsamaktadir. Bir eylemin haksiz
fiil teskil edebilmesi icin ilgili kanunda acikca tanimlanmasi gerekmemektedir. Ayrica
kasten veya taksirle baskalarina verilen zararin hukuki sorumluluk kapsaminda gide-
rim imkani daha fazla olmakta, hukuki sorumluluk alaninda objektif sorumluluk esa-
si da etkin sekilde uygulanmakta ve hukuki sorumluluk alaninda ayni maddi vakialar
cercevesinde daha diistik bir ispat standardi kullanilarak kisisel sorumluluk s6z konusu
olabilmektedir. Yine hukuki sorumluluk alanindaki tazmin yukimluliginin asil gayesi
zarar gorenin zararinin telafi edilmesidir. Tim bu hususlar dikkate alindiginda somut
olayin kosullarinda hukuki tazmin yolu daha yiiksek basari sansi sunabilecek, kullanila-
bilir ve etkili bir basvuru yoludur.

Dolayisiyla bagvurucu tarafindan somut §30 .. basvuru yollarini tiiketme kurali

basvuru acisindan daha etkili bir gide-
rim yolu olan hukuk davasi agma yoluna
gidilmediginden Anayasa Mahkeme-
sine bireysel basvuruda bulunabilmek
icin tim basvuru yollarinin tiketilmesi
kosulu yerine getirilmemistir.

Bu nedenlerle 6zel hayata saygi hakki-
nin ihlal edildigine iliskin iddia basvu-
ru yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle
kabul edilemez niteliktedir.

ne kesin ne sekli olarak uygulanabilir bir
kural olup, bu kurala riayetin denetlen-
mesinde miinferit basvurunun kosulla-
rinin dikkate alinmasi esastir. Bu anlam-
da, yalnizca hukuk sisteminde bir takim
basvuru yollarinin varliginin degil, ayni
zamanda bunlarin uygulama sartlari
ile basvurucunun kisisel kosullarinin
gercekgi bir bicimde ele alinmasi gerek-
mektedir. ..."
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G. ETKILi SORUSTURMA

1. Mehmet Arif Kiling, B. No: 2013/1656, 16/7/2014
Anayasa’nin 20. maddesi, Anayasa’nin 5. maddesindeki genel yiikiimliiliikle birlikte
degerlendirildiginde; 6zel hayata saygi hakkina iliskin pozitif ylikiimldlikler -durumun
gerektirdigi hdllerde- bireyin 6zel hayat unsurlarinin korunmasi konusunda etkili so-
rusturma ytikiimliltigiini de kapsayabilir.

Anahtar Kelimeler: goriintii kaydi, santaj, su¢ duyurusu, etkili sorusturma, 6zel hayat

Basvurucu, tciinci bir kisi tarafindan 6zel hayatina iliskin goriintiilerinin kayda alindigi-
ni ve bu gortntileri iceren CD'nin iki stipheli tarafindan ele gecirilerek kendisine santaj
yapildigini ileri stirerek 6zel hayatin gizliligini ihlal ve santaj suclarindan Malatya Cum-
huriyet Bassavciligina (Basgsavcilik) su¢ duyurusunda bulunmustur. Bagsavcilik tarafindan
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis ve yapilan itiraz reddedilmistir.

Devletin kisilerin 6zel hayata saygi hakkina yonelik miidahalelere karsi etkili mekaniz-
malar kurma cercevesindeki pozitif yukimliliga bulunmaktadir. Ancak bu yikimlalik
mutlaka cezai bir sorusturma ve kovusturma yapilmasini gerektirmez. Uctinci kisile-
rin haksiz midahalelerine karsi kisilerin 6zel hayatlarinin korunmasi iddiaya konu olan
mudahale ve korunan hukuki yarara bagh olarak hukuk muhakemesi yoluyla da miim-
kiindir. Bu hususta her olayin kendine 6zgii kosullarina gore ayrica bir degerlendirme
yapilmalidir. Somut olayin kosullarinda kisinin 6zel hayat unsurlari Gizerinde nemli etki-
ler doguran ve sug teskil eden eylem bicimleri agisindan etkili bir ceza sorusturmasinin
gerekli oldugunun kabulii gerekir. Buradaki ytkimlulik bir sonug yikimluligu olmayip
uygun araglarin kullanilmasi yikimlultgudur. Bu tespitten sonra yeterli usule iliskin gu-
venceleri sunan etkili bir ceza sorusturmasinin yaratullp yuratilmedigi, ceza sorustur-
manin derhal baslatiip baslatiimadigi, bagimsiz bir bicimde ve kamu denetimine tabi
olarak 6zenle ve siiratle siirecin isletilip isletiimedigi irdelenmelidir. Somut olayda basvu-
rucunun sikayeti Gizerine ayni glin sorusturma islemlerine baslanmis ve sorusturma ma-
kul stirede tamamlanmistir. Bu siirecte basvurucunun iddialarinda gegen stiphelilerin ve
taniklarin ifadeleri alinmis ve iddialara iliskin aragtirmalar yapilmistir. Dolayisiyla basvu-
rucu tarafindan ileri stiriilen hususlar, sorusturma makamlarinca tetkik edilmistir. Ayrica
anilan siirecte basvurucu sorusturma evrakina erismesi ve siirece katilmasi hususunda
herhangi bir kisittamaya tabi tutulma-
mistir. Neticede sorusturma etkili sekilde
tamamlanmis ve kamu makamlarinca

§ 28 “.. ceza sorusturmalarinin amaci,
ozel hayatin gizliligini koruyan mevzuat
hiikiimlerinin etkili bir sekilde tatbiki ile pozitif yukimluligin gerektirdigi sartla-
sorumlularin tespiti ve etkili miieyyidele- rin gerisinde kalinmamistr.

rin uygulanmasini saglamaktir. Bu bir so-
nug ytikimliliigi olmayip, uygun aragla-
rin kullanilmasi ytkimldldigadir. ...”

Buna gore 6zel hayata saygi hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddia acik¢a da-
yanaktan yoksundur.




OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Etkili Sorusturma

2. Ahmet Temiz, B. No: 2013/6209, 29/6/2016
Basvurucunun 6zel hayata saygi hakkina ydnelen miidahale ile ilgili olarak etkili bir
sorusturma yapilmamasi ve olayin aydinlatiimamasi 6zel hayata saygi hakkinin
ihlaline yol agar.

Anahtar Kelimeler: konusmalarin kaydedilmesi, dinleme cihazi, su¢ duyurusu,
etkili sorusturma, 6zel hayat

Basvurucunun da tutuklu olarak bulundugu ceza infaz kurumunda mahpuslar tara-
findan 15/3/2013 tarihinde acik goris salonundaki masalarin altina yerlestirilmis se-
kilde ortam dinleme cihazlar bulunmus ve cihazlar yetkililere teslim edilmistir. Mah-
puslarin ve ceza infaz kurumu ndbetci ikinci midurinin imzasiyla tutulan tutanakta
acik goris salonunda toplam dort adet ortam dinleme cihazi bulundugu ve kurum
fotografcisi tarafindan cihazlarin fotografinin cekildigi belirtilmistir. Bagsvurucunun
da aralarinda oldugu bircok mahk{m tarafindan goris salonuna ceza infaz kurumu
idaresi tarafindan dinleme cihazi yerlestirildigi, bu suretle konusmalarin kayit altina
alindigi ve 6zel hayatin gizliliginin ihlal edildigi iddiasiyla su¢ duyurusunda bulunul-
mustur. Bassavcilik; konu ile ilgili olarak Ankara (TMK 10. madde ile gorevli) 1. No.lu
Hakimliginin kararinin bulundugu, iddia edilen dinlemenin bazi mahpuslar hakkin-
da verilen mahkeme kararina dayandigi, kurum goérevlilerinin sug isleme durumlari-
nin bulunmadigi gerekgesiyle kamu adina kovusturma yapilmasina yer olmadigina
karar vermistir.

Basvurucu disindaki kimi mahpuslarla ilgili olacak sekilde dinleme karari verildigi
ancak basvurucu hakkinda bu yonde verilmis bir mahkeme karari olmadigi dikkate
alindiginda goériismelerin kayda alindigina iliskin iddia temelinde yapilan basvuru-
da, basvurucunun 6zel hayata saygi hakkina kamu makamlarinca midahalede bu-
lunuldugu aciktir. Bassavcilik tarafindan 6nceki karara atifla teknik takibin hakim ka-
rarina dayandigi gerekcesine yer verilmekle birlikte s6z konusu teknik takibe iliskin
kararda basvurucunun ismi bulunmamaktadir. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 140. madde-

si uyarinca hakkinda teknik araclarla iz-
leme tedbiri uygulanacak siipheli veya
sanigin kimliginin hakim kararinda agik
olarak belirtiimesi zorunludur ve s6z
konusu tedbir sadece kararda kimligi
belirtilen kisiler yoniinden gecerlidir.
Bagsavcilikca bu husus dikkate alin-
mamis ve basvurucu hakkinda teknik
araclarla izleme yapilip yapilmadigi,

§84 .. temel degerlerin ve 6zel yasamin
esasli yénlerinin tehlikeye girdigi agir
eylem bicimlerinin s6z konusu olmasi
durumunda Anayasa’nin 20. maddesi
kapsamindaki pozitif yiikimliligdindin
geregi olarak devletin belirtilen eylemle-
ri etkili bir sekilde cezalandiran hiikiim-
leriihdas etme, bunlari etkili sorusturma
ve kovusturma suretiyle uygulamaya
gecirme ytkimliligl bulundugunun
kabulii gerekir. ..."

basvurucunun agik gorus alaninda din-
leme cihazlarinin aktif oldugu tarihler-
de ziyaretcileriyle goriisiip gorisme-
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digi hususlarinda bir arastirma yapilmamistir. Yine basvurucunun goriisme yapma
ihtimaline iliskin olarak gériismelerin kamu makamlari tarafindan kayda alinip alin-
madigi, basvurucu hakkinda bu sekilde kayit tutulmus ise bu islemin usuliine goére
verilmis hakim kararina dayanip dayanmadigi ve bu kayitlarin akibetinin ne oldugu
hususlari hakkinda inceleme ve degerlendirme yapilmamistir. Tim bu nedenlerle et-
kili bir sorusturma yuritalmemistir.

Buna gore Anayasa’nin 20. maddesinde glivence altina alinan 6zel hayata saygi
hakki ihlal edilmistir.
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3. Erol Kumcu, B. No: 2015/18988, 9/5/2019
Sorusturmalar ya da yargilamalar neticesinde yargisal makamlarca ulasilan tim so-
nuclar, temel haklarin icerdigi glivenceleri koruyacak sekilde ilgili ve yeterli gerekcelerle
aciklanmalidir.
Anahtar Kelimeler: su¢ duyurusu, ceza sorusturmasi, ilgili ve yeterli gerekge, 6zel
hayat, pozitif yuktumltlik

Emniyet mensubu olarak gorev yapan basvurucu; bazi haber sitelerinde bir baskomi-
ser tarafindan tutulduguiileri stirtilen bir ajandadan bahsedildigini, s6z konusu ajanda-
nin iceriginde kendisi hakkinda birtakim notlar tutuldugunu, tiim bu siirecin hukuka
aykiri oldugunu ileri suirerek gerceklerin ortaya cikarilmasi ve faillerin bulunarak ceza-
landirimasi talebiyle su¢ duyurusunda bulunmusgtur. Bagsavcilik; haber iceriklerinde
kullanilan gorselleri, yazi ve imza incelemesinde kullanilmak tzere ilgili yerlerden talep
etmis ve ilgili baska bir adli sorusturma ile stipheli hakkinda acilan idari sorusturma
kapsaminda elde edilen delilleri dosyaya eklemistir. Ayrica basvurucunun ve siiphe-
linin ifadeleri alinmistir. Neticede Bassavcilik suc teskil eden bir eylemin bulunmadigi
gerekgesiyle kovusturmaya yer olmadigina karar vermistir.

Yargisal sistem kurma yikimliliguniin ceza sorusturmasi/yargilamasi yapilmasini ge-
rekli kilmasi, failler hakkinda mutlaka ceza davasi agilmasini ya da onlarin cezalandiril-
masini zorunlu hale getirmez. Ayrica bu yikiimlulik basvuruculara tictinci taraflar bir
su¢ nedeniyle yargilatma ya da cezalandirilmalarini talep etme hakki da vermemekte-
dir. Somut olaya konu ceza sorusturmasinda basvurucunun ifadesi alinmis ve sikayetle-
ri dinlenmistir. Ayrica stiphelinin de ifadesine basvurulmus ve ilgili deliller toplanmistir.
Ajandanin kim tarafindan tutulduguna, baska birine verilip verilmedigine iliskin ince-
lemeler yapilmistir. Takipsizlik kararinda, séz konusu haberlerin icerigindeki gorseller-
de yer alan ve basvurucunun isminin de bulundugu notlarin kim tarafindan tutuldugu
ve nasil elde edildigi konusunda agiklamada bulunulmustur. Ayrica notlarin niteligine,
hangi amacla tutulduguna ve notlari tuttugunu ikrar eden stiphelinin gorevi dikkate
alinarak bu tir bir eylemin sug olusturup olusturmadigi konusunda degerlendirmeler
yapilmistir. Dolayisiyla ceza sorusturmasi stireci bir bitlin olarak degerlendirildiginde,
basvurucu tarafindan ileri siriilen ger-

ceklerin ve sorumlularin belirlenmesi § 36 “.. kisilerin cezai sorumluluguna

talebi yerine getirilmis; ulasilan sonug
ilgili ve yeterli gerekgelerle agiklanmis-
tir. Neticede sorusturmanin etkili bir se-
kilde yapilmadigi tespitinde bulunmayi
gerektiren bir neden bulunmamaktadir.

Buna gore 6zel hayata saygi hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddia acik¢a da-
yanaktan yoksundur.

iliskin hukuki sorunlarin incelenmesi,
ceza sorusturmasi/kovusturmasi stireci-
nin mahkdamiyet karari ile sonu¢lanmasi
ve bu halde takdir edilecek cezanin mik-
tar ve mahiyetinin belirlenmesi Anayasa
Mahkemesinin gorev alani icinde olma-
yip bu husus esasen derece mahkemele-
rinin takdirindedir....”
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H. OZEL HAYATA SAYGI HAKKINA iLiSKiN BAZI OZEL
MESELELER

1. S.K.(B.),B.No:2014/18275,4/7/2018

Fuhus kavrami, 6zel hayata saygi hakki kapsaminda korunmasi gereken bir unsur go-
riilmemektedir.

Anahtar Kelimeler: fuhus kavrami, mesleki faaliyet, 6zel hayata saygi hakki, konu
bakimindan yetki, kabul edilebilirlik

Basvurucu, fuhus yaparak gecimini sagladigini belirterek bir genelevde calismak ama-
ciyla Genel Kadin ve Genelevlerin Tabi Olacaklar Hikiimler ve Fuhus Yiziinden Bulasan
Ziihrevi Hastaliklarla Miicadele Komisyonuna (Komisyon) basvuruda bulunmustur. ilgili
Komisyon genelevin fiziki kosullarinin can ve mal glivenliginin saglanmasina imkan ver-
memesi gerekgesiyle basvurucunun talebini reddetmistir. Basvurucunun idare mahke-
mesinde actigi iptal davasi Komisyonun verdigi kararin hukuka uygun oldugu gerekge-
siyle reddedilmistir. Karar, kanun yolu incelemesinden gecerek kesinlesmistir.

Ozel hayat kavrami bircok unsuru icermekle birlikte yetiskin bireylerin her tiirlii cinsel ey-
lem ve davranislarinin 6zel hayata saygi hakkinin kapsaminda korundugu sdylenemez.
Fuhus, sadece davranista bulunan kisileri degil toplumdaki diger bireyleri saglik, ahlak ve
kisi haklari gibi bircok yonden derinden etkilemektedir. Fuhsun bir egitim veya yetenek
unsuruna baglanmasi suretiyle meslek sayilmasi insan haysiyetiyle bagdasmaz nitelik-
tedir. Fuhsun mesleki faaliyet cercevesinde degerlendirilmesi insan bedeninin (6zellikle
kadin bedeninin) ekonomik pazar haline getirilmesine yol acacaktir ki bu durum insan
haklari acisindan gerileme niteligindedir. Ote yandan Tiirkiye'de oldugu gibi bazi Glke-
lerde fuhsun yasaklanmayip diizenlenmesi yoluyla kontrol altina alinmasinin zorunlu
sonucu olarak ortaya ¢ikan fuhustan elde edilen gelirin vergilendirilmesi veya profesyo-
nel olarak fuhus yapan kisilerin sosyal gtivenlik kayitlarinin bulunmasi, fuhsun mesleki
faaliyet olarak siniflandiriimasi icin yeterli kistas kabul edilemez. Fuhsu talep edenlerin
eylemlerinin mahremiyet hakki kapsaminda korunan cinsel yasam sinirlari icinde kalabi-
lecegi disunllse de para kazanma araci olarak kullanan bireyler bakimindan ekonomik
faaliyet kavrami icinde kalmasi nedeniyle durum farklilagsmaktadir. Basvurucunun fuhsu
meslek edindigini ileri siirerek bu alana yonelik cinsel davraniglarinin, mahremiyeti kap-
saminda kaldigina yonelik bir iddiasi da

bulunmamaktadir. Dolayisiyla fuhus 6zel
hayata saygl hakki kapsaminda korun-
masli gereken bir unsur degildir.

§ 55 .. fuhsun ekonomik gelir saglayan
faaliyetin otesinde é6zel hayata saygi
hakki kapsaminda korunmaya deger se-

kilde edinilen meziyetler dogrultusunda Buna gbre ézel hayata saygi hakkinin

gerceklesen meslek kavraminin icinde  jhjal edildigine iliskin iddia konu baki-
sayilip sayilmayacagi hususu gtindeme mindan yetkisizlik nedeniyle kabul edi-
gelmektedir. ...” lemez niteliktedir.
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2. Murat Halig, B. No: 2017/24356, 8/7/2020
Derece mahkemelerince verilen kararin basvurucuya uygun bir telafi sansi sunmaya
elverisli olmamasi ve zararlarin tazmini konusunda basvurucuya asgari glivenceleri
icerecek sekilde etkili bir hukuk yolu sunulmamasi etkili basvuru hakki ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: kayitlarin imha edilmemesi, alenilestirme, 6zel hayat, koruma
tedbirleri nedeniyle tazminat davasi, etkili bagvuru hakki

Hakkinda baslatilan sorusturma stirecinde telefonu dinlenen ve gortismeleri kayda
alinan basvurucuyla ilgili olarak Cumhuriyet bagsavciliginca (Bassavcilik) takipsizlik ka-
rari verilmistir. Basvurucu; telekominikasyon yoluyla iletisimin denetlenmesine iligkin
koruma tedbirinin kanuna aykiri sekilde iki yildan fazla stire boyunca uygulandigin,
takipsizlik karariyla birlikte imha edilmesine karar verilen kayitlarin farkli mahkeme-
lere gonderildigini, Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemi’'ne (UYAP) yiiklendigini ve bu su-
retle alenilestirildigini ileri stirerek 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu kapsaminda koruma tedbirleri nedeniyle tazminat davasi agmistir. Agir ceza
mahkemesi, basvurucunun 6zel hayatinin ve haberlesmesinin gizliliginin ihlal edilme-
si suretiyle manevi olarak zarar gordiigline ve bu zararlarin tazmin edilmesi gerektigi-
ne yonelik sikayetlerinin 5271 sayill Kanun’un 141. maddesinde 6ngorilen kosullarin
olusmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir. Karar, kanun yolu inceleme-
sinden gegerek kesinlesmistir.

5271 sayili Kanun'un 141. maddesinin (3) numarali fikrasinda (Kanun'da belirtilen hal-
ler disinda) hakimler ve Cumhuriyet savcilarinin verdikleri kararlar veya yaptiklari is-
lemler nedeniyle devlet aleyhine tazminat davalarinin agilabilecegi kabul edilmistir.
Bu suretle Cumhuriyet savcilarinin yapmis oldugu islemler nedeniyle zarar gordigiini
distinen kisiler ydniinden bir hukuk yolu getirilmistir. Dolayisiyla bu islemler nede-
niyle bir zararin meydana geldigi konusunda savunulabilir iddialarin ileri strilmesi
durumunda yargi makamlarinin bu konuda yapacaklari yorum, s6z konusu temel hak-
larin korunmasini saglayan etkili basvuru yolunun bulunup bulunmadiginin saptan-
masinda kilit rol oynamaktadir. Somut olayda basvurucu, sikayet ettigi hususun han-
gi nedenlerle 5271 sayili Kanun'un 141. maddesinin (3) numaral fikrasi kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigi hususunda somut ve ikna edici gerekceler ileri stirmustr.
Ancak derece mahkemelerince bu hususlarin degerlendiriimedigi ve savunulabilir
nitelikteki iddialara dayanan davanin
neden s6z konusu diizenlemenin kap-
saminda kabul edilmedigi hususunda § 55 “.. savunulabilir iddialarin ileri
aciklamalarda bulunulmamistir. Ayrica sdrtilmesi durumunda yargi makamia-
: rinin bu konuda yapacaklari yorum, s6z
basvurucu ile ayni sorusturma kapsa- 3
oo ) Ly konusu temel haklarin korunmasini sag-
minda hakkinda takipsizlik verilen diger -
o . layan etkili basvuru yolunun bulunup
kisiler tarafindan acilan tazminat dava- . -
bulunmadiginin saptanmasinda kilit rol
larinda farkh yonde kararlar verildigine

oynamaktadir.”
iliskin olarak basvurucu tarafindan ileri
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strilen iddialar hakkinda da herhangi bir gerekce olusturulmamistir. Bagvurucunun
icinde bulundugu kosullarin ve iddialarinin 5271 sayili Kanun'un 141. maddesinin (3)
numarali fikrasi kapsaminda olmadigi yoniinde verilen kararin bu yoniyle ilgili ve
yeterli gerekgeler icermedigi ve basvurucuya uygun bir telafi sansi sunmaya elverisli
olmadigi aciktir. Derece mahkemelerince ortaya konulan bu yaklasim temel haklarin
ihlaline yonelik sikayetin etkili bir sekilde incelenmesine imkan saglamamaktadir. Neti-
cede somut olayin kosullarinda 6zel hayata saygi hakki ile haberlesme hirriyeti bagla-
minda olusan zararlarinin tazmini konusunda basvurucuya asgari guivenceleri icerecek
sekilde etkili bir hukuk yolu sunuldugu sdylenemeyecektir.

Buna gore basvuru konusu olayda 6zel hayata saygi hakki ile baglantili olarak ince-
lenen etkili basvuru hakki ihlal edilmistir.
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3. Meral Danis Bestas (3), B. No: 2017/34087, 13/10/2020

Basvuruya konu islemin hukuka ve Anayasa’ya uygun olup olmadiginin denetlemesi
mevzuat geregince yasaklanmamasina ragmen sunulan dilekcenin derece mahkeme-
lerince incelenmeksizin reddedilmesi sikayetin etkili bir sekilde incelenmesi imkanini
ortadan kaldirr.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumu, kamera kaydi, mahremiyet, 6zel hayat, etkili
basvuru hakki

Basvurucu; tutuklu olarak bulundugu ceza infaz kurumundaki havalandirma bosluk-
larinda bulunan giivenlik kameralarinin kaldigi odanin icini gérdugiind, kameralar
araciligiyla yasam alaninin stirekli bir sekilde kayit altina alindigini, bu alanlarin ka-
yit yapilmasina iliskin bir zorunlulugun bulunmadigini ve 6zel hayatin gizliliginin ih-
lal edildigini iddia ederek infaz Hakimligine sikayet dilekcesi sunmustur. Basvurucu,
uygulamanin hukuka aykiri oldugunu belirtmis ve oda ve havalandirmanin kamera
ile kayit altina alinmasina iliskin uygulamanin sona erdirilmesini talep etmistir. infaz
Hakimligi, basvurucunun sikayet basvurusunu iceren dilek¢enin esasina girmeden
reddine karar vermistir. S6z konusu kararda, basvurucunun tutuldugu ceza infaz ku-
rumunun havalandirma bahgesinde bulunan kameralarin 13/12/2004 tarihli ve 5275
sayili Ceza ve Guivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun'un 8. maddesinde belir-
tilen diizenleme dogrultusunda gerek mahpuslarin gerekse ceza infaz kurumlarinin
glvenligi icin alinmis tedbirlerden oldugu belirtilmistir. Kararda, bagvurucunun talep
ettigi konunun 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu kapsaminda
infaz hakimliklerinin gérev alanina girmedigi ve anilan Kanun’un 6. maddesinin birin-
ci fikrasi geregince sikayet dilekgesinin esasa girilmeden reddedildigi ifade edilmistir.
Karar, itiraz sirecinden gecerek kesinlesmistir.

Basvurucu, sikayet ettigi hususun hangi nedenlerle infaz hakimliklerinin gorev alanin-
da degerlendirilmesi gerektigine dair somut ve ikna edici gerekgeler ileri sGirmustur.
Ancak derece mahkemelerince bu hususlar dikkate alinmamis, kameralarin odanin
ic kismini kaydettigine iliskin iddia ko-
nusunda bir inceleme ve arastirma ya-
pilmamistir. Ayrica kamera sisteminin
dogru sekilde kurulup kurulmadigs,
dogru yer ve acida bulunup bulunma-
digi konusunda bir degerlendirmede
de bulunulmamistir. Yine sikayet ko-
nusunun 4675 sayili Kanun'un 4. mad-
desinin birinci fikrasinda yer alan ve

§ 45 “Ceza infaz kurumlarindaki islem,
eylem ya da ihmallerin tutuklu ve hi-
kiimliilerin temel hak ve hiirriyetlerine
miidahale olusturdugu iddiasiyla infaz
hadkimliklerine yapilan sikdyet basvuru-
larinda yargi makamlarinin yapacak-
lan yorum temel hak ve o6zgdirliiklerin
korunmasini saglayan etkili basvuru

infaz hakimliklerine mahpuslarin hak ve
hirriyetlerinin korunmasi adina genis
bir gorev alani taniyan diizenlemenin

yolunun bulunup bulunmadiginin sap-
tanmasinda kilit rol oynamaktadrr. ..."
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kapsamina hangi nedenlerle girmedigi hususunda derece mahkemelerince ikna edici
aciklamalar ortaya konulmamistir. Ote yandan 4675 sayili Kanun’un 6. maddesinde yer
alan ve sikayet konusu hakkinda gorevli olmadigina karar veren infaz hakimliklerince
sikayetin gorevli merciye gonderilmesi konusunda emredici hiikiim iceren diizenleme
derece mahkemelerince dikkate alinmamistir. Bdylece gérevsiz olundugu konusunda
karar verilmesine ragmen sikayet dilekcesinin gorevli merciye génderilmemis ve sika-
yetin esasa girilmeden reddine karar verilmesiyle yetinilmistir. Derece mahkemelerinin
bu yaklasimi da basvurucunun savunulabilir nitelikteki iddialarinin incelenmesine ve
etkili bir hukuk yolunun isletilmesine engel olmustur. Dolayisiyla verilen karar ilgili ve
yeterli gerekgeler icermemekte, basvurucunun iddialarinin incelenmesine ve uygun
bir telafi sansi sunmasina elverisli olmamaktadir. Derece mahkemelerince ortaya ko-
nulan bu yaklasim, temel hak ve hirriyetlerin ihlal edildigine yonelik sikayetin etkili bir
sekilde incelenmesine imkan saglamamistir.

Buna gore basvuru konusu olayda 6zel hayata saygi hakki ile baglantili olarak ince-
lenen etkili basvuru hakki ihlal edilmistir.
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Raportor

1. AILE HAYATINA SAYGI HAKKI

Aile hayatina saygl hakki esas olarak Anayasa’nin 20. maddesinde diizenlenmekle
birlikte bu hakla ilgili devletin pozitif yiikiimlltklerine iliskin hiikimler Anayasa'nin
41. maddesinde yer almaktadir. Anayasa Mahkemesine gore aile hayatina saygi hakki,
resmi makamlarin aile hayatina miidahale edememesi ile kisinin aile hayatini kendi
anladigi gibi diizenleyip yasayabilmesini glivence altina almaktadir (Nurcan Yolcu[GK]).
Aile yasamina saygi hakki kapsaminda devlet icin s6z konusu olan dncelikli yikim-
[Glik hakka keyfi surette miidahaleden kacinmaktir. Anayasa Mahkemesi resmi ma-
kamlarin midahalesi olan uyusmazliklarda negatif yakimlilik kapsaminda inceleme
yapmaktadir. Anilan incelemede miidahalenin kanuni dayanagdinin veya mesru ama-
cinin mevcut olmamasi ya da bu sartlarin saglanmamasina karsin hakka miidahalenin
demokratik toplum gereklerine uygun ve 6l¢ili olmadiginin tespiti halinde aile haya-
tina saygi hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasilmaktadir (bkz. Serpil Toros, N.O., Murat
Atilgan, Dalga Eda yildinm ve Ozgiin Yildinm) Ote yandan devletin aile hayatina etkili
bir bicimde sayginin saglanmasi baglaminda pozitif yikimldltkleri de bulunmaktadir.
S6z konusu pozitif yiktumlilikler, bireyler arasi iliskiler alaninda olsa da aile yasamina
sayglyi saglamaya ve aile iligkilerinin stirdlrilebilmesine yonelik tedbirlerin alinmasini
zorunlu kilar. Bu kapsamda Devletin aile hayatina saygi hakkini gdzeten etkili bir yargi
mekanizmasi kurmasi, derece mahkemelerinin de aile hayati kapsamindaki iliskilerin
surdirilebilir ve etkili olmasini temin edecek sekilde hareket etmesi zaruridir. Ana-
yasa Mahkemesi devletin pozitif ylkimlilukleri kapsaminda yaptigi incelemelerde,
derece mahkemeleri tarafindan izlenen usulii denetlemek ve 6zellikle mahkemelerin
Anayasa'nin 20. ve 41. maddelerindeki glivenceleri gozetip gozetmedigini belirlemek-
tedir (bkz. Murat Demir [GK], Aysegiil Pervane, Nurcan Yolcu [GK], Semra Ozel Uner, Dilek
Tsakinidis, Melahat Karkin[GK], Emine Gdksel [GK]). Bununla birlikte Anayasa Mahkeme-
si Murat Atilgan kararinda, aile hayatina saygi hakki kapsamindaki negatif ve pozitif
yukumlilikler arasindaki sinirlar kesin bicimde tanimlamanin mimkiin olmadigini,
iki yikumlulik kapsaminda da kamusal makamlarca, olayin baglami ve midahalenin
tlrline gore, birey menfaatleri ile toplum menfaatleri ve cocuk ile ebeveyn menfaatleri
arasinda adil bir denge kurulmasina 6zen gosterilmesi gerektigini vurgulamistir.

Aile hayatina saygi hakkina iliskin Anayasal glivencelerin aile kavrami icinde sayilabile-
cek iliskileri ve haklari kapsadigi sdylenebilir. Anayasa Mahkemesi kararlarinda, kadin
ile erkek arasindaki iliskiler ve resmi evlilik birliklerini kural olarak aile hayati kapsa-
minda kabul etmektedir (Nurcan Yolcu, Marcus Frank Cerny[GK], ayni yonde degerlen-
dirme icin bkz. Giilbu Ozgiiler[GK],B.No:2013/7979,1/11/2015). Ote yandan resmi evlilik
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disindaki birliktelikler yoniinden Anayasa Mahkemesi, Anayasa’nin 20. maddesinde
belirtilen “aile hayati” kavraminin genis yorumlanmasi gerektigini, fiili bir bag olustura-
cak sekilde yeterli tutarlilikta birlikte yasamanin somut olayda tespiti durumunda aile
hayatinin varligindan s6z edilebilecegini vurgulamistir (S. B.).

Anayasa Mahkemesi, nesebin tespiti, miras ve nafaka konularini aile hayatina saygi
hakki kapsaminda kabul ederek genel olarak devletin pozitif yukimlukleri ydniinden
inceleme yapmistir. Bu baglamda 6ncelikle aile yasamindaki temel iliskiler kadin ve
erkek ile ebeveyn ve cocuk arasindaki iliskiler olarak tanimlanmis ve evlilik icinde do-
gan cocuklarin kendiliginden evlilik iliskisinin parcasi sayilacagi belirtilmistir. Anayasa
Mahkemesi Dalga Eda Yildirnnm ve Ozgiin Yildinm kararinda bireyin ana babasini bilme,
babasinin niifusuna yazilma ve bunlarin getirecegi haklardan yararlanma, ana ve ba-
basindan velayete bagl gérevlerini yerine getirmelerini isteme hakkini bireyin maddi
ve manevi varliginin korunmasi ve gelistirilmesi kapsaminda oldugunu belirtmistir.
Anilan kararda ayrica soy bagina iliskin hikiimlerin kamu diizenine iligskin olup bire-
yin 6zel hayat ve aile hayatina saygi hakkini ihlal etmemek kaydiyla kamu diizeninin
korunmasi bakimindan belirli kosullara tabi tutulmasinin kamu makamlarinin takdi-
rinde oldugu vurgulanmistir. Soybaginin aile hayati kapsamindaki bir etkisi ise miras
meselesinde gorilmektedir. Anayasa Mahkemesi Fatma Julia Ekinciler kararinda, evlilik
disinda diinyaya gelen ¢cocugun baba ile nesep iliskisinin tesisi icin tanima ve babalik
davasi seklindeki hukuki islem ve vasitalarin ihdas edilmesinin, kamusal makamlarin
takdir yetkisi kapsaminda oldugunu, ancak bu yetkinin nesep baginin kurulmasini asiri
derece zorlastiracak veya imkansiz hale getirecek sekilde tanzim edilmemesi veya bu
surette yorumlanmamasi gerektigini vurgulamistir. Bu baglamda anilan kararda, evlilik
disinda dogan cocugun vasiyetname ile mirasci olarak gdsterilmesinin tanima yoluy-
la nesep bagi kurulmasi olarak kabul etmeyen derece mahkemesinin daraltici yoru-
munun pozitif yikimluliklere uygun olmadigini tespit etmistir. Dalga Eda Yildirim ve
Ozgiin Yildinm kararinda, biyolojik baba olmayan kisi ile cocuk arasinda evlilik birligi
icinde olusan bag gozetilerek aile hayatinin varligi kabul edilmis ve nesebin reddi da-
vasi sonuglanincaya kadar ¢ocukla sahsi iliski kurulmasinin aile hayatina saygi hakkini
ihlal etmedigine karar verilmistir. S.B kararinda ise, resmi nikah disi birliktelik, birlikte
yasamanin niteligi de gozetilerek aile hayati kapsaminda degerlendirilmesine ragmen,
sliresiz nafaka taleplerinin ilgili mevzuat geregi ancak resmi nikaha dayali evliliklerde
talep edilebilmesi pozitif yikiimlullklere aykiri gérilmemistir.

Aile hayatina saygi hakki kapsaminda yapilan basvurularda ¢ocukla ebeveynler arasin-
daki iliskiler 5nemli bir yer tutmaktadir. Bu baglamda dncelikle cocugun yiiksek yara-
rinin, cocuklari ilgilendiren bitiin faaliyetlerde gézetilmesi gereken bir ilke oldugu, bu
ilke gozetilerek ebeveynlerin cikarlari ile cocugun menfaatleri arasinda adil bir denge
kurulmasi gerektigi vurgulanmalidir. Siphesiz cocugun Ustiin yararinin ne olduguna
iliskin tespit eden derece mahkemelerinin takdir yetkilerini makul ve sagduyulu bir
sekilde kullanip kullanmadiklari hususunu degerlendirme durumunda olan Anayasa



Mahkemesi, bu baglamda miidahaleyi hakl gostermek icin 6ne surllen gerekgelerin
ilgili ve yeterli olup olmadigini incelemektedir. Bu baglamda derece mahkemelerinin
gerekgelerini bilimsel gorus ve raporlar gibi, yeterli ve objektif verilere dayandirmasi
gerekir. Ayrica cocugun dinlenebilecedi uygun bir yasa ve olgunluga erismis bulun-
dugunun anlasiimasi halinde, menfaatine olanin tespiti siirecinde cocugun beyanina
basvurulmasi dnemlidir (Murat Atilgan, Aysegiil Pervane). Anayasa Mahkemesine gore
her cocugun yiksek yararina aykiri olmadik¢a cocuk, anne ve babasiyla kisisel ve dog-
rudan iliski kurma ve iliskiyi sirdiirme hakkina sahiptir ayrica velayet hakki taninma-
yan ebeveyn ile cocuk arasinda kurulacak kisisel iliskinin uygulanabilir ve etkili olmasi
gerekir (N.O., Murat Atilgan). Bu baglamda, N.O. kararinda derece mahkemeleri tarafin-
dan sahsi iliskinin glinlerinin belirlenmesine iliskin takdirin gereklerinin yeterli ve ilgili
gerekgeyle ortaya konulmamasi, Murat Atilgan kararinda ise musterek cocukla velayet
disi ebeveyn arasinda aile baglarini koruyacak nitelikte ve yeterlilikte sahsi iliski tesis
edilmemesi aile hayatina saygi hakkinin ihlali olarak kabul edilmistir. Ayrica Anayasa
Mahkemesi, Sezer Acar Ozfidan ile Figen Giinestas ve Digerleri kararlarinda, cocugun
menfaatine uygun dismesi halinde, yakin akrabayla ¢cocuk arasinda sahsi iliski kurul-
masinin aile hayatina saygi hakkini ihlal etmeyecegini vurgulamistir.

Lahey Sozlesmesi kacirilan veya kanuna aykiri sekilde alikonulan cocugun acilen mutat
ikametgahi olan Ulkesine iadesini saglamayi amaclamaktadir. S6zlesme'ye taraf devlet-
lerin adli ve idari makamlarinin, cocugun geri donmesini temin etmek maksadiyla en
kisa zamanda gerekli girisimlerde bulunma ytkumlilikleri vardir. Bu baglamda yargi
makamlarinca cocugun Ustiin menfaatleri nazara alinmak suretiyle mutat mesken be-
lirlenmelidir. Cocugun menfaati; bir yandan ailesiyle baglarini siirdiirmesi gerektigine
isaret etmekte, 6te yandan cocugun saglikli ve gtivenli bir cevrede gelisimini stirdiir-
mesini icermektedir. Ayrica S6zlesme yargisal makamlara, geri dénmesinin ¢cocugu fi-
ziki veya psikolojik bir tehlikeye maruz birakacaginin veya baska bir sekilde miisamaha
edilemeyecek bir duruma disiireceginin tespit edilmesi halinde iadeyi reddetme yet-
kisi vermektedir. Ancak bu istisnanin somut olaya uygulanabilirligi konusunda derece
mahkemesinin detayli inceleme yaparak yeterli gerekce sunmasi gerekir (Marcus Frank
Cerny[GK], Levent Asiklar). Anayasa Mahkemesi Ayseglil Pervane kararinda taraflarin ko-
sullarinin cocugun Ustiin menfaati ilkesi de gozetilerek incelenmesinin 6nemini vur-
gulayarak, iade edilmesinin ¢ocuk Uzerinde nasil etkiler doguracagina iliskin bilirkisi
gorusiine basvurulmadan, dinlenebilecek yasta olan ¢ocuk dinlenmeden mutat mes-
kene iade karari verilmesinin aile hayatina saygi hakkini ihlal ettigini tespit etmistir. Co-
cugun yasinin kiicik olmasi cocugun Ustiin yararina olanin belirlenmesinde tek basina
bir kriter kabul edilmemekle birlikte (Marcus Frank Cerny[GK]), Dilek Tsakiridis) 6zellikle
anneye bagimhhk ¢caginda olan ve dogumundan itibaren anne tarafindan bakilan ¢o-
cuklarin, anne yanindayken alistigi kosullardan ve anneden koparilarak baska bir Glke-
ye génderilmesinin ¢cocuk lzerinde olumsuz etkilerinin olabileceginin de gozetilmesi
gerektigi belirtilmistir.
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Anayasa Mahkemesi cocugun isminin belirlenmesini velayet hakki cercevesinde anne
ve babaya taninan yetkilerden biri olarak kabul etmis ve aile baglarinin surdirilme-
sine yonelik fonksiyonu nedeniyle aile hayatina saygi hakkinin sagladigi gtivenceler
kapsaminda degerlendirmistir (Nurcan Yolcu[GK]). Bu baglamda Anayasa Mahkemesi
velayet hakkini elinde tutan annenin ¢cocugun soyadinin degistirilmesi talebiyle actigi
davalarin reddedilmesini sikayet konusu eden basvurularda, aile hayatina saygi hakki
kapsaminda degerlendirme yaparken cinsiyete dayal ayrimciligi da gozeterek Anaya-
sa'nin 10. maddesini de uygulanabilir bulmustur. Bu kapsamda yapilan incelemelerde
erkege cocugun soyadini degistirme hakki taninmasina ragmen kadinin velayet hakki
kapsaminda musterek cocugun soyadini belirleme imkanindan yoksun birakilmasinin
aile hayatina saygi hakki baglaminda ayrimcilik yasagina aykirlk teskil ettigi kabul
edilmistir (Nurcan Yolcu [GK], S.E.). Ayrica Meliha Sivis kararinda, velayet hakki sahibi ta-
rafindan ¢cocugun isminin degistirilmesi talebiyle acilan davada velayet disi ebeveynin
davaya katihmi saglanarak cocugun menfaatine olanin tespiti gerektigi ifade edilmistir.

Cocugun kamu korumasi altina alinmasi durumunda da devletin ebeveyn ve cocugun
yeniden butiinlesmesine iliskin olarak tedbirlerin alinmasini saglama yikimlalugi bu-
lunmaktadir. S6z konusu pozitif ylikimlllik kapsaminda kamusal makamlar anne-baba
ve cocuk arasindaki bagin devamliligini saglamak tizere, uygun butiin dnlemleri almak
ve bu amacla en siiratli usullere basvurmak zorundadir. Ote yandan koruma kararlari ge-
cici birer dnlem niteligi tagidiklari icin sartlar degisir degismez sona erdirilmeleri gerek-
mektedir. Bu nedenle gecici koruma saglayan onlemlerin ve uygulanma tarzlarinin da
ebeveyn ve cocugu yeniden bir araya getirme seklindeki nihai amag ile uyumlu olmasi
gerekmektedir. Anayasa Mahkemesi Serpil Toros kararinda koruma kararina iliskin tedbir-
lerin, ebeveyn ve cocuk tizerindeki etkilerinin ve cocugun kamu korumasina alinmasina
alternatif olabilecek tedbirlerin dikkatli sekilde degerlendirilmesi suretiyle verilmemesi
ve bu baglamda alinan kararlarin yeterli gerekceye dayanmamasi seklinde aile hayatina
saygl hakkina yapilan miidahalenin orantisiz olduguna karar vermistir.

Ayrica, koruyucu aile statlisiinde cocuklarin bakim ve gézetimini Ustlenen kisilerle ¢o-
cuklar arasinda aile hayatina saygi hakkinin giivenceleri kapsaminda kalacak sekilde
aile baglarinin olusup olusmadigi her somut olayda ayrica degerlendirilmesi gereken
bir konudur. Bu baglamda koruyucu aile ile cocuklar arasindaki iliskinin niteligi goze-
tilerek aile hayatina saygi hakki kapsaminda bir ailenin olustugu kabul edilen basvu-
rularda Anayasa Mahkemesi, koruyucu aile stattistintin kaldirilmasina iliskin Kurum
kararinin hukuka uygun olmadigi iddiasiyla baslatilan yargilamanin suriincemede bi-
rakilmasi ve basvurucunun cocuklarla yeniden bir araya gelme konusundaki hukuki
belirsizligin hizli bir yargisal streg yurutulerek giderilmemesini ihlal nedeni olarak gor-
mustur (Murat Demir [GK]).

6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun kap-
samindaki bazi basvurular aile hayatina saygi hakki kapsaminda degerlendirilmistir. Bu
baglamada 6ncelikle 6284 sayil Kanun'un siddete ugrayan veya siddete ugrama tehli-



kesi bulunan kadinlar, cocuklar ve aile bireyleri yoniinden siddetin dnlenmesi amaciyla
gerekli tedbirleri alma konusunda hakime genis takdir yetkisi verdigi tespit edilmistir.
Bu kapsamda ¢ocukla ebeveynleri arasindaki iliskinin siirdiriilmesi esas olmakla bera-
ber cocugun siddete maruz kalmasi veya siddete ugrama tehlikesinin mevcut oldugu
durumlarda, 6284 sayili Kanun cercevesinde ebeveyn ile cocuk arasinda kurulan kisisel
iliskinin kaldinlmasinin ¢ocugun Ustiin yararinin goézetilmesi ilkesinin geregi oldugu
kabul edilmistir (C.K). Bununla birlikte Anayasa Mahkemesi Semra Ozel Uner kararinda,
musterek konuta esin girmesinin engellenmesini 6284 sayili Kanun kapsaminda siddet
olarak kabul etmis ancak konutun siddet goren ese tahsisinin anilan Kanun kapsamin-
da kalmadigin tespit etmistir.

4721 sayih Tirk Medeni Kanunu’nun 194. maddesinde diizenlenen aile konutuna ilis-
kin hiikimler ile aile yasaminin ve aile birliginin korunmasi ve eslerin bir arada yasama-
larini saglayacak tedbirlerin alinmasinin amaglandigi, Devletin Anayasa'nin 20. ve 41.
maddelerinden dogan aile hayatina saygiyi tesis etme konusundaki pozitif ylikimluli-
glnln bir gérinimu oldugu Anayasa Mahkemesi tarafindan kabul edilmistir (Melahat
Karkin[GK]). Anilan kararda aile Gyelerinin birlikte yasama arzu ve iradesiyle belirledik-
leri ve tim yasamsal iliskilerini gelistirdikleri fiziksel mekanin kaybi halinde aile iligki-
lerinin stirdurdlebilirliginin buyuk zarar gorecedi aile konutu baglaminda yer verilen
diizenlemelerle esasen konut ekseninde aile yasaminin korunmasinin amaclandigi
vurgulanmistir. Emine Goksel[GK] kararinda ise malik esin borcundan dolayt aile konutu
vasfindaki tasinmazin haczine karsi meskeniyet iddiasinin sadece bor¢lu es tarafindan
ileri strrlilebilecegi yoniindeki derece mahkemelerinin daraltict yorumunun aile hayati-
na saygl hakki kapsaminda korunamayacadi belirtilmistir. Bu baglamda haczedilen aile
konutunun ayni zamanda borclunun ve ailesinin haline miinasip bir konut niteliginde
oldugunun tespiti halinde, borclu olmayan es tarafindan da meskeniyet iddiasinin de-
rece mahkemeleri nezdinde ileri siirebilmesinin pozitif ylikimluliklerin geregdi oldugu
kabul edilmistir.

Anayasa Mahkemesi aile yasaminin temel unsurunu aile iliskilerinin normal bir sekilde
gelisebilmesi ve bu baglamda aile fertlerinin birlikte yasama hakki olarak tanimlamak-
tadir. Bununla birlikte Mahkeme Raziye Kog¢as basvurusunda polis memurunun zorunlu
ikinci bolge gorevi kapsaminda esin gorev yaptigi yerden baska yere atanmasini aile
yasamina etkisi bakimindan c¢ekilmez bir agirlik ve yogunluk derecesine ulasmadigi
gerekgesiyle ailenin korunmasi ve aile hayatina saygi hakkini ihlal etmeyecegdi sonucu-
na ulasmistir. Aile birliginin saglanmasina dair basvurularda yabanci tilke vatandaslari-
nin basvurulari oransal bir agirliga sahiptir. Peri Kirik bagsvurusunda Mahkeme, yabanci
lilke vatandasi olan ve yasal olmayan yollardan Turkiye'ye gelen kisinin sinir disi edil-
mesinin aile hayatina saygi hakkini ihlal etmeyecegine karar vermistir. Oksana Chic-
heishvili bagvurusunda ise gercek aile birligi kurmaya yonelik olmadigi tespit edilen
evlilik birliginin, aile hayatina saygi hakki kapsaminda koruma kapsaminda olmadigina
hikmedilmistir. Sherapat Yagmyrova, basvurusunda aile hayati kapsaminda korunan
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aile iliskileri temel olarak anne, baba ile ¢ocuk arasindaki iliskilerdir tespitini yapan
Mahkeme, yetiskin cocuklarin aileye bagiml ve muhtac oldugunun ispatlanamadigi
hallerde aile kavramina dahil olmadigina karar vermistir.

Aile hayatina saygi hakki cezaevi uygulamalari baglaminda da siklikla glindeme gel-
mektedir. Bu kapsamda Miijdat Giirbiiz, kararinda Anayasa Mahkemesi, OHAL kosul-
larinin gerektirdigi olclide ziyaretci sayisi ile ziyaret glin ve saatlerinin sinirlandiriima-
sinin aile hayatina saygi hakkini ihlal etmeyecegine hiitkmetmistir. Mahkeme Mahmut
Mumcu basvurusunda, ayni yerleske icindeki farkli ceza infaz kurumlarinda barindirilan
tutuklu eslere acik ve kapal goris hakki taninmak suretiyle ylz yilize ve telefonla g6-
risme imkanlarinin makul bir gereklilik ortaya konulmadan verilmemesinin aile ha-
yatina saygi hakkini ihlal edecegine karar vermistir. Ayni yonde Murat Aydin kararinda
ise farkli ceza infaz kurumlarinda bulunan egslerin birbirleriyle yeterli sekilde iletisim
kuramamalarinin aile hayatina saygi hakkini ihlal ettigi yoniinde hiikiim kurulmustur.
Goruslerin iceriginin dinlenmesi ve kaydedilmesine iliskin Esref Kése basvurusunda ise
kapali gorusun teknik aragla dinlenmesi ve kaydedilmesinin kosullarini belirleyen bir
kanunun olmamasinin haberlesme hirriyeti ile 6zel hayat ve aile hayatina saygi hakki-
nin ihlal etigine karar verilmistir.

Cezaevindeki mahpuslarin 6len yakinlarinin cenazesine katilmasini 6zel hayata ve aile
hayatina saygi hakkini kapsaminda degerlendiren Mahkeme Rasul Kocattirk [GK] kara-
rinda mahpuslarin 6len yakinlarinin cenazesine katilmasina iliskin izin talebinin, kamu
makamlarinca siratle sonuglandiriilmamasinin 6zel hayata ve aile hayatina saygi hak-
kini ihlal edecegine hilkmetmistir. Benzer bir basvuruda ise Mahkeme, cezaevindeki
mahpuslarin dlen yakinlarinin cenazesine katilim taleplerinin, cenazenin yogun terér
olaylarinin oldugu ve bu olaylara bagli olarak can kayiplarinin yasandigi bélgede olma-
sinedeniyle reddedilmesi 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkiniihlal etmeyecegine
hikmetmistir. (Besir Dogan)

Cezaevinde cocuk bakimina iliskin Siikran irge basvurusunda Anayasa Mahkemesi,
mahpusun Ceza infaz Kurumunda tutulmasi ile cocugun yiiksek yarari arasinda bir
dengeleme yapilmamasi ve cocuga uygun ortam saglama ya da kosullari daha uygun
bir kuruma nakil gibi tedbirler alinmamasinin aile hayatina saygi hakkini ihlal edecegi-
ne hikmetmistir.



AILE HAYATINA SAYGI HAKKI
Soybadi Nesebin Tespiti Miras/Nafaka

A.SOYBAGI NESEBIN TESPITi MiRAS/NAFAKA

1. Fatma Julia Ekinciler, B.No: 2013/2758,17/2/2016

Evlilik digi cocugun vasiyetname ile miras¢i olarak gésterilmesinin tanima olarak kabul
edilmeyerek veraset ilaminin iptali ve mirasciliktan ¢ikarilmasi aile hayatina saygi hak-
kintihlal eder.

Anahtar Kelimeler: soybadi, vasiyetname yoluyla tanima, mirascilik belgesi

Basvurucu Murisin Amerika'da yaptigi evliliginden diinyaya gelen {i¢c ¢cocuktan biridir.
Murisin ayrica bosanma ile sonuclanan Tirkiye'deki evliliginden cocuklari da bulun-
maktadir. Muris hazirladigi vasiyetname ile basvurucuyu mirasci olarak tayin etmistir.
Turkiye'deki esi ve cocuklari da basvurucunun mirasci olarak gosterilmedigi bir veraset
ilamini mahkemeden almislardir. Bagvurucunun anilan veraset ilaminin iptali istemiyle
actigi davada, veraset ilaminin iptaline ve mirasin tim ¢ocuklar gozetilerek paylastiril-
masina karar verilmistir. Kararda murisin Tirkiye'de ve Amerika'da yaptigi evliliklerden
cocuklarinin oldugu ancak Turk esle ilgili bosama kararinin tenfiz edilmemesi nede-
niyle Amerikada'ki evlilikten dogan ¢ocuklarin evlilik disi sayilmasi gerektigi belirtil-
mistir. Ote yandan murisin vasiyetname ile cocuklarini tanidigi, neseb bagi kurularak
¢ocuklarin Tirk vatandashigina kabul edildigi vurgulanmistir. Temyiz incelenmesinde
anilan karar bozulmus ve yeniden yapilan yargilamada bozma gerekgelerine daya-
nilarak basvurucunun mirascihgi iptal edilmistir. Kesinlesen kararda basvurucunun
diinyaya geldigi tarihte murisin Tiirkiye'de resmen evli olmasi karsisinda, basvurucu-
nun taninmasinin ve buna bagli olarak murisin mirascisi olarak kabullnin mimkin
olmadigi belirtilerek kendisine vasiyet alacaklisi belgesi verilebilecegi ifade edilmis-
tir. Bagvurucu; gecerli sayilan ve mahkemece iptal edilmeyen vasiyetname ile babasi
tarafindan taninmis olmasina ragmen

vasiyetnamenin icerigine uygun sekilde
miras payl dagitiminin yapilmadigindan
yakinarak, 6zel hayata ve aile hayatina
saygl, adil yargilanma ve miuilkiyet hak-
lariile esitlik ilkesinin ihlal edildigini ileri
surmustar.

Evlilik icinde veya disinda diinyaya ge-
len cocuklar arasinda miras haklari aci-
sindan farklilik, ilgili mevzuat hikimle-
rinin Anayasa Mahkemesinin ¢esitli ta-
rihlerde verdigi kararlarla iptal edilmesi
kanunlarla

sonrasinda giderilmistir.

Somut olayda vasiyetnamenin hikim

§ 106 “Ozellikle aile kurumunun ko-
runmasi ve resmi kayitlarin dogru ve
diizenli sekilde tanzimi noktasindaki
kamusal menfaat dikkate alindiginda
evlilik disi dogan cocugun belirli hukuki
islemler neticesinde biyolojik baba ile
olan baginin hukuken tevsik edilmesi
ve buna iliskin usullerin belirlenmesin-
de kamusal makamlarin takdir hakki
bulundugu tartismasizdir. Bununla bir-
likte s6z konusu usullerin diizenlenmesi
ve uygulanmasinda, aile hayatina saygi
hakkinin gerektirdigi glivencelerin géze-
tilmesi gerektigi aciktir.”
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OZEL HAYATA SAYGI HAKKI
Ozel Hayata Saygi Hakkina iliskin Bazi Ozel Meseleler

dogurdugu tarih itibariyla yurirlikte bulunan ilgili mevzuatta, evli erkegin evlilik disi
iliskisinden dlinyaya gelen cocugunu vasiyetname yoluyla taninamayacagina iliskin
bir diizenleme yer almamaktadir. Bununla birlikte evlilik disinda diinyaya gelen ¢ocu-
gun baba ile nesep iliskisinin tesisi icin tanima ve babalik davasi seklindeki hukuki is-
lem ve vasitalarin aile baginin kurulmasini asiri derece zorlastiracak veya imkansiz hale
getirecek sekilde yorumlanmamasi gerekir. Derece mahkemelerinin, mevzuata aykiri
olarak vasiyetname yoluyla tanima yapilamayacagi seklindeki yorumunun, kamu ma-
kamlarinin takdir yetkisi ile bireyin aile baglarinin korunmasi ve miras hakkina bagh
menfaatleri arasinda adil bir denge kurulmasi gerekliligine uymadigi agiktir.

Derece mahkemelerinin aile baglarinin kurulmasini zorlastiran mevzuata iliskin yoru-
munun aile hayatina saygi hakki ile bagdasmamasi nedeniyle ihlal karari verilmistir.



AILE HAYATINA SAYGI HAKKI
Soybadi Nesebin Tespiti Miras/Nafaka

2. Dalga Eda Yildirnm ve Ozgiin Yildirim, B. No: 2014/5974,26/12/2017

Soybadinin reddi davasi sonuglanincaya kadar biyolojik baba olmayan ancak evlilik
birligi icinde babalik bagi olusan kisi ile ¢cocuk arasinda sahsi iliski tesis edilmesi tek
basina aile hayatina saygi hakkinin ihlali anlamina gelmez.

Anahtar Kelimeler: soybagdinin reddi, biyolojik baba, sahsi iliski, velayet

Basvurucular, resmi bir evlilik birligi icinde dogmus ¢ocuk ile cocugun annesidir. Bagvu-
rucu anne, actigi bosanma davasinda ¢cocugun embriyo transferi yoluyla dogdugunu
One stiirmus; bunun Uzerine basvurucu ¢cocuga gorevlendirilen kayyim tarafindan soy
baginin reddi davasi acilmistir. Bu davada Adli Tip Kurumunca yapilan DNA incelemesi
esas alinarak ilk derece mahkemesince basvurucu annenin esinin basvurucu ¢cocugun
babasi olmadigi tespit edilerek soy baginin reddine karar verilmistir. Bu stirecte devam
eden bosanma davasinda mahkeme, soy bagdinin reddi davasi siirecinin devam ettigini
gozeterek cocuk ile biyolojik baba olmayan es arasinda kisisel iliski tesis etmistir. Yargi-
lama suirecinde alinan uzman raporlarinda da ¢ocuk ile babasi arasinda duygusal bagin
devami bakimindan kisisel iliski kurulmasinin cocugun yararina olacagi agikga belirtil-
mistir. Bununla birlikte mahkeme DNA raporunu esas alarak kisisel iliskinin kaldiriimasi-
na karar vermistir. Basvurucular 6zetle, cocuk ile biyolojik olmayan babasi arasinda ted-
biren kisisel iliski kurulmasinin cocugun psikolojisini olumsuz etkilediginden yakinarak
aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini ileri strmslerdir.

Yargilama siirecinde velayeti tedbiren anneye verilen ¢ocuk ile biyolojik olmayan ancak
evlilik birligi icinde dogmakla kayden baba olarak goziiken kisi arasinda kisisel iligki ku-
rulmasinin aile hayatina saygi hakkina miidahale olusturdugu aciktir. Ancak sadece DNA
raporu, evlilik birligi icinde cocugun nufus kayitlarindaki babalik durumunu tek basina
degistirmemekte ayrica soy baginin red-
di davasi iligkin kararin kesinlesmesi ge-
rekmektedir. Somut olayda da Mahkeme
soy baginin reddi davasi sonuglanana ka-

§ 86 “Sliphesiz ¢ocugun (sttin yararinin
ne olduguna iliskin tespit, bu tiir dava-

dar, biyolojik baba olmayan ancak evlilik
birligi icinde uzun siiredir bir arada olan
ve cocukla arasinda bag olusan basvu-
rucunun esiyle kisisel iliski tesis etmistir.
Sonug olarak derece mahkemelerinin bu
konudaki takdir yetkilerini cocugun Us-
tln yararini ve uzman raporlarini gézete-
rek menfaatler arasi denge kurduklari ve
bu baglamda 6ne suriilen gerekgelerin
ilgili ve yeterli olduklar anlasilmaktadir.
Dolayisiyla kanuna dayali olup mesru bir
amaci bulunan midahalenin demokra-
tik bir toplumda gerekli ve 6l¢ili oldugu
anlasildigindan basvurucularin aile ha-
yatlarina saygi haklarinin ihlal edilme-
digi sonucuna varilmistir.

larda dikkate alinmasi gereken en 6nemli
unsurdur. Bu baglamda ilgili taraflarla
dogrudan temas halinde olan yargisal
organlarin belirtilen hususun tespiti nok-
tasinda daha avantajli konumda oldugu
agiktir. Bu nedenle Anayasa Mahkemesi-
nin gorevi; derece mahkemelerinin yerine
gecerek, koruma ve kisisel iliski tesisine
iliskin davalarda, belirtilen hususun biz-
zat tanzim ve tespiti olmayip ilgili ana-
yasal normlar baglaminda derece mah-
kemelerinin kendilerine taninmis olan
takdir yetkileri cercevesinde hareket edip
etmediklerini denetlemektir”
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3. S.B., B.No:2014/5783,20/12/2017
Aile hayatina saygi hakki, aralarinda resmi evlenme akdi bulunmayan kisiler arasinda-
ki birlikteliklerin sona ermesi durumunda kisinin diger taraftan stiresiz olarak nafaka
6denmesini talep edebilme hakkini glivence altina almaz.

Anahtar Kelimeler: siiresiz nafaka, resmti evlilik, evlilik disi birliktelik, aile kavrami

Basvurucu resmi nikah olmaksizin 13 yil birlikte yasamis ve bu birliktelikten ¢ocuklari
olmustur. Cocuklarin bir kismi basvurucunun yaninda bir kismi da babanin yaninda
kalmaktadir. Basvurucunun, babanin yaninda kalan ¢ocuklarinin velayetinin kendisine
verilmesi icin actigi dava kabul edilerek Ui¢ ay streyle gecici tedbir nafakasina hiikme-
dilmistir. Basvurucu bir siire sonra ¢cocuklarin babasina karsi, kendisine siiresiz nafaka
verilmesi talebiyle dava acmistir. Aile Mahkemesi basvurucu ile cocuklarin babasi ara-
sinda resmi evlilik bagi bulunmadigi, kanunen nafaka 6deme yukimlilugi bulunma-
digi gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir. Bagvurucu kendisine siiresiz nafaka
baglanmamasi nedeniyle zor duruma dustliglini vurgulayarak aile hayatina saygi
hakkinin ihlal edildigini ileri stirmstir.

Devletin pozitif yikumlilikleri, bireyler arasi iliskiler alaninda da aile hayatina say-
glyl saglamaya yonelik tedbirlerin alinmasini zorunlu kilar. Bu baglamda 6284 sayili
Kanun kapsaminda diizenlenen nafaka aile hakimi tarafindan verilecek onleyici bir
tedbir karari niteliginde olup suresiz olarak nafaka verilmesine iliskin bir diizenleme
icermemektedir. Somut olayda basvurucunun talebi esas itibariyla 6284 sayili Kanun
kapsaminda bir tedbir verilmesine yonelik olmayip karsi taraftan alinmak tizere stresiz
olarak nafaka baglanmasina iliskindir. Bu sekilde bir yoksulluk nafakasina hiitkmedile-
bilmesine iliskin kosullar ise 4721 sayih
Kanun'da diizenlenmis olup nafakaya
hikmedilebilmesi icin resmi nikaha

§ 40 “Anayasa’nin 20. ve 41. maddeleri

cercevesinde devletin, aralarinda resmi
evlenme akdi bulunmayan kisiler yo-
niinden somut olayda talep edildigi gibi
bir gegici tedbirin kapsamini asacak bi-
¢cimde cesitli 6zel diizenlemeler ve bu
baglamda taraflara digerinin aleyhine
olacak sekilde siirekli bazi mali imkdn
veya ayricaliklar saglanmasi gibi bir po-
zitif yiikiimliligindn bulundugu séyle-
nemez...”

dayali bir evlenmenin varligi aranmak-
tadr.

Sonug olarak basvurucunun aile hayati-
na saygi hakkina yonelik bir miidahale-
nin bulunmadigr kamusal makamlarin
pozitif yikimlaliklerini yerine getir-
digi anlasilmakla basvurunun acik¢a
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
kabul edilemez olduguna karar veril-
mistir.
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B. VELAYET, COCUKLA SAHSI iLiSKi VE LAHEY SOZLESMESi

1. Marcus Frank Cerny, B.N0:2013/5126,2/7/2015
Lahey Sézlesmesi‘nin istisna hiikiimleri ve somut olaya uygulanabilirlikleri hususunda
bir inceleme yapilmadan ve yeterli gerekce sunulmadan mutat meskene iade talebinin
reddi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder
Anahtar Kelimeler: lahey s6zlesmesi; istisna hiikiimler, cocuk kacirma, yeterli grek-
ce, velayet

ABD vatandasi olan basvurucu, Tirk vatandasi olan esinin musterek cocugunu rizasi
hilafina Turkiye'de tuttugu iddiasiyla, Lahey Sozlesmesi kapsaminda iadesi talebiyle
dava agmistir. Mahkeme davanin reddine karar vermistir. Temyiz incelemesinden ge-
cerek kesinlesen kararin gerekgesinde; basvurucunun esinin bosanma davasi actig,
bu davada basvurucu ile cocuk arasinda sahsi iliski tesisi edildigi belirtilmistir. Ayrica
¢ocugun yasi ve anneye bagimli oldugu goézetildiginde Lahey S6zlesmesinin 12. mad-
desinin derhal iade sartlarinin olusmadigi vurgulanmistir. Basvurucu Lahey S6zlesme-
si'nde iade kararinin istisnalari arasinda cocugun yasi ve annenin sefkati ile dikkatine
ihtiya¢ duyulmasi seklinde bir istisnaya yer verilmedigini, yargilamada Lahey Sozles-
mesi'nin esasa ve usule dair hiikimlerinin dikkate alinmadigini vurgulayan basvurucu
aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini ileri sirmustr.

Cocudun iadesi talebinin reddedilmesi suretiyle basvurucunun ¢ocudu ile iliski kur-
ma hakki konusundaki kisitlamanin, aile hayatina saygi hakkina bir miidahale olus-
turdugu aciktir. Bu midahalenin Lahey Sozlesmesi ve bu kapsamda yurirlige ko-
nulan 5717 sayili Kanun’a dayandigi ayrica cocugun saglik ve glivenliginin temini
kapsaminda mesru amaci oldugu anla-
stimistir. Kamusal makamlarin izlenen

§ 83 “Derece mahkemelerinin, s6z konu-
su iade taleplerinin degerlendirilmesin-
de, aile hayati kapsamindaki iliskilerin
stirdtirtilebilir ve etkili olmasini temin
edecek sekilde hareket etmesi zaruridir.
Bu kapsamda ézellikle miidahalenin 61-
¢lliiltigi noktasinda, derece mahkeme-
lerinin takdir yetkilerini makul ve sagdu-
yulu bir sekilde kullanip kullanmadiklari
hususunu degerlendirme durumunda
olan Anayasa Mahkemesi, bu baglam-
da miidahaleyi hakli gstermek icin 6ne

mesru amaclar baglaminda bir hakkin
sinirlandiriimasi stirecinde takdir yetki-
si sinirsiz degildir. Somut olay benzeri
uyusmazliklarda, kamu makamlarinin
anne ve baba arasindaki is birligini ko-
laylastiracak tedbirleri almali ve derece
mahkemelerinin, S6zlesme'nin amacini
ve hiiklimlerini de gozeterek yeterli ge-
rek¢e sunmasi zorunludur. Somut olay-
da yargi makamlarinin siirecin ivedi ola-
rak tamamlanmasi noktasinda gerekli

dzeni gosterdigi sdylenebilir. Ote yan-
dan yargi makamlarinin, ilgili kararlarda
c¢ocugun Turkiye'de bulunmasinin ilgili

stirtilen gerekgelerin ilgili ve yeterli olup
olmadigini incelemek durumundadir.”
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Sozlesme hiikiimleri uyarinca yasal olup olmadigi ve mutat meskenin neresi oldugu
ve nasil tespit edildigi ile S6zlesme’nin 12. maddesindeki iade sartlarinin hangi suretle
gerceklesmedigi hususlarinda hicbir agiklamaya yer verilmedikleri gorulmustir. Ayri-
ca basvurucunun esasli itirazlarinin karsilanmadigr Sézlesmenin istisna hiikiimleri ve
somut olaya uygulanabilirlikleri hususunda bir inceleme yapilmadigi nazara alindigin-
da karar gerekgelerinin aile hayatina saygi hakki baglaminda ilgili ve yeterli olmadigi
Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan aile hayatina saygi hakkinin ihlal
edildigi sonucuna ulasiimistir.



AiLE HAYATINA SAYGI HAKKI
Velayet, Cocukla Sahsi lliski ve Lahey S6zlesmesi

2. Levent Asiklar, B.No: 2014/13936, 8/3/2018
Mutat meskene iadesi halinde ¢cocugun fiziki veya psikolojik bir tehlikeye maruz kala-
caginin veya bagska bir sekilde miisamaha edilemeyecek bir duruma diiseceginin tespi-
ti hdlinde iade talebinin reddedilmesi aile hayatina saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: lahey s6zlesmesi, istisna, mutat meskene iade, uzman raporu,
tehlike

Basvurucu ailesiyle birlikte, isvicre'de yasamakta iken esi miisterek cocugu da alarak
Turkiye'ye gelmis ve anilan llkeye donmemistir. Bagsvurucu cocugunun rizasi hilafina
Turkiye'de tutuldugunu belirterek Lahey S6zlesmesi geregdi iade edilmesi icin dava ag-
mistir. Ayrica basvurucunun esi bosanma davasi acarak cocugun velayetinin kendisine
verilmesini ve isvicre'ye kacirilma riski karsisinda cocugun yurt disina cikarilmamasi
yoniinde tedbir talep etmistir. Her iki davada da taraflar ve ¢cocukla gorisiilerek hazir-
lanan uzman raporlari alinmistir. Anilan raporlarda annesinin yaninda, basvurucuyla
da goriisme imkani saglanarak yasamayi arzu eden ve yeni yasamina tamamen uyum
saglayan cocugun anneden koparilmasinin ve isvicre'de yeni bir yasama zorlanmasi-
nin cocukta psikolojik travmalara neden olacadi belirtilmistir. Cocugun basvurucunun
daha once verdigi cezalardan dolayi tedirgin oldugu ve basvurucunun yaninda kalma-
sindan dolayi travma yasadigi vurgulanmistir. Mutat mesken iade davasinda Mahkeme
davanin reddine karar vermistir. Kararin gerekcesinde uzman raporlarina dayanilarak
Lahey Sozlesmesi'nin cocugunun iadesinin reddini gerektiren durumlari diizenleyen
13. maddesinin sartlarinin olustugu, cocugun iadesi halinde psikolojik olarak tehlikeye
maruz kalacagi ve gelisimi agisindan bunun olumsuz sonuclar dogurabilecegi belirtil-
mistir. Basvurucu, cocugun Soézlesme'ye
ragmen iade edilmemesi nedeniyle aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edildigin- § 84 “Lahey Sé6zlesmesi‘'ne taraf olan
den yakinmaktadir. Tiirkiye, yetkili makamlar araciligiyla
uluslararasi ¢cocuk kagirma vakalarinda
en uygun sekilde 6nlemleri almak ve bu
dogrultuda en stratli usullere basvur-
makla ytikiimliddir. Bu kapsamda uyus-
mazligin acele islerden olduguna karar
vererek stiratle dosyayi ele alan mahke-
me, cocugun iade edilmesinin fiziki veya

Aile hayatina saygi hakki kapsamindaki
glivencelerin devletin pozitif ylikim-
[Gltkleri baglaminda kamusal makam-
larca yerine getirilip getirilmediginin
belirlenmesi yoninden yiritilen idari
ve yargisal tiim sureglerin biitiin olarak

birlikte incelenmesi gerekir .Buradan T E e el et

ginin veya baska bir sekilde miisamaha
edilemeyecek bir duruma diisiireceginin
tespiti hdlinde usule iliskin glivenceleri

hareketle, siirecin ivedi sekilde tamam-
lanmasi noktasinda gereken cabanin
ilgili kamu makamlari tarafindan gos-

terildigi gun icinde bulundug
eriaigh ve cocugun icinde bulundugu isleterek ve cocugun Ustiin yararini goé-

zbniine alarak iade talebini reddetme
konusunda takdir hakkina sahiptir.”

fiziksel ve ruhsal durumun tespitine yo-
nelik cocuk ,taraflar ve taniklar dinlene-
rek hazirlanan uzman raporlari alindigi
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gorilmistir. Mahkemenin uzman raporlarina dayanarak cocugun iade edilmesinin fi-
ziki veya psikolojik bir tehlikeye maruz birakacaginin veya baska bir sekilde miisamaha
edilemeyecek bir duruma disilireceginin tespitiyle iade talebini reddetme konusunda
takdir hakkini kullandigi anlagiimaktadir.

Bununla birlikte Lahey Soézlesmesi'nin getirdigi glivenceler ve cocugun Ustln yarari
gozetilerek olusturulan karar gerekgelerinin ilgili ve yeterli oldugu anlasiimakla aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edilmedigi sonucuna ulasiimistir.
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3. Aysegiil Pervane, B.N0:2017/37155, 30/9/2020

lade edilmesinin cocuk izerinde nasil etkiler doguracadina iliskin bilirkisi gériisiine
basvurulmadan, beyanlari dinlenebilecek olan ¢ocuk dinlenmeden mutat meskene
iade karari verilmesi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: lahey s6zlesmesi, mutat meskene iade, bilirkisi raporu, ¢ocu-
gun beyani

Basvurucu esi ve musterek cocuguyla Amerika'da yasarken, cocuguyla Tirkiye'ye gelmis ve
bosanma davasi agmistir. Basvurucunun esi cocugunun rizasi hilafina Turkiye'de tutuldu-
gunu belirterek Lahey S6zlesmesi kapsaminda cocugun iadesi talepli dava agmistir. Mah-
keme 25 aylik olan cocugun babadan ziyade anne sefkat ve bakimina ihtiya¢ duydugu,
yasl itibariyla menfaatleri ve ihtiyaclan bakimindan bulunmasi gereken yerin annesinin
yani oldugu gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir. Basvurucunun esinin Avrupa in-
san Haklari Mahkemesine basvurmasi sonucu, Mahkemenin dayandigi yas kiiciikligundin
onemli bir kriter olmasina karsin tek basina iade talebinin reddini hakl kilmaya yetmeye-
cegi gerekgesiyle aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigine karar verilmistir. ihlal karan
Uzerine yeniden yapilan yargilamada Mahkeme davanin kabuliine karar vermistir. Karar
gerekgesinde bilirkisi raporu alinmasina gerek olmadigy, yas kiictikliguniin tek basina iade
kararinin reddine esas olamayacagi belirtilmistir. Basvurucu yargilama stirecinde aradan
gecen yillarin ve meydana gelen gelismelerin dikkate alinmadigini, cocugun dinlenmedi-
gini, bu nedenle mahkeme kararinin somut olayin ézelliklerini yansitmadigini vurgulaya-
rak aile hayatina saygi ve adil yargilanma haklarinin ihlal edildigini belirtmistir.

Davanin acildidi tarihte 25 aylik olan gocuk nihai karar verilinceye kadar 10 yasina gelmis-
tir. Bagvurucu derece mahkemesi 6niinde ¢ocugun kicukligiinden itibaren Turkiye'de
yasadigini, sosyal cevresinin Tirkiye'de
bulundugunu, ¢ocugun beyanda bulu-
nabilecek yasta oldugunu, konu hakkin-
daki goruslerinin alinmasi gerektigini de
defalarca vurgulamistir. Ancak Mahkeme
¢ocugun uzun yillardir Turkiye'de yasama-
sina ve sosyal hayatini burada olusturmus
olmasina karsin iade edilmesinin ¢ocuk
Uzerinde nasll etkiler doguracagini aras-
tirmamis, bu konuda bilirkisi goristine
bagvurmamistir. Ayrica beyanlari dinlene-
bilecek bir yasa gelmesine ragmen ¢ocu-

§ 38 “...Derece mahkemelerinin gerek-
celeri, taraflarin kanun yoluna basvuru
imkanini etkili sekilde kullanabilmesini
saglayacak surette ayrintili olarak or-
taya konulmali; ¢cocuk hakkinda psiko-
log, pedagog ve sosyal ¢alismaci gibi
bilirkisiler tarafindan hazirlanmis yeterli
acikliktaki bilimsel gériis ve raporlar,
cocugun mutat meskenindeki ve hdlen
bulundugu yerdeki yasantisina iliskin

gu dinlememistir.

Karardaki gerekgelerin aile hayatina saygi
hakki baglamindailgili ve yeterli olmadigi
ve aile hayatina saygr hakkinin gerektirdi-
gi glivenceler ile cocugun Ustln yararinin
gozeten bir yargilama yapilmadigi anla-
silmakla aile hayatina sayginin hakkinin
ihlal edildigi sonucuna ulasiimistir.

tanik anlatimlan ve diger arastirmalari
gosteren somut, nesnel verilere dayan-
dinlmalidir. Bu konudaki diger énemli
bir husus ise cocugun beyanlarinin alin-
masidir. Sayet ¢ocugun dinlenebilecegi
uygun bir yasa ve olgunluga erismis
bulundugunun anlasiimasi halinde geri
dénmek isteyip istemedigi konusundaki
beyanlari mutlaka dikkate alinmalidir.”
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4. Dilek Tsakiridis, B. No: 2018/35068,9/6/2020

Anneye bagimlilik caginda olan ¢ocugun anneden ve alistigi kosullardan koparilmasi
hdlinde yasayabilecegi olumsuzluklar gézetilmeden mutat meskene iade edilmesi aile

hayatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelime: lahey sozlesmesi, mutat meskene iade, cocugun yasi, anneye

bagimli olma

Turk vatandasi olan basvurucu, Yunanistan vatandasi ile evlenmis ve bu evlilikten
3/11/2015 tarihinde Tirkiye'de bir cocuklar diinyaya gelmistir. Bagvurucu, Yunanis-
tan’a yerlestikten yaklasik alti ay sonra ¢ocukla birlikte Turkiye'ye gelmis ve Yunanis-
tan’a donmemistir. Basvurucunun esinin cocugun mutat meskene iade edilmesi ta-
lebiyle actigi davada alinan uzman raporlarinda; cocugun anneye bagimhhk caginda
oldugu, dogumundan itibaren anneden ayrilmadigi ve onun sartlarina alistigi belirti-
lerek cocugun annede kalmasinin cocugun menfaatine oldugu belirtilmistir. ilk derece
mahkemesi davanin reddine karar vermistir. Kararda cocugun anne sevgisine ihtiyag
duyacak yasta oldugu, annenin ilgisinden mahrum kalacak olmasinin cocugu fiziki

§ 46 “Cocugun mutat meskene iadesine
iliskin davalarda, taraflann kosullar ay-
rintil bir sekilde incelenmel, taraflarin ¢i-
karlar ile cocugun yiiksek menfaati ara-
sinda bir denge kurulmali ve sonug¢ ola-
rak ¢ocuk icin en iyi ¢6ziimiin ne oldugu
tespit edilerek karar verilmelidir. Cocugun
usttin yararina olanin ve mutat meskenin
belirlenmesi siirecinde, ozellikle anneye
bagimlilik cagindaki cocuklar ydniinden,
cocugun yasl, anneyle yasadigi yer ve
stire, annenin yasam kosullarina alisma
dlizeyi ile annenin ¢ocukla birlikte cocu-
gun iade edilecegi (ilkede yasama ola-
nagi olup olmadigi hususlari gozetilerek
iadesi hdlinde ¢ocugun maruz kalabile-
cegi risklerin tespit edilmesi gerektigi soy-
lenebilir. Bu kapsamda anneye bagimlilik
caginda olan ve dogumundan itibaren
anne tarafindan bakilan ¢ocuklarin,
anne yanindayken alistigi kosullardan
ve anneden koparilarak baska bir tilkeye
gonderilmesinin ¢ocuk lizerinde olumsuz
etkilerinin olabileceginin de gézetilmesi
gerekir.

veya psikolojik bir tehlikeye maruz bi-
rakacagi, bu durumun Lahey S6zlesme-
si'nde belirtilen ruhsal risk olarak kabul
edilmesi gerektigi belirtilmistir. istinaf
incelemesinde anilan kararin kaldiril-
masina karar verilmistir. Kararin gerek-
¢esinde uzman raporlarinda ¢ocugun
yasinin dikkate alindigi ancak Lahey
Sozlesmesi'nde kii¢liglin anneden ayri-
lacak olmasinin risklerini degil geri don-
me halinde ciddi risk varsa bu durumu
esas alindigi vurgulanmistir. Basvurucu,
anneye bagimlilik yasindaki cocugunun
mutat meskenin annenin yasadigi yer
olarak kabul edilmesi gerektigi hususu-
nun mahkeme tarafindan goézetilmedi-
gini belirterek aile hayatina saygi hakki-
nin ihlal edildigini ileri sirmstur.

Cocugun yasi geredi anneye bagimli
oldugu, ¢cocugun Turkiye'deki kosullara
uyum sagladigi tespitlerine dayanarak
¢ocugun anneden ve alistigi kosullar-
dan koparilmasi halinde maruz kalaca-
g1 riskleri ortaya koyan uzman gorisi
derece mahkemeleri tarafindan go6-
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zetilmemistir. Ayrica basvurucunun esinin kosullarinin cocugun fiziksel ve psikolojik
gelisimini olumsuz yénde etkileyecegdi yoniindeki iddialar arastiriilmamis ve cocugun
yararina olan en iyi ¢6zimuin ne oldugu tartisiimamistir.

Sonuc olarak cocugun anneye bagimlilik caginda olmasi ve taraflarin kosullari gézeti-
lerek cocugun yuksek yararina olani ve Lahey Sézlesmesi'nin 13. maddesinde yer alan
istisnanin sartlarinin olusup olugmadigini ortaya koyan 6zenli bir yargilama yapilmadi-
g1, dolayisiyla aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi anlasiimistir.

13
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5. N.O. B.No:2014/19725,19/11/2015

Derece mahkemeleri tarafindan sahsi iliskinin glinlerinin belirlenmesine iliskin takdirin
gereklerinin yeterli ve ilgili gerekceyle ortaya konulmamasi aile hayatina saygi hakkini
ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: sahsi iliski, velayet, yeterli gerekce, mahkemenin takdiri

Basvurucu, esinin misterek cocuklarini kendisinin haberi olmadan ABD’ye gotiir-
digind iddia ederek dava a¢gmistir. Dava sonucunda ¢ocuklarin Turkiye'ye iadesine
karar verilmistir. Bu arada basvurucunun esi bosanma davasi acmistir. Anilan davada
¢ocuklarin velayeti gecici olarak anneye verilmis ve babalariyla aralarinda kisisel iligki
kurulmasina yonelik degisik tarihlerde ara kararlar verilmistir. Dava sonucunda vela-
yet annede kalirken ¢ocuklarin Tirkiye'de ve yurt disinda olma olasiliklari diisiiniilerek
basvurucuyla aralarinda kisisel iliski tesis edilmistir. Basvurucu temel olarak cocuklariy-
la arasinda kurulan kisisel iliski gtinlerinin aile birligini siirdirmede yetersiz oldugunu,
belirlenen goériisme glinlerine iliskin mahkemenin gerekce sunmadigini vurgulayarak
aile hayatina saygi ve adil yargilanma haklarinin ihlal edildigini ileri sirmustur.

Velayet hakki taninmayan basvurucuya sinirli goriisme saglanmasi seklindeki aile ha-
yatina saygi hakkina yonelik midahalenin 4721 sayili Kanun’un 182. maddesine da-
yandigi ve kanuni dayanadi oldugu gorilmustir. Ayrica cocugun egitimi, sagligi ve
ahlakiile cocuk ve ebeveynin hak ve 6zgurliiklerini koruma seklindeki mesru temellere
dayandigi anlasilmaktadir. Bu durumla birlikte yargilama siireci degerlendirildiginde
cocuklarin bulundugu yer ve daha dnce anneleri tarafindan yurt disina goturilmus
olmalari da gozetilerek basvurucuyla kisisel iliski kurulmaya calisildigi gértilmektedir.
Bununla birlikte velayetin anneye tevdiine iligskin ayrintili gerek¢e sunan mahkemenin
basvurucuyla ¢ocuklar arasinda kisisel iliski gtinlerinin belirlenmesine iligkin takdirin-
de ayrintiya yer vermedigi anlasilmistir. Ayrica basvurucunun annenin yurt disinda ya-
sayacadl, bu nedenle kisisel iliski tesisinin yetersiz ve musterek ¢ocuklar ile arasindaki
manevi bagl koruma noktasinda etkisiz
kalacagr yonindeki itirazlarinin kanun
yolu mercii tarafindan da karsilanma-
mistir. Bu durumda Kkisisel iliski gln-
lerinin belirlenmesine iliskin takdirin
gereklerinin derece mahkemesi kararla-
rinda somut verilerle baglanti kurulmak
suretiyle yeterli sekilde ortaya konul-

§ 56 “Derece mahkemelerinin, takdir-
lerinin gerekgelerini ilgili ebeveynin ka-
nun yoluna miiracaat imkdnini da etkili
sekilde kullanabilmelerini saglayacak
surette ayrintili olarak ortaya koymalari
ve ulasilan sonuclarin yeterli acikliktaki
bilimsel goriis ve raporlar gibi yeterli ve

objektif verilere dayandiriimasi gerek-
mektedir.”

mayarak aile hayatina saygi hakkinin
ihlal edildigi anlasilmaktadir.
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6. Murat Atilgan, B. No: 2013/9047,7/5/2015

Velayeti annesine verilen miisterek cocukla baba arasinda aile baglarini koruyacak ni-
telikte ve yeterlilikte sahsi iliski tesis edilmemesi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: velayet, sahsi iliski, aile baglarinin korunmasi, yeterli gerekce

Basvurucu ve esi arasinda devam eden bosanma davasi neticesinde, velayet hakki an-
neye taninan musterek ¢ocuk ile bagvurucu baba arasinda kisisel iliski tesisine karar
verilmistir. Basvurucu; anilan kararin kisisel iliski tesisini saglamada yetersiz oldugunu,
is ve mesai saatleri gozetilerek iliskinin pazar veya pazartesi glinlerinde kurulmasi ge-
rektigini belirterek temyiz etmistir. Yargitay tarafindan misterek cocukla baba arasin-
da uzun sireli ve yatili kalmayacak sekilde kisisel iliski diizenlenmesi gerektigi belirti-
lerek yeniden kisisel iliski tesis edilmistir. Bu kapsamda basvurucu ile musterek cocuk
arasindaki kisisel iliskinin cocugun her ayin birinci ve li¢linci cumartesi gunleri, dini
bayramlarin ikinci giini belirlenen saat araliginda davaci anneden alinarak basvurucu
babaya verilmesi seklinde diizenleme yapilmistir. Basvurucu, ¢alisma giin ve saatleri-
ne uygun olmayan kisisel iligki tesisine iliskin hiikmiin yetersiz ve misterek ¢ocuk ile
arasindaki manevi bagi koruma noktasinda etkisiz kalacagi yoniindeki itirazlarinin yar-
gilamada karsilanmadigini belirterek aile hayatina saygi hakkinin ve adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigini ileri stirmstar.

Velayet hakki taninmayan basvurucuya sinirli gériisme hakki taninmasinin basvuru-
cunun aile hayatina saygi hakkina bir miidahale olusturdugu aciktir. Bu miidahalenin
4721 sayili Kanun’un 182. maddesi kapsaminda oldugu ve midahalenin cocugun
egitimi ve sagligini koruma amaci tasidigi gériilmistiir. Ote yandan yargi makamla-
rinin takdir haklarini kullanirken birey menfaatleri ile toplum menfaatleri ve ¢ocuk ile
ebeveyn menfaatleri arasinda adil bir denge kurulmasina 6zen gosterip gostermedigi
tespit edilmelidir. Bu baglamda yargilama sureci degerlendirildiginde ilk derece mah-
kemesince basvurucunun calisma programina uygun sekilde pazar giinii olarak 6n-
gorilen kisisel iliski giinlinuin Yargitay tarafindan gerekgesi belirtiimeksizin cumartesi
olarak tashih edildigi gorilmustir. Ayrica Yargitay kararinda, basvurucunun mesleki
durumuna bagh olarak kisisel iliskinin
glin ve saatlerine iligkin talebinin neden
g6zoniinde bulundurulmadigina dair
bir aciklamada bulunulmamistir. Bu du-
rumda c¢ocuk ile basvurucu arasinda si-
nirli kisisel iliski tesisi ile ilgili kararlarda-
ki gerekgelerin aile hayatina saygi hakki
baglaminda ilgili ve yeterli olmadig,
kurulmasi 6ngorilen kisisel iligkinin

§ 46 “Derece mahkemelerinin, kendisine
velayet hakki taninmayan anne veya
baba ile cocuk arasinda kisisel iliski tesis
ettigi durumlarda, kurulmasi éngériilen
iliskinin uygulanabilir ve etkili olmasi-
ni temin edecek sekilde hareket etmesi
zaruridir. Bu anlamda lehine kisisel iliski

uygulanabilir ve etkili olmasini temin
edecek sekilde hareket edilerek adil bir
denge kurulmadigi anlasiimakla aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasiimigtir.

tesis edilen anne veya babanin ¢alisma
saatlerinin veya goériisme icin uygun
ortam tespitinin nazara alinmadigi ka-
rarlarin, aile hayatinin korunmasi nok-
tasinda etkisiz kalacadi agiktir.”
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7. Sezer Acar Ozfidan, B. No: 2014/16746, 25/1/2018

Cocukla dedesi ve babaannesi arasinda sahsi iliski kurulmasi aile hayatina saygi hak-
kiniihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: cocuk, dede, babaanne, sahsi iliski, husumet, yakin akraba

Basvurucunun esinin 6lmesinden sonra basvurucunun esinin anne ve babasi torunlari
ile sahsi iliski kurulmasi talebiyle dava agmistir. Yargilama asamasinda alinan bilirki-
si raporlarinda; basvurucu ile dede ve babaanne arasinda miras nedeniyle husumet
gelistigi, cocugun bu husumetten etkilendigi ancak bu etkilenmenin ¢ocugun ruh
sagligini bozacak derecede olmadigr belirtilmistir. Cocugun yabancilarla giiven iliski-
si kurmakta zorlandidi icin annesi refakatinde sahsi iliski tesis edilebilecedi sonucuna
varilmistir. Mahkeme davanin reddine karar vermistir. Kararin gerekcesinde; taraflar
arasindaki ¢ekisme, husumet ortami ve cocugun davacilar ile gériismeyi reddetmesi
dikkate alindiginda kisisel iliski kurulmasinin cocugun huzurunu tehlikeye disiirecegi
vurgulanmistir. Yargitay dede ve babaannenin torunlarini gérmek ve onunla uygun
kisisel iliski kurmak, torun sevgisini tatmak ve ¢cocuga da bu sevgiyi vermek haklarinin
bulundudu, bu haklarini amaca aykiri kullanacaklarina dair dosyada bir delil olmadigi
gerekgesiyle anilan kararin bozulmasina hikmetmistir. Bozma karari sonrasi yapilan
yargilamada ¢ocukla babaanne ve dede arasinda sahsi iligki tesis edilmistir. Basvurucu,
miras nedeniyle husumet olusan babaanne ve dedeyle sahsi iliski tesisinin cocugun
yararina olmadigindan yakinmaktadir.

Mahkeme uzman raporlarini degerlendirerek basvurucu ile cocugun dedesi ve baba-
annesi arasindaki anlasmazliklarin ¢cocukla dedesi ve babaannesi arasindaki iletisimin
saglanmasindan uzak tutulmasi gerektigini kabul etmistir. Sonug olarak mahkeme ka-
rarlarinda dede ve babaannenin sahsi iliski konusundaki haklarintamacina aykiri kulla-
nacaklar yoninde bir delil bulunmadi-

§ 43 “... cocuk ile yakin akrabalar ara-
sinda sahsi iliskiler yéniinden “aile ha-
yatinin saglanmasi ve strdirtilmesi”
konusunda devletin genis takdir yetkisi
bulunmaktadir. 4721 sayih Kanun'un
325. maddesinde olaganiistii hallerin
varligi durumunda ve ¢ocugun menfaa-
tine uygun diistiigl 6l¢tide ana ve baba
disinda lgtincli kisilere de ¢ocukla kisisel
iliski kurma hakki taninabilecedi diizen-
lenmistir.”

g1 da gozetilerek cocugun menfaatleri
ile dedesi ve babaannesinin kisisel iliski
kurma hakki arasinda adil bir denge ku-
rulmustur.

Bununla birlikte basvurucunun davaya
etkili katihminin saglandigi ve aile haya-
tina saygl hakkinin guivenceleri kapsa-
minda yeterli ve ilgili gerek¢e sunuldu-
gu anlasilmakla basvuru hakkinda agik-
ca dayanaktan yoksunluk nedeniyle
kabul edilmezlik karari verilmistir.
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8. Figen Giinestas ve digerleri, B. No: 2014/18376, 26/10/2017

Cocugun menfaatine uygun diismediginin tespiti halinde yakin akrabayla sahsi iliski
kurulmamasi aile hayatina saygi hakkinin ihlali sayilmaz.

Anahtar Kelimeler: yegen, amca, sahsi iliski, yakin akraba, cocugun menfaati

Basvurucularin vefat etmis olan erkek kardesinin tic cocugu bulunmaktadir. Cocukla-
rin velayeti anneye verilmistir. Bagsvurucular yegenleri ile sahsi iliski kurulmasi talebiyle
dava agmistir. Yargilama siirecinde anne oldiurilmistir. Annenin 6limdayle ilgili sahsi
iliski kurulmasina yonelik davada davaci olan cocuklarin amcasi hakkinda kamu davasi
aclimistir. Aile mahkemesine sunulan uzman raporunda anne ile basvurucular arasin-
daki anlasmazliklarin ayri tutulmasi gerektigi, basvurucularla ¢ocuklar arasinda iliski
kurulmasinin ¢ocuklarin yararina olacagi belirtilmistir. Mahkeme ceza davasina konu
olan olaylar gozeterek hisimlar arasinda kisisel iliski kurma kosullarinin olusmadigi ge-
rekgesiyle davanin reddine karar vermistir. Basvurucular yegenleriyle aralarinda sahsi
iliski kurulmamasinin aile hayatina saygi hakkinri ihlal ettigini ileri sirmustur.

Aile mahkemesi basvurucularla ¢ocuklarin iliskilerini gézlemlemis, cocuklardan birinin
beyanini almis ve hazirlanan uzman raporuna itibar etememe nedenlerini agiklamistir.
Karar gerekcesinde cocuklarin annesinin, ¢cocuklarin amcasi tarafindan oldirtldigi
iddiastyla kamu davasi agilmis olmasi-

nin ¢ocuklar tzerinde yarattigi olumsuz
etkilerin dikkate alindigi ve ¢ocuklarin
menfaatleri ile basvurucularin kisisel
iliski kurma hakki arasinda adil bir den-
ge kurulmak suretiyle yeterli gerekce
sunularak karar verildigi anlasiimakta-
dir. Bu durumda yargisal makamlarin
takdir yetkilerinin sinirinin asilmadig,
dolayisiyla aile hayatina saygi hakkina
yonelik bir ihlalin olmadiginin acik ol-

§ 30 “... aile icinde énemli rolii bula-
nabilecek bliyiikanne-biiyiikbaba gibi
yakin akrabalar ve diger akrabalar ile
iliskilerin “aile hayati” kapsaminda koru-
nabilmesi ancak bu kisilerle ¢cocuk ara-
sinda yakin kisisel baglarin fiilen mevcut
olmasi ve iliski kurulmasinin ¢ocugun
tstiin menfaati bakimindan énemli ol-
masi halinde miimkdin olabilecektir.

dugu anlasiimistir.
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C. COCUGUN AD VE SOYADI

1. Nurcan Yolcu [GK], B. No: 2013/9880, 11/11/2015
Erkege ¢ocugun soyadini degistirme hakki taninmasina ragmen kadinin velayet hak-
ki kapsaminda mlisterek cocugun soyadini belirleme imkanindan yoksun birakilmasi
aile hayatina saygi hakki baglaminda ayrimcilik yasagina aykirilik teskil eder.
Anahtar Kelimeler: cocugun soyadini degistirme, velayet, bosanma, esitlik ilkesi,
ayrnimcihk

Mdusterek cocugun velayeti bosanma karariyla birlikte bagvurucuya verilmistir. Bagvu-
rucu, cocugunun soyadinin bosandigi esinin soyadi yerine kendi soyadi ile degistiril-
mesi icin dava agmistir. Mahkeme 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun 321. maddesi
uyarinca, sahih nesepli cocugun babanin soyadini tasiyacagdi, bosanma veya 6lim
Uzerine velayetin anneye ge¢cmesinin cocugun soyadinda degisiklige neden olmaya-
cagdi gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir. Karar gerekcesinde ayrica babanin
soyadi veya cocuk resit olduktan sonra kendi soyadi usuliine uygun olarak acacagi bir
dava sonucunda verilecek kararla degismedikge cocugun soyadinin da degismeyecegi
vurgulanmigstir. Kararin kesinlesmesiyle basvurucu, mahkeme kararinin aile hayatina
saygl ve esitlik ilkesine aykin oldugunu belirterek bireysel bagvuru yapmistir.

Velayet hakki kapsaminda cocugun soyadini belirleme hakki da yer almakta olup s6z
konusu hukuki deger aile baglarinin sirdiriilmesine yonelik fonksiyonu nedeniyle aile
hayatina saygi hakkinin sagladigi giivence kapsaminda yer almaktadir. Ote yandan
Anayasa’nin 10. maddesinde yer verilen esitlik ilkesinin amaci, ayni durumda bulunan
kisilerin yasalar karsisinda ayni isleme bagh tutulmalarini saglamak, ayrim yapilmasini
ve ayricalik taninmasini dnlemektir. Bu baglamda velayetin babaya birakilmasi halinde
¢ocugun ismine iliskin tasarrufta bulunma imkaninin velayetin annede olmasi halinde
anneye taninmamasinin aile hayatina saygi ile birlikte esitlik ilkesi de gozetilerek de-
gerlendirilmelidir. 2525 sayili Soyadi Kanunu’nun 4. maddesinin ikinci fikrasinda yer
alan “Evliligin feshi veya bosanma hallerinde ¢ocuk anasina tevdi edilmis olsa bile baba-
sinin segtigi veya sececegi adi alir.” seklin-
deki diizenlemenin Anayasa Mahkeme-

§ 46 “Esler, evliligin devami boyunca
ve bosanmada sahip olduklari hak ve
ylkimliliikler bakimindan ayni hukuk-
sal konumda olup erkege velayet hakki
kapsaminda taninan ¢ocugun soyadini
belirleme hakkinin kadina taninma-
masinin, velayet hakkinin kullaniimasi
bakimindan cinsiyete dayali farkl bir
muamele teskil ettigi agiktir.”

sinin 8/12/2011 tarihli ve E.2010/119,
K.2011/165 sayili karariyla iptal edilmis-
tir. Ayrica 4721 sayili Turk Medeni Kanu-
nu eslerin evlilik birliginde esit hak ve
yukamluliklere sahip oldugu yéniinde
diizenlemelere yer vermistir. Buradan
hareketle babanin cocuga kendi soya-
dini verme imkani bulundugu gibi bu
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imkanin evliligin sonlanmasi durumunda da devam ettigi ancak hakli nedenler bulun-
masi durumunda dahi anneye ¢ocuga soyadini verme imkani taninmadigi gozetildi-
ginde bu durumun cinsiyete dayali bir ayrimcilik oldugu sabittir. Ote yandan velayet
hakkinin kullanilmasi bakimindan kadin ve erkek arasinda éngordlen farkli muamele
yargl makamlari tarafindan makul sekilde gerekcelendirilmedigi gibi kadin es icin hakli
nedenlerin bulunmasi durumunda dahi cocugun soyadini belirleme imkani tanimayan
s6z konusu uygulama ile Anayasa’nin 20. maddesi ile birlikte degerlendirilen Anaya-
sa’nin 10. maddesinde giivence altina alinan ayrimailik yasagi ihlal edilmistir.
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2. S.E.,B.No:2017/40178,26/2/2020
Erkege ¢ocugun soyadini degistirme hakki taninmasina ragmen kadinin velayet hak-
ki kapsaminda mlisterek cocugun soyadini belirleme imkanindan yoksun birakilmasi
aile hayatina saygi hakki baglaminda ayrimcilik yasagina aykirilik teskil eder.

Anahtar Kelimeler: cocugun soyadini degistirme, velayet, bosanma, esitlik ilkesi,
ayrimcihk

Basvurucunun resmi nikah olmaksizin yasadigi birlikteliginden bir cocugu olmustur.
Basvurucu, cocugun babasinin G.K. olarak tespiti ile kendi soyadini kullanmasina izin
verilmesi talebiyle dava acmistir. Mahkeme ¢ocugun babasinin G.K. oldugunu tespit
etmis, nufusta ayrica cocugun annesi olan basvurucunun soyadini kullanmasina hiik-
metmistir. Yargitay evlilik disinda dogmus cocuklarin ana ve babanin birbirleri ile ev-
lenmesi veya babalarinin tanimasi ya da hakimin babaliga karar vermesi ile babanin
soyadini alacagi gerekgesiyle anilan kararin bozulmasina hiikmetmistir. Bozma sonrasi
yargilamada Yargitayin gerekgeleri dogrultusunda karar verilmistir. Basvurucu; baba-
nin cocugun kendi soyadini kullanmasi talebinin olmadigini, cocugun velayetinin ken-
disinde oldugunu, erkege velayet hakki kapsaminda taninan soyadi hakkinin kadina
taninmamasinin ayrimcilk teskil ettigini ileri sGrmustir.

Somut basvuru agisindan tespiti gereken hususlar, basvurucuya ayrimci bir muamele-
de bulunulup bulunulmadigi, varsa bu muamele farkhihginin hakl ve objektif gerek-
celere dayanip dayanmadigidir. Evlilik disinda diinyaya gelen ve velayeti annede bu-
lunan ¢ocugun annenin yaninda kalacagi ve onun gozetiminde yetistirilecegi dikkate
alindiginda cocuk ile annenin farkli soyadlari tasimasi sosyal hayatta birtakim zorluk-
lara sebebiyet verecegi aciktir. Ote yandan babanin cocugun kendi soyadini tagima-
s talebi olmadigr mahkeme tarafindan gozetilmemis, basvurucunun iddialari yeterli
gerekce ilke karsilanmamistir. Bu ba-
kimdan olayda cinsiyete dayali farkli bir
muamelenin s6z konusu olmasi ve bu
farkliigr hakli kilacak 6nemli nedenlerin
ortaya konulmasi geregine ragmen be-
lirtilen muamele farkliigini hakli goste-
recek nitelik ve kapsamda bir gerekceye

§ 45 “Cocugun bir aileye mensubiyetinin
belirlenmesi amaciyla bir soyadi tasima-
st ile niifus kitiiklerindeki kayitlarin gi-
venilirligi ve istikrarinin saglanmasinda,
cocugun ve kamunun acik bir menfaati
bulunmakla birlikte, cocugun soyadina

iliskin belirlemelerde yalnizca babanin
soyadinin esas alinmasi ve bunun slir-
diirtilmesi suretiyle 6ngdriilen farklilik
karsisinda, annenin soyadinin ¢ocuga
verilmesinin s6z konusu menfaatlerin
tesisine nasil bir olumsuz etkide buluna-
caginin yargisal makamlarca agiklan-
madidi tespit edilmistir.”
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yer verilmedigi anlasilmaktadir. Dolayi-
siyla ¢ocugun soyadi bakimindan an-
neye hakli sebepler bulundugunu ileri
sirmeye dahi imkan vermeyecek sekil-
de kurallarin asiri kati yorumlanmasi
aile hayatina saygi hakki kapsaminda
aynimcilik yasagini ihlal etmektedir.
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3. Meliha Sivis, B.No: 2015/18910, 9/1/2019
Velayet hakki sahibi tarafindan ¢ocugun isminin degistirilmesi talebiyle agilan davada
velayet disi ebeveynin davaya katilimi saglanmadan verilen kabul kararinin taraf tes-
kili yapilarak yapilan yargilama sonucunda kaldirilmasi nedeniyle aile hayatina saygi
hakki ihlal edilmez.

Anahtar Kelimeler: velayet, isim degisikligi, cocugun ismi

Basvurucu, esinden bosanmis ve musterek cocuk Hiiseyin'in velayeti kendisine veril-
mistir. Basvurucu, cocugu Umut diye cagirdiklarini ve bu isme alistigini iddia ederek
isim degisikligi davasi agmistir. Mahkeme ¢cocugun isminin Umut olarak degistirilmesi-
ne karar vermistir. Anilan karar kesinlestikten sonra baba, kendisine mahkeme tarafin-
dan haber verilmeden cocugun isminin dedistirildigini belirterek kesinlesen mahkeme
kararinin kaldirilarak cocugun isminin tekrar Hiiseyin olarak tescil edilmesi talebiyle
dava a¢cmistir. Mahkeme, cocugun isminin Umut olarak degistiriimesine iliskin mah-
keme kararinin kaldirilmasina karar vermistir. Kararin gerekcesinde, davaya katilimi
saglanmayan babanin isim degisikliginden zarar goren olarak dava hakkinin oldugu
vurgulanmistir. Basvurucu, velayeti kendinde olan ¢ocugun isminin tekrar Huseyin
olarak kaydedilmesine iliskin kararla aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini ileri
sirmustar.

Cocugun isminin belirlenmesi, velayet hakki cercevesinde anne ve babaya taninan
yetkilerden biridir. Bunun yaninda isim degisikligine iliskin taleplerde talepler, velayet
hakki sahibi olmayan tarafca da menfaatlerinin gerektirdigi durumlarda ileri sirdle-
bilmelidir. Bu nedenle kiictigiin isminin
degistirilmesine iliskin davalarda vela-
yet disi birakilan ebeveynin de davaya
katilimi saglanarak cocugun menfaati-
ne olanin tespiti gerekir. Bu baglamda
cocugun isminin Umut olarak degistiril-
mesine karar verilen yargilamada baba-
nin davaya katiminin saglanmadigi, bu
kararin kaldiriimasina iliskin davada ise
taraf teskili saglanarak menfaatler ara-
sinda bir denge kuruldugu anlasiimistir.
Ayrica basvurucuya ve nifus mudur-
[Gglne itirazlarini ve iddialarini sunma

§ 43 “Cocugun temsili ya da ¢ocugun
kimliginin belirlenmesi gibi konularda
velayeti kendisine birakilmayan anne
veya babanin hicbir hak ileri siiremeye-
cegi seklindeki yaklasimin aile hayatina
saygl hakki kapsaminda korunmaya-
cagi aciktir. Cocuk lizerindeki yetki ve
sorumluluklar yéntinden ¢ocugun ve-
layetini elinde bulunduran anne ya da
babanin esas hak sahibi oldugu g6zardi
edilmemekle birlikte cocugun menfaat-

) o . o lerinin gerektirdigi durumlar ile hakli ve
olanag verildigi, cocugun isim degisik-

ligini hakli kilan sebeplerin varliginin
tespiti noktasinda yargisal makamlar
tarafindan keyfi bir tutum sergilenme-
diginden aile hayatina saygi hakkinin
ihlal edilmedigi sonucuna ulasiimistir.

makul beklentilerin olustugu hdllerde
velayet hakki sahibi olmayan tarafin da
cocuk lizerinde velayetin kapsamindan
kaynaklanan birtakim yetkileri kullana-
bilecegi degerlendirilmelidir...”
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C. COCUKLA ILGILi KORUMA KARARLARI VE KORUYUCU
AILE TALEPLERI

1. Serpil Toros, B. No: 2013/6382, 9/3/2016
Cocugu koruyucu aile yanina yerlestirilen ve cocugu ile baglanti kurma olanagi sag-
lanmayan basvurucunun yeterli gerekce olmaksizin ziyaret hakkindan da yoksun bira-
kilmasi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: koruyucu aile, ziyaret hakki, cocuk ile baglanti kurma

Basvurucu tarafindan ¢ocugunun dogumundan sonra para karsihginda bakilmasi icin
bir ailenin yanina birakilmasi ve bir middet sonra ¢ocugun bu aile tarafindan terk
edilmesi Gzerine mahkeme tarafindan kuruma yerlestirilmesine, 5395 sayili Kanun
uyarinca ¢ocuk hakkinda bakim ve saglik tedbiri uygulanmasina karar verilmistir. Ku-
rum tarafindan talepte bulunulmasi tizerine asliye hukuk mahkemesinin 2007 yilinda
¢ocugun koruma altina alinmasina, 2008 yilinda da ¢cocugun il sosyal hizmetler mi-
dirliga tarafindan evlatlik verilmesi islemlerinde anne babanin rizasinin aranmama-
sina karar verilmistir. Bagvurucu tarafindan agilan koruma kararinin kaldiriimasi talepli
dava reddedilmistir. Bu kararin temyiz edilmesi tizerine Yargitayin bozma karari geregi
yargilamaya devam edilmis ve koruma kararinin kaldirilmasi ile cocugun basvurucu
anneye teslim edilmesine hiikmedilmistir. Belirtilen hiikiim sonrasinda Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi tarafindan 30/5/2013 tarihinde ¢ocuk hakkinda 5395 sayili Kanun
uyarinca acil koruma karari verilmesi yoniinde talepte bulunulasi tizerine s6z konusu
talebin kabuli ile cocuk acil koruma altina alinarak anne ile temasi kesilmistir. Bagvuru-
cu tarafindan belirtilen karara karsi yapilan itiraz reddedilmis ve cocuk mahkemesinin
26/6/2013 tarihli karari ile 2828 sayil Kanun'un 22. maddesi uyarinca cocugun koruma
altina alinmasina karar verilmistir. Bas-

§ 138 “... koruma kararinin, ilgili tedbi- vurucu, hakkindaki koruma karari kaldi-
rin ebeveyn ve cocuk tizerindeki etkileri- nlarak kendisine teslimine karar verilen
nin ve ¢ocugun kamu korumasina alin- ¢ocugunun ilgili makamlarca kendisine
masina alternatif olabilecek tedbirlerin teslim edilmedigini ve gorlisme imkani
dikkatli sekilde degerlendirilmesi sure- verilmedigini, yargisal stireclere uygun
tiyle verilmedigi ve bu kapsamda alinan sekilde katihminin temin edilmedigini
kararlarin yeterli gerek¢eye dayanmadi- ve verilen kararlarin yeterli gerekge ih-
gi gériilmektedir. Kamusal makamlarin tiva etmedigini belirterek aile hayatina
s6z konusu alandaki takdir yetkilerine saygl hakkinin ihlal edildigini ileri str-
ragmen alinan koruma karari ve bunun mstar.

uygulanma tarzi, s6z konusu tedbirlerin Koruma tedbirleri alinmak suretiyle

basvurucu annenin velayet hakki kap-
samindaki yetkilerini kullanmasi ve co-
cuk ile kisisel iliski kurmasi konusunda

basvurucunun aile hayatina saygi hakki
lizerindeki etkileri nazara alindiginda
orantisizdir”
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ongorilen kisitlamalarin, aile hayatina saygi hakkina miidahale olusturdugu aciktir.
Mudahalenin ilgili mevzuat kapsaminda yirutildigu ve cocugun saglik ve guvenli-
ginin temini seklinde mesru bir amac izledigi gérilmistiir. Ote yandan derece mah-
kemelerinin ¢ocuklarla ilgili koruma tedbirlerinin degerlendiriimesinde aile hayati
kapsamindaki iliskilerin strdirilebilir ve etkili olmasini temin edecek sekilde hareket
etmesi zaruridir. Koruma altina alindigi tarihte heniiz Gi¢ yasinda olan ¢cocugun uzun
sureli olarak koruyucu aile yanina yerlestirilmesi, dogal annesiyle temas ettirilmemesi
ve hakkinda evlat edindirme islemlerinin baslatiimis olmasi, cocugun gelecedi icin ha-
yati 6neme sahip olup basvurucunun belirtilen stirece daha yakindan katilmis olmasi
gerekir. Ancak cocugun koruma altina alinmasi karari stirecinde basvurucuya tebligat
yapilmadigi ve bu suretle karar dncesinde dosyaya sunulan uzman raporu da dahil
olmak Uzere dava hakkinda basvurucuya degerlendirme yapma imkani taninmadigi
gorulmektedir. S6z konusu koruma kararlarina bagvurucunun ¢ocukla goristirilme-
digi, kurumda kaldigi siirecte alti aile degistirdigi ve travma yasadigi, kurumun aileleri
yanhs yonlendirdigi gibi esasli itirazlari, ayrintili ve farkli bir gerekceye yer verilmeksizin
reddedilmistir.

Somut basvuru acisindan cocugu koruyucu aile yanina yerlestirilen ve cocugu ile bag-
lanti kurma olanagi saglanmayan basvurucu ziyaret hakkindan da yoksun birakilmig
olup sonuclari itibariyla cok genis kapsamli olan bu tedbirler basvurucuyu ¢ocugu ile
bir aile yasami stirdiirmekten mahrum birakmis ve onlari tekrar biittinlestirme amaciy-
la celismistir. Bagvurucu anne ve kizi arasinda iliski kurulmasina dair kisitlamalarin ve
kamusal makamlarin bu kisitlamalari gerekli siklikla ve etkili sekilde gdzden gecirme
hususundaki ihmalinin olasi bir yeniden butiinlesmenin temini bir yana bu baglarn
zarar gormesine neden oldugu gorilmektedir. Sonug olarak derece mahkemelerince
verilen koruma kararlariyla ilgili yargisal stirece basvurucu annenin katiliminin saglan-
madigi gibi s6z konusu kararlarda yer verilen gerekcelerin aile hayatina saygi hakki
baglaminda yeterli olmadigi ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi sonucuna
variimistir.
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2. Murat Demir [GK], B. No: 2015/7216, 27/3/2019
Koruyucu aile stattisiiniin kaldirilmasina iliskin kararin iptal edilmesi talebiyle agilan
davanin stirincemede birakilmasi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: koruyucu aile statiist, velayet, hizli yargilama, cocugun yarari,
yargilamanin stirincemede birakilmasi

Basvurucu ve esi Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Midurligu ile
farkli zamanlarda imzaladiklari sézlesme ile iki cocugun koruyucu ailesi olmuslardir.
Basvurucuyla ilgili olarak yapilan bir ihbar sonucu basvurucu hakkinda iki ayri ceza
sorusturmasi baglatilmistir. Cocugun cinsel istismari sugundan acilan sorusturma hak-
kinda kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmistir. Mlstehcen yayin Gretme ve
satma sucundan ydritilen sorusturma sonucunda hakkinda kamu davasi acilan bas-
vurucu, yargilama sonucunda beraat etmistir. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhginin
basvurucu hakkindaki ceza sorusturmalari nedeniyle basvurucu ve esinin koruyucu
aile stattisiintin kaldirilmasina karar vermesi sonucu ¢ocuklar 16/2/2013 tarihinde ku-
ruma yerlestirilmistir. Bagvurucunun anilan islemin iptali istemiyle 15/4/2013 tarihinde
idari yargida actigi dava, aile mahkemelerinin goérevli oldugu gerekgesiyle reddedil-
mistir. Bagvurucu bu defa 10/9/2015 tarihinde aile mahkemesinde koruyucu aileligin
iadesi davasi agmistir. Yargilama sonucunda idari yarginin gorevli oldugu gerekgesiyle
dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine karar verilmistir. Dava derdesttir.
Bu siirecte koruma altindaki cocuklarla ilgili hazirlanan raporlarda, ¢cocuklarin basvu-
rucuyu baba olarak nitelendirmeye devam ettikleri ve ¢cocuklarin basvurucu ve esi ta-
rafindan gizli bir sekilde ziyaret edildikleri belirtilmistir. Bu durum karsisinda Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanliginin talebi Gzerine aile mahkemeleri tarafindan basvurucu
ve esine yonelik tedbir kararlari verilerek cocuklarla goriisme yasadi getirilmistir. Koru-
yucu ailesi oldugu cocuklariyla baba-evlat iliskisi cercevesinde yakin bag kurdugunu,
¢ocuklarin aile ortaminda kendisi ve esiyle yasamak istedigine yonelik beyanlarinin
dikkate alinmadigini belirten basvu-
rucu, aile hayatina saygi hakkinin ihlal
edildigini ileri sirmUstar.

§ 81 “Velayete ve c¢ocukla kisisel iliski
kurulmasina iliskin davalarda kamusal
makamlarca alinacak tedbirlerin ya da
verilecek kararlarin etkinligi ve yeter-
liligi, ilgili tedbirlerin ya da kararlarin
mdiimkiin olan en kisa siirede verilmesiy-

Cocuklarin, aile hayati anlaminda yakin
bag kurmaya uygun bir siire boyunca
koruyucu ailenin yaninda kaldiklari,
basvurucunun ¢ocuklar tarafindan ebe-
veyn olarak benimsendigi ve koruyucu

le yakindan ilgilidir. Bu durum, koruma
aile iliskisinin surdirilmesinin cocuk-

altina alinan ¢ocuklarin belirli bir ailenin
korumasi altinda ve onlarin sagladigi
aile ortaminda hayatlarini siirdliriip

larin GUstln yararnna aykiri olduguna
iliskin yargisal karar olmadigi dikkate

stirdiirmeyeceklerinin uyusmazlik konu-
su oldugu hallerde de gecerlidir...”

alindiginda somut basvuruda aile haya-
t1 anlaminda bir bagin kuruldugu kabul
edilmistir. Bu bagin pozitif yikimlultk-
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ler kapsaminda korunmasi yoniinden énemli olan husus, cocugun gelecegini, maddi
ve manevi bltlnligini dogrudan ilgilendiren davalarin hizl bir sekilde sonuglandiril-
masidir. Koruyucu aile stattistinlin iade edilmesi talebiyle 2013 yilinda acilan davanin
esasl hakkinda yargi mercileri tarafindan verilen gorevsizlik kararlari nedeniyle heniiz
bir karar verilemedigi gozetildiginde davanin siiriincemede kaldigi anlasiimaktadir.
Bu durumda basvurucunun cocuklarla yeniden bir araya gelme konusundaki hukuki
belirsizligin hizli bir yargisal suireg yurutilerek giderilmemesi nedeniyle aile hayatina
sayg! hakkinin usul boyutunun ihlal edildigi sonucuna ulagiimistir.
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3. Semra Ozel Uner, B. No: 2014/12009,26/10/2016
Miisterek konuta esin girmesinin engellenmesi 6284 sayili Kanun kapsaminda
siddet sayilir ancak konutun siddet géren ese tahsisi anilan Kanun kapsaminda
degerlendirilemez.

Anahtar Kelimeler: musterek konut, 6284 sayili Kanun, aile ici siddet

Basvurucu; hastalandigi icin bir siireligine annesinin evinde kaldigini, misterek eve
dondiglnde esi tarafindan evin kilidinin degistirilmesi suretiyle eve alinmadigini id-
dia ederek 8/3/2012 tarihli ve 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin
Onlenmesi Hakkinda Kanun uyarinca tedbir talep etmistir. Aile mahkemesi alti ay sii-
reyle basvurucunun esinin, basvurucunun isyerine ve ikametgahi olarak kabul ettigi
annesinin evine yaklasmamasina hilkkmetmistir. Tedbir kararina itiraz dilekgesinde
basvurucu, esinin baska bir sehre tasindigini belirterek misterek konutun kendisine
tahsisi yoniinde karar verilmesini istemis ancak itirazi reddedilmistir. Bagvurucu; mas-
terek evlerine girmesinin esi tarafindan engellenmesi suretiyle esinin kendisine siddet
uyguladigini, 6284 sayili Kanun'da yer alan diizenlemelere ragmen koruma kararini
veren mahkemece yapilan yanlislik nedeniyle kendi evine gidemedigini belirterek aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini ileri sirmustdr.

Basvurucunun, esi tarafindan musterek mulkiyete alinmamasi 6284 sayili Kanun kap-
saminda bir siddet olarak kabul edilse de basvurucunun ortak konutun kendisine tah-
sisine iliskin talebi 6284 sayili Kanun kapsaminda degildir. Ote yandan yerel mahke-
mece 6284 sayili Kanun’un amacina uygun sekilde ¢ok kisa sure icinde karar verildigi,
esinin basvurucuyu rahatsiz etmemesi-

§ 42 “..Zira 6284 sayili Kanun'da belirti- ne yonelik kapsamli tedbirlere hikme-
len tedbir kararlari sinirl sayida degil 6r- dildigi ve kararin derhal uygulanmasi
nekleme suretiyle sayilmis, tedbir karari icin Cumhuriyet bagsavciligina ve kolluk
vermeye yetkili merciler bu tedbirlerden makamlarina bildirimde bulunuldugu
birine, birkagina veya her somut olayin goriilmistir. Bu durumda kamu ma-
ézelliklerine gére alinmasi gereken en kamlarinin olaya gereken 6zenle yaklas-
uygun tedbirlere karar verme konusun- madiklari, basvurucunun siddetten ko-
da genis takdir yetkisiyle donatilmislar- runmasina yonelik pozitif ylkimlGlik-
dir. Dolayisiyla 6284 sayili Kanun uya- lerini yerine getirmedikleri séylenemez.
rinca yargi makamlarinin mutlaka talep Agiklanan gerekgelerle basvuru acik¢a
edilen belirli bir tedbiri saglama yiikiim- ~ dayanaktan yoksunluk nedeniyle ka-
liiliigii bulunmadigi anlasiimaktadir”” bul edilemez bulunmustur.




AILE HAYATINA SAYGI HAKKI
Cocukla ilgili Koruma Kararlari ve Koruyucu Aile Talepleri

4. CK., B.No:2016/3114,18/7/2019

6284 sayili Kanun kapsaminda mahkemenin ¢ocugun Uistiin yararini gézeterek ebe-
veyniile cocuk arasinda tesis edilen sahsi iliskiyi tedbiren kaldirmasi aile hayatina saygi
hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: siddete karsi koruma, ¢ocugun Ustin yarari, tedbir, aile
mahkemesi, 6284 sayili Kanun

Basvurucunun esinden bosanmasi sonucu ¢ocugun velayeti anneye birakilmis ve
mahkeme cocukla basvurucu arasinda sahsi iliski tesis etmistir. Eski esinin basvuru-
cuyu tehdit ettigi ve basvurucuya siddet uyguladigi yoniindeki iddialar tizerine aile
mahkemesi 8/3/2012 tarihli ve 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun kapsaminda 6 ay siireli tedbirlere hiikkmetmistir. Bu tedbirler-
den biri de cocukla sahsi iliskinin tedbir siiresince kaldirilmasidir. Bagsvurucu, mahke-
menin vermis oldugu tedbir karari nedeniyle cocugunu goéremedigini belirtmis; cocu-
Jguna siddet uygulamadigini ve ¢cocuk hakkinda bir talep yokken mahkemenin ¢ocukla
sahsi iliskinin kaldiriimasina karar vermesinin aile hayatina saygi hakkini ihlal ettigini
ileri srmastar.

Basvurucunun tedbir gerekgesine dayanak olusturan siddet eylemlerinin bir kisminin
musterek cocugun yaninda gerceklestigi iddiasi karsisinda mahkemenin kesin de-
lil aramadan iddialari degerlendirerek
siddetin varligini ya da siddete ugrama
tehlikesini tespit etmesinin yeterli oldu-
gu vurgulanmalidir. Bu kapsamda mah-
kemenin cocugun babasinin siddet ice-
ren eylem ve sozlerinden etkilendigini
kabul ettigi, basvurucunun ¢ocuguyla
kisisel iliski kurmadaki menfaati karsi-
sinda cocugun Ustlin yararini gdzeterek
kisisel iliskiyi kaldirdigi anlasiimistir. Sid-
detin 6nlenmesi amaciyla uygulanan ve
sure ile sinirlanan tedbir, cocugun ma-
ruz kaldigi eylem de gozetildiginde ani-
lan amaci gerceklestirmeye elverisli ve
Olcull oldugundan aile hayatina saygi
hakki ihlal edilmemistir.

§ 36 “Cocugun yiiksek yararina aykiri ol-
madik¢a anne ve babasiyla kisisel veya
dogrudan iliski kurma ve iliskiyi stir-
diirme hakkinin varligi esastir. Bunun-
la birlikte ebeveyn ile ¢ocuk arasinda
kurulan kisisel iliski nedeniyle cocugun
siddete maruz kalmasi veya siddete ug-
rama tehlikesinin mevcut oldugu du-
rumlarda, kamu makamlari tarafindan
cocugun korunmasi amaciyla Kkisisel
iliskinin kaldirilmasi yéniinde bir tedbir
uygulanmasinin ¢ocugun (stiin yara-
rinin gézetilmesinin bir sonucu oldugu
s6ylenebilir”
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D. AiLE KONUTU VE MESKENIYET IDDIASI

1. Melahat Karkin [GK], B No: 2014/17751, 13/10/2016
Aile konutunailiskin tasarruflarda Yargitayin 15/4/2015 tarihinden dnceki ictihatlarina
gore lclincd kisinin iyi niyetinin korunmasi, ilgili yargi kararlarinin aile hayatina saygi
hakkina yénelik pozitif yiikiimliikleri gézeten yargilama yapilmasi kosuluyla anilan
hakki ihlal etmez.
Anahtar Kelimeler: aile konutuy, iyi niyet, Yargitay, pozitif yikimliltkler, yeterli
gerekce

Basvurucunun esine ait olan ve basvurucu tarafindan aile konutu olarak kullanildigi
iddia edilen tasinmaz icin kullanilan kredilerin karsiligi olarak bir banka lehine ipotek
tesis edilmistir. Basvurucunun esi kredi borclarini 6deyemeyince banka tarafindan
ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla icra takibi baslatilmis ve konut banka lehine ihale
olmustur. Basvurucu; s6z konusu yargilamada konutun aile konutu niteligi tasidigi, bu
durumun banka tarafindan da bilindigi, aile konutu Gzerinde bilgi ve rizasi olmaksizin
esi tarafindan banka lehine ipotek tesis ettirildigi iddiasi ile ipotegin kaldiriimasi davasi
acmistir. Yargilama sonucunda davanin reddine karar verilmistir. Nihai kararin gerek-
cesinde; tasinmazin aile konutu niteliginde oldugu anlasiimakla birlikte ipotek tesisine
iliskin islemden 6nce tasinmazin tapu kittgiinde aile konutu olduguna iliskin bir serh
bulunmadig, davali banka iyi niyetli oldugunu savunduguna gore kanunun iyi niyete
sonug bagladigi durumlarda esas olanin iyi niyetin varligi oldugu vurgulanmistir. Bas-
vurucu yasalarin aile konutu icin 6zel bir koruma 6ngordiigind, 4721 sayili Kanun'un
194. maddesinin birinci fikrasinin acik hitkkmiine ragmen aile konutu Gzerinde sinirla-
ma yapildigini belirterek bireysel basvuru yapmistir.

4721 sayih Kanun'un 194. madde hiik-
mi ve gerekcesi dikkate alindiginda
yasa koyucu tarafindan Tirk toplumu-
nun yapisi ve ihtiyaclarn gozetilerek
aile konutuna iliskin getirilen hiikiimler
vasitasiyla aile yasami ile aile birliginin
korunmasi ve eslerin bir arada yasa-
malarini saglayacak tedbirlerin pozitif
yuktmlulikler kapsaminda alinmasinin
amaclandigi anlasilmaktadir. Pozitif yu-
kiimlilik kapsaminda yapilan incele-
mede somut basvuru agisindan anilan
Kanun hikimleriyle aile konutuna ilis-
kin koruyucu diizenlemeler getirilerek

§ 52 “Sadece eslerden birinin miilkiye-
tinde olsa bile aile konutu tiim aile bi-
reylerince kullanilmakta yani tim aile
bireylerinin aile konutu (izerinde birlik-
te Zzilyetlikleri séz konusu olmaktadir.
Ailenin sosyal ve ekonomik yasami aci-
sindan son derece énemli bir yere sahip
olan aile konutu, eslerin mutlulugu ve
cocuklarin gelecegi icin bir glivence,
evlilik kurumunun ve aile hayatinin bir
arada siirmesini saglayan ve aileyi bir
cati altinda toplayan en énemli unsur-
lardan biri olarak goriilmektedir.”
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gerekli yasal altyapinin olusturuldugu anlasilmistir. Ote yandan olay tarihi itibariyla
Yargitay, tapu kaydina aile konutu serhinin konulmadigi durumlarda aile konutunun
lclincl sahislarca edinilmesi yoniinden 4721 sayili Kanun'un iyi niyete dair hikim-
lerini dikkate almaktadir. Bu goris Hukuk Genel Kurulunun 15/4/2015 tarihli karariyla
degismistir. Anilan degisiklikle Yargitay; 4721 sayili Kanun'un 194. madde hikmdi ile
eslerin fiil ehliyetine getirilen sinirlamanin aile konutuna serhin konulmasi kosuluna
baglanmadig, islem tarafi olan tglinci kisinin iyi niyetli olup olmamasinin da herhangi
bir 6neminin bulunmadigi yolundaki goriisii kabul etmistir. Ancak somut olayda yargi
kararlari Hukuk Genel Kurulunun kararlarindan énce kesinlesmistir. Bu durumda mah-
keme kararlari incelendiginde, uyusmazligin Yargitay tarafindan kabul edilen iyi niyet
hiklimlerine iliskin goris dogrultusunda sonuclandirildig, taraflarin katihm haklarina
riayet edildigi ve gerekcelerinin ayrintili sekilde ortaya konuldugu gorilmustir. Taraf-
larin hukuki menfaatleri arasinda bir dengeleme yapilarak pozitif yikimlaligun yeri-
ne getirildigi anlasiilmakla Anayasa’nin 20. maddesinde yer alan aile hayatina saygi
hakkinin ihlal edilmedigi sonucuna ulasiimistir.
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2. Emine Géksel, B. No: 2016/10454, 12/12/2019

Malik esin borcundan dolayi aile konutu vasfindaki tasinmazin haczine karsi meske-
niyet iddiasinin sadece bor¢lu es tarafindan ileri siiriilebilecedi yéniindeki daraltici yo-
rum aile hayatina saygi hakkinin ihlalidir.

Anahtar Kelimeler: aile konutu, meskeniyet iddiasi, aile bireyleri, hdline minasip
ev, taraf ehliyeti

Basvurucunun esinin borcundan dolayi aile konutu vasfindaki tasinmaza haciz konul-
mustur. Basvurucu, anilan haciz islemine karsi meskeniyet iddiasiyla sikayet yoluna
basvurmustur. Bagvurucu anilan tasinmaz tizerinde aile konutu serhi oldugu ve borg-
lunun haline munasip evinin haczedilemeyecegini ileri stirmustir. Yargilama sirasinda
alinan bilirkisi raporuyla dava konusu meskenin basvurucunun haline munasip aile
konutu vasfinda bir ev oldugu tespit edilmistir. Mahkeme aktif dava ehliyetsizligi ne-
deniyle sikayetin reddine karar vermistir. Kararda; malik olan esin borcu dolayisiyla aile
konutunun icra yoluyla satisinin yapilabilecegi, bagsvurucu lehine tasinmaz tizerine aile
konutu serhi konulmus olmasinin icra takibinde taraf olmayan basvurucuya haczedil-
mezlik sikayetinde bulunma imkani tanimadigi belirtilmistir.

Haline minasip ev kavrami sadece borclunun degil borglu ile ailesinin sosyal ve ekono-
mik durumuna uygun olan konutu ifade etmektedir. Somut olayda haciz islemi yapilan
ve borcluya ait konutun haline minasip
ev vasfinda oldugunun tespiti gozetildi-
ginde aile konutunun haczinden malik

§ 43 “Anayasa’nin 20. ve 41. maddele-
rinin aile konutuyla ilgili olarak devlete

ylikledigi pozitif ytikiimliiliiklerin milki-
yet hakkindan bagimsiz oldugunun alti
cizilmelidir. Dolayisiyla aile konutundan
kaynaklanan anayasal gtivencelerin
ihlalinin tespiti, durdurulmasi ve gide-
rilmesi amaciyla olusturulacak meka-
nizmalara basvuru imkdninin sadece
konuta malik olan es tarafindan degil
bazi durumlarda malik olmayan es ta-
rafindan da kullanilabilmesi gerekir. Aile
konutunun maliki olmayan esin koruyu-
cu yetkileri kullanmasinin engellenmesi
devletin pozitif yikimliliiklerinin ihlali
sonucunu dogurabilir”

olmayan esin etkilenmeyecegi ve hacze
karsi yargi yollarini kullanmakta hukuki
menfaatinin olmadigi séylenemez. Bu
durumda bor¢lunun ve ailesinin haline
miinasip aile konutu vasfinda oldugu
tespit edilen tasinmazin Uzerine ko-
nulan hacizden dogrudan etkilenecek
malik olmayan es, aile konutuna iliskin
glivencelerden yararlanarak meskeni-
yet iddiasiyla dava acabilmelidir.

Dolayisiyla mahkemenin bor¢lu olma-
yan esin dava ehliyetine iliskin daraltici
yorumu nedeniyle aile hayatina saygi
hakki ihlal edilmistir.
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E. AiLE BiRLIGININ SAGLANMASI

1. Nurbani Fikri, B. No: 2014/2502, 11/10/2018

Basvurucunun annesinin hastaligina iliskin mazeretinin gérevlendirme isleminde ida-
re tarafindan gézetilmemesi ve bu konuda derece mahkemelerinin yeterli gerekce sun-
mamasi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: atama, gecici gorevlendirme, anne, yeterli gerekge, pozitif
yukamlalik

Basvurucu, idarenin istanbul bdlge midirliigiinde memur olarak calismakta iken
2001 yilinda Ambarli Liman Bagkanligina gegici olarak goérevlendirilmistir. Annesinin
hastaligi dolayisiyla yataga bagiml olmasi nedeniyle gérevlendirmesinin iptal edilme-
sini talep etmesi Uizerine idare basvurucunun goérevlendirmesini iptal etmistir. Daha
sonraki slirecte amirinin kendisinden sikayetci olmasi sonucu basvurucu hakkinda di-
siplin sorusturmasi aciimis ve basvurucu tekrar Ambarli Liman Bagkanhgina gérevlen-
dirilmistir. Bagvurucu, annesinin yataga bagimli olmasi nedeniyle onunla ilgilenmesi
gerektigi gerekgesiyle atama isleminin iptali davasi acmistir. Yargilama sonucunda,
atama isleminin ihtiyac ve hizmet geregi tesis edildigi gerekcesiyle davanin reddine
karar verilmistir. Basvurucu ayrica hukuka aykiri olarak Ust Uste iki kez Ambarli Liman
Baskanhginda gorevlendirilmesinde idarenin hizmet kusurunun bulundugunuiileri si-
rerek idare aleyhine tam yargi davasi agmistir. Mahkeme davanin kabuliine karar ver-
mistir. Kararda, idarenin basvurucunun annesinin saglik sorunlarini bilmesine ragmen
basvurucuyu ikinci kez gorevlendirmesinin hizmet kusuru teskil ettigi vurgulanmistir.
Basvurucu, hukuka aykir gérevlendirmenin iptal edilmemesi nedeniyle bakimini ya-
pamadigr annesinin vefat ettigini vurgulayarak aile hayatina saygi ve yasam haklari ile
kot muamele yasaginin ihlal edildigini ileri sGrmustar.

Basvurucunun, annesinin agir hasta
olduguna dair saglik raporlarini idare- § 55 “Bagvurucunun, hasta ve bakima

muhta¢ annesine bakabilmesinin ve
onun glindelik ihtiyaglarini giderebil-
mesinin kolaylastiriimasi, bu husustaki

ye sundugu, dolayisiyla bagvurucunun
saglk mazereti hakkinda idarenin bil-

gisinin oldugu anlasiimaktadir. Ancak
hukuki ve fiili engellerin ortadan kaldiril-

masi, aile hayatina saygi hakkinin dev-
lete ylikledigi pozitif yiikiimliiliiklerin bir
geregidir. Bu baglamda basvurucunun
gorev yerinin degistirilmesine iliskin ta-
sarruflarda bulunulurken devletin bu
ylkimliliigiine de yeterli 6l¢iide agirlik
verilmesi gerekir...”

iptal davasina bakan derece mahke-
mesince annesinin sagligina iliskin ola-
rak basvurucunun mazeretine yonelik
hicbir degerlendirme, agiklama ve tar-
tismada bulunulmamistir. Ote yandan
basvurucunun -annesinin saghgiyla il-
gili mazeretine ragmen baska bir yere
gorevlendirilmesine iliskin islem, iptal
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davasinda hukuka uygun kabul edilirken bu islem dolayisiyla agilan tam yargi dava-
sinda ise hukuka aykiri bulunmustur. iptal davasina bakan mahkemenin tam yargi
davasinin sonucunu bilmesine karsin bu konuda hicbir tartisma yapmadigi ve bir ge-
rekce ortaya koymadigi vurgulanmalidir. Tim bu nedenlerle derece mahkemesi karar
gerekgesinin gorevlendirme islemiyle gtidiilen kamu yarari mesru amaci ile bagvuru-
cunun aile hayatina saygi hakki arasinda adil denge kurulmasina yonelik ilgili ve yeterli
unsurlara sahip olmadigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla bireysel basvuruya konu olayda
aile hayatina saygi hakki kapsamindaki pozitif yuktumliliklerin kamu makamlarinca
yerine getirilmedigi, bu nedenle Anayasa’nin 20 maddesinde giivence altina alinan
aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulagiimistir.
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2. Raziye Kocas, B. No: 2014/16794, 12/1/2017

Polis memurunun zorunlu ikinci bolge gérevi kapsaminda esin gérev yaptigi yerden
baska yere atanmasi ailenin korunmasi ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: polis memuru atama, zorunlu gorey, aile birligi

Basvurucu, Kocaeli Basiskele ilce Emniyet Miidiirliigiinde polis memuru olarak; bagvu-
rucunun esi ise ayni ilcede Deniz Kuvvetleri Komutanhgi Kara Araclar Bakim Merkezi
Komutanhginda isletme miidiri kadrosunda subay olarak gorev yapmaktadir. Bas-
vurucy, ikinci bélgede ilk kez zorunlu gérev kapsaminda birinci tercihi olan Elazi§ il
Emniyet Midirligiine atanmistir. islem tarihi itibariyla anilan ilde zorunlu gérev siiresi
g yil olarak belirlenmistir. Basvurucu temel olarak emniyet teskilati ikinci bolge kapsa-
mindaki il ve ilcelerde Deniz Kuvvetleri Komutanhginin kadrosu bulunmadigi icin esi-
nin Elazig’a atanmasinin mimkiin olmadigini, iki cocuguyla birlikte Elazig'da esinden
uzakta yasamak zorunda olmasi nedeniyle aile birliginin bozuldugunu ve es durumu
Ozriinlin dikkate alinmadigini iddia etmektedir.

Ulke capinda giivenligin ve asayisin saglanmasi ve korunmasinda iistlendigi gérev dik-
kate alindiginda kamu hizmetinin etkin sekilde ylrttilmesinin ve mesleki disiplinin
saglanmasi amaciyla Emniyet Genel Midurligi personelinin diger kisilerin tabi ol-
madidi bazi sinirlamalara tabi olmasi bir zorunluluktur. Dolayisiyla emniyet hizmetleri
sinifinda istihdam edilen personelin nitelikleri ve yiktmlullkleri konusunda idarenin
daha genis bir takdir yetkisine sahip olduguna kusku yoktur. Bunun yani sira kisilerin
zorunlu hizmete tabi olacaklarini ve yurdun tiim bdlgelerinde gorevlendirileceklerini
bilerek polislik gorevine girdikleri, ilgili mevzuatta emniyet hizmetleri sinifina mensup
personelin zorunlu atama islemleri gerceklestirilirken zorunlu gorev sirelerinin il ve
ilcelere gore acik olarak belirlendigi, personelin es durumu, saglik durumu gibi maze-
retlerinin hangi durumlarda dikkate alinacagi ayrintili sekilde diizenlenmistir.

Zorunlu gorev kapsaminda yapilan ata-

manin basvurucunun aile yasamina § 43 “.. basvurucunun aile hayatl lize-
etkisi bakimindan cekilmez bir agirlik rinde meydana getirdigi olumsuz etki-
ve yogunluk derecesine ulasmamasi ler ile kamu hizmetinin etkin sunulmasi
dolayisiyla basvuru konusu islemde baglaminda kamu diizeninin ve baska-
acik ve gériniir bir ihlal saptanmadi- larinin hak ve 6zgtirliiklerinin korunma-
gindan basvurunun ackica dayanak- sina yonelik genel yarar arasinda adil
tan yoksun olmasi nedeniyle kabul bir bir dengenin gézetilip gézetilmedigi
edilemez olduguna karar verilmistir. degerlendirilmelidir.”
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3. PeriKirik, B.No: 2015/19795, 9/1/2019
Yabanc lilke vatandasi olan ve yasal olmayan yollardan Tiirkiye'ye gelen kisinin sinir
disi edilmesi aile hayatina saygi hakkini ihlal etmez.
Anahtar Kelimeler: sinir disi, yasal olmayan yollardan tlkeye giris, yabanci tlke va-
tandasl

9/2/2011 tarihinde basvurucunun Tirkiye'ye yasal olmayan yollardan giris yaptigi tes-
pit edilmis ve 9/3/2011 tarihli islemle basvurucu hakkinda bes yil sureyle yurda giris
yasadi karari alinmistir. Basvurucu ayni tarihte Turkiye'den ayrilmistir. Bununla birlikte
basvurucu 2011 yilinda tekrar yasal olmayan yollardan Turkiye'ye gelmistir. 9/4/2015
tarihinde basvurucunun tlkede usule uygun olmayan sekilde bulundugu tespit edil-
mis, 30/4/2015 tarihinde bagvurucunun sinir disi edilmesine ve bu amacla bir ay siirey-
le idari gozetim altina alinmasina karar verilmistir. Bagvurucu sinir disi islemine karsi
istanbul 1. idare Mahkemesinde iptal davasi acmis ve dava reddedilerek kesinlesmistir.

Basvurucunun kiziyla birlikte yasadig Turkiye'den sinir disi edilmesine karar verilmesi
aile hayatina saygi hakkina miidahale teskil etmektedir. Basvurucunun aile hayatina
yonelik miidahalenin kanuni bir temeli bulunmakta ve 6458 sayili Kanun'un ilgili hi-
kiimleri kanunla sinirlama o6l¢utini karsilamaktadir. Bagvurucunun Turkiye'ye yasal
giris hikiimlerini ihlal etmesi ve hakkinda giris yasagi bulunmasina ragmen Turkiye'ye
geldiginin tespit edilmesi sebebiyle sinir digi edilmesi mesru bir amag tasimaktadir.

Basvurucunun Turkiye'ye yasal giris hiikiimlerini ihlal etmesi ve hakkinda giris yasa-
g1 bulunmasina ragmen Tirkiye'ye geldiginin tespit edilmesi, dolayisiyla Turkiye'nin
yabancilar hakkinda getirdigi Kanun hikimlerini israrli sekilde ihlal etmesi sebebiyle
sinir disi edildiginin tespit edilmesi nedeniyle isnadin agirligi ve dnemi dikkate alina-
rak kamu diizeninin korunmasi amacinin daha agir bastigi gortlmektedir. Ayrica sinir
disi edilecek Ulke olan Azerbaycan'da basvurucunun ve ailesinin birlikte yasamasinin
oniinde ¢ok ciddi engeller bulundugunun kanitlanmamis olmasi da dikkate alindigin-
da gozetilen mesru amac karsisinda
aile hayatina saygi hakkina yapilan
miidahalenin yeterli bir temelinin ol-
dugu ve keyfilik icermedigi anlasildi-

§48 “..
kede gliclii ailevi baglara sahip oldugu

sinir disi edilen yabancinin (il-

durumlarda aile hayati ile sinir disi isle-
minin uygulanmasi baglaminda goze-
tilen kamusal menfaat arasinda adil bir
denge kurulmasi gerekmektedir.”

gindan demokratik toplum diizeninin
gereklerine aykiri bulunmamasi ve
olculi olmasi nedeniyle aile hayatina
saygl hakkinin ihlal edilmedigine ka-
rar verilmistir.
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4. Oksana Chicheishvili, B. No: 2014/19023, 20/12/2017

Evlilik akdinin gercek aile birligi kurmaya yonelik olmadigi tespit edilenlerin aile haya-
tina saygi hakki koruma kapsaminda degildir.

Anahtar Kelimeler: sinir disi, anlasmali evlilik, go¢menlik, oturma izni
Basvuru, Gircistan vatandasi olan ve 24/5/2003 tarihinde “fuhus yapmak ve vize ihlali”
nedeniyle Turkiye'den sinir disi edilen basvurucunun Tirk vatandasi ile olan evliligin
sirf Turkiye'de ikamet edilebilmesi icin yapildigindan bahisle oturma izninin iptal edil-
mesi nedeniyle aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

Basvurucu, ikamet tezkeresini yenilemek icin talepte bulunmus ve yabancilar sube
mudurligine oturdugu adresi bildirmistir. S6z konusu belge 4/5/2013 ile 4/5/2015 ta-
rihleri arasinda gecerli olacak sekilde yenilenmistir. 8/5/2013 ve 3/1/2014 tarihlerinde
yapilan idari tahkikatlarda, beyan ettigi adrese gidildiginde kiralik olan evde basvuru-
cunun yabanci uyruklu bir bagka kadin ile birlikte yasadigy, kira kontratinin bu kadinin
erkek arkadasi adina yapildigi tespit edilmistir. Bagsvurucu ve evlendigi kisi yabancilar
sube mudurligune davet edilerek kendileriyle ayri ayri milakat yapilmistir. Miilakatta
birbirlerine ve yasamlarina dair -6rnegin esinin ana baba isminin ne oldugu, digin
veya herhangi bir kutlama yapip yapmadiklari, alyanslarinin olup olmadigi, esinin tah-
sil durumu, milakat tarihinden 6nceki pazar giininii nasil gecirdikleri gibi- sorular
sorulmustur. Sorulan sorulara basvurucu ve evlendigi kisinin celiskili ve birbirlerinden
farkl cevaplar verdigi ve birbirlerini tanimadiklarinin anlasildigi bildirilmistir. Basvuru-
cu ikamet tezkeresinin iptali islemine karsi Antalya 1. idare Mahkemesinde dava acmis-
tir. Mahkemenin 2/10/2014 tarihli karariyla dava kesin olarak reddedilmistir.

Kamu makamlari tarafindan basvurucunun bir Tiirk vatandasiyla yaptigi evlilik akdinin
gercek aile birligi kurmaya yonelik olmadigi, eslerin birlikte yasamadiklar, evliligin ul-
kede kalmak icin yapilan anlasmali bir evlilik oldugu somut ve tutarli olgulara dayal
tespitlerle ortaya konulmustur. Bu durumda s6z konusu evliligin Anayasa ile korunma-
si gerekli aile hayati olusturmadigi, bu nedenle aile hayatina saygi hakkinin kapsami
disinda kaldigi anlasilmaktadir. Bagvurucunun gerceklestirdigi evlilik akdinin hakiki
aile birligi kurmaya yonelik olmayan, gé¢cmenlikle ilgili diizenlemelerden kagmak
amacly, llkeye giris ve ikamet izni alin-

masina yonelik anlasmali evlilik olma-
st nedeniyle aile hayatina saygi hakki
kapsaminda korunmasi gereken bir
unsur olmadigi sonucuna varildigin-

§ 33 “Modern yasamin kosullari 151gin-
da aile yasaminin varligindan séz edi-
lebilmesi icin eslerin mutlaka ayni evde
birlikte oturmalari kosulundan séz edi-

dan basvurunun konu bakimindan lemese de birlikte yasamanin gercek aile

yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar verilmistir.

hayatini kanitlamada oldukca gliclii bir
veri oldugu da unutulmamalidir.”
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5. Sherapat Yagmyrova, B. No: 2017/11905, 21/7/2020

Yetiskin cocuklar, aileye bagimli ve muhtag oldugunun ispatlanamadidi héllerde aile
kavramina dahil degildir.

Anahtar Kelimeler: sinir disi, THPA testi, sifilis, yetiskin ¢ocuk, aile kavrami

istanbul Atatiirk Havalimani’nda yapilan pasaport kontroliinde basvurucunun daha
onceki soyadinin Yagmurova oldugu, vize ihlali ve ikamet tezkeresinin gegersiz olmasi
nedeniyle hakkinda 28/7/2012 tarihli yurda giris yasagi karari bulundugu, buna rag-
men illegal yollardan Tiirkiye'ye gelmis oldugu tespit edilmistir. Ayrica yapilan saghk
kontroliinde basvurucunun TPHA testlerinin pozitif ¢iktig, sifilis bulasici hastahgr ol-
dugu anlasilmistir. Bunun {izerine istanbul Valiligi tarafindan 20/7/2016 tarihinde Tiir-
kiye'ye giris kurallarini ihlal ettigi, kamu dizenini ve sagligini tehdit ettigi, kagma ve
kaybolma riski bulundugu gerekgesiyle basvurucu hakkinda sinir disi ve idari gozetim
karari alinmistir.

Basvuru tarihi itibaryla bagvurucunun 26 ve 27 yasinda iki kizi bulunmaktadir. Anaya-
sa'da aile hayati kapsaminda korunan aile iligkileri temel olarak anne, baba ile cocuk
arasindaki iliskilerdir. Anayasa’nin 20. ve 41. maddeleri, anne-baba ve cocuk arasinda-
ki bagin devamhhgini saglamak tzere tedbirler alinmasini isteme hakkini ve kamusal
makamlarin bu tir tedbirleri alma konusunda pozitif yikimluligiuni icermektedir. Ye-
tiskin cocuklarin ise aileye bagiml ve muhtac olduklarinin ispatlanabildigi 6lctide aile
kavramina dahil edilebilmeleri miimkiindir. Bagvurucunun yetiskin ¢cocuklari ile duy-
gusal baglar bulundugu kuskusuz ise de yetiskin cocuklarin aileye bagimli ve muhtag
oldugunun ispatlanamadigi hallerde sadece aile olmaktan kaynakl olagan duygusal
baglar Anayasa’nin 20. ve 41. maddelerinde 6ngdrilen glivencelerin harekete gegme-
si bakimindan yeterli degildir.

Basvurucunun iddialarina delil olarak

§ 39 .. sinir disi etme ve llkeye kabul ileri siirdiigii hususlarin iddianin dog-

ile ilgili basvurularda aile kavraminin
cekirdek aile olarak yani ciftler arasinda-
ki iliskiler ile ebeveyn ve kiiclik cocuklar
arasindaki iliskileri kapsayacak sekilde
ele alinmasi gerekmektedir. Yetiskin ¢o-
cuklarin ise aileye bagimli ve muhtag ol-
duklarinin ispat edilebildigi él¢tide aile
kavramina dahil edilebilmeleri mim-
kiinddir”

rulugunu destekleyecek ve ortaya ko-
yacak nitelik ve yeterlilikte olmamasi
dolayisiyla diger kabul edilebilirlik
kosullari  yoniinden
zin acik¢a dayanaktan yoksun olma-
si nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmistir.

incelenmeksi-
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6. A.G., B.No:2018/6143,16/12/2020
Yurda giris yasadi ile ilgili idari ve yargisal siirecte kararlarda, kamu diizeni ve giivenli-
ginin korunmasi hususundaki kamusal menfaat ile basvurucunun aile hayatina saygi
hakki arasinda bir dengeleme yapilmamasi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.
Anahtar Kelimeler: aile birlikteligi, yurda giris yasagi, sinir dist islemi, kamu diizeni
ve glivenligi, adil denge

Cecenistan uyruklu basvurucu, ulkesinde pazar yerine atilan bomba sonucu bir
bacagini kaybetmis, bunun lizerine 2005 yilinda ailesiyle birlikte Turkiye'ye gelmistir. Esi
ile cocuklari 2014 yilinda Turk vatandasligina gegen basvurucuya 2015 yilinda ikamet
izin belgesi verilmistir. 2016 yilinda havaalani dis hatlar gelis katinda sliphelenilerek
mulakata alinan basvurucu hakkinda sinir disi ve idari gézetim karari alinmis, Glkeye
giris yasagi konulmustur. idare Mahkemesi basvurucunun sinir disi islemini iptal
etmistir. Bagsvurucunun yurda giris yasagina karsi acilan dava ile istinaf basvurusu
reddedilmistir.

Sinir disi etme ve Ulkeye kabul ile ilgili basvurularda aile kavraminin ciftler arasindaki
iliskiler ile ebeveyn ve kiiciik cocuklar arasindaki iliskileri kapsayacak sekilde ele
alinmasi gerekmektedir. Somut olayda Turkiye'ye mesru yollardan giren ve ikamet
izni olan basvurucu Tirk vatandasi esi ve cocuklaryla birlikte uzun yillardir tilkemizde
yasamaktadir. Bu nedenle basvurucunun Anayasa’nin 20. maddesi kapsaminda
mevcut aile hayati bulundugu aciktir. Bu durumda basvurucu hakkinda yurda giris
yasagi konulmasi aile hayatina saygi hakkina mudahale teskil etmistir. Yurda giris
yasadiislemine iliskin yargilama siirecinde davali idare, soyut sekilde istihbarat bilgileri
dogrultusunda islem tesis edildigi seklinde savunma yapmis, derece mahkemesi
tarafindan da ayni gerekge esas alinarak dava reddedilmistir. Basvurucunun catisma
bolgeleriyle baglantili olabilecegine iliskin degerlendirme yalnizca havalimaninda
yapilan mulakatta olusan kanaate dayanmistir. Yargilama stirecinde basvurucu surekli
olarak hangi gerekcelerle kamu giivenligini tehlikeye attiginin belirsiz oldugunu ifade
ederek yurda giris yasagi isleminin iptalini talep etmistir. idare Mahkemesi kararinda,
idarenin soyut sekilde ileri sirduigu milli glivenlik argiimanini oldugu gibi kabul ederek
sadece sekli bir denetim yapmistir. idare Mahkemesi kararinda, yurda giris yasag
karari alinmasina neden olan isnatlar ile bunlar tzerine yapilmis olan islemlere iliskin
hicbir ayrintiya yer verilmemis ve kamu
guvenligi acisindan nasil bir tehdit
olustuguna dair bir degerlendirme
yapilmamistir.  Yine  bagvurucunun
esinin ve cocuklarinin Tirk vatandasi
oldugu belirtiimesine ragmen
idare  Mahkemesi kararinda islemin
basvurucunun aile hayati Uzerinde
doguracagi etkiler bakimindan bir

§ 51 “.sinir disi edilen yabancinin (l-
kede gliclii ailevi baglara sahip oldugu
durumlarda aile hayati ile sinir disi veya
tilkeye girisin yasaklanmasi karari bag-
laminda gézetilen kamusal menfaat
arasinda adil bir denge kurulmasi gerek-
mektedir.”
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inceleme ve dengeleme yapilmamistir. Bagvurucunun bu konudaki talep ve itirazlarinin
karsilanmadig, aile hayatina saygi hakki ile ilgili hicbir gerekceye yer verilmedigi
anlasilmistir. Yurda giris yasagi ile ilgili idari ve yargisal stirecte kararlarda yer verilen
gerekgelerin aile hayatina saygi hakki baglaminda yeterli olmadigi ve kamusal menfaat
ile basvurucunun aile hayatina saygr hakki arasinda bir dengeleme yapilmadig
sonucuna varilmistir.

Buna gore Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan aile hayatina saygi
hakki ihlal edilmistir.
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F. AILE HAYATINA SAYGI HAKKINA iLiSKIN CEZA iNFAZ
KURUMU UYGULAMALARI

1. AILEYLE GORUSME

a. Miijdat Giirbiiz, B. No: 2017/36529, 23/5/2018

Ceza infaz kurumunda olagandistii hal (OHAL) kosullarinin gerektirdigi éiclide ziyaret-
ci sayisi ile ziyaret giin ve saatlerinin sinirlandirilmasi aile hayatina saygi hakkini ihlal
etmez.

Anahtar Kelimeler: OHAL kosullar, ziyaretci sayisi, ziyaret giin ve saatlerinin
sinirlandiriimasi

Evli ve cocuksuz olan basvurucu, terér 6rgiitu Giyesi oldugu gerekgesiyle Menemen T
Tipi Kapah Ceza infaz Kurumunda (Ceza infaz Kurumu) tutuklu bulunmaktadir. Ceza
infaz Kurumu idare ve Gézlem Kurulu Baskanliginin “Hiikiimlii ve Tutuklularin Ogrenim
G6ren Gocuklarinin Hafta Sonu Ziyareti” baslikli karariyla tutuklu ve hikiimlilerin 6gre-
nim goren ¢ocuklarinin hafta sonu ziyaretlerinin OHAL suresince yasaklanmasina karar
verilmistir. idare ve Gézlem Kurulu Baskanhiginin “Hiikiimlii ve Tutuklularin Gériisebile-
cegi Ziyaretgi Sayisinin Belirlenmesi” bashkli karariyla tutuklu ve hikiimlilerin gorisebi-
lecegi ziyaretci sayisi yedi olarak belirlenmistir. idare ve Gézlem Kurulu Baskanliginin
“Ziyaret Giin ve Saatlerinin Diizenlenmesine lliskin Karar” baslikli karariyla tutuklu ve hi-
kiimli ziyaretlerinin 09.00 ile 17.30 saatleri arasinda, kirk dakika streyle ve belirlenen
ziyaret programi esas alinarak yaptirilmasina karar verilmistir. Basvurucu, 6grenim go-
ren ¢ocuklarin hafta ici mesai saatlerinde tutuklu ve hiikkimli olan babalarini ziyaret
edemedigini; gorisebilecedi ziyaretci sayisi on iken bu sayinin haksiz sekilde yediye
distraldigund; ziyaret giinu ve saatlerinin sinirlandirilmasinin hukuka aykiri oldugu-
nu ileri sirmdstlr. Basvurucunun séz
konusu kararlara karsi yaptigi itiraz, in-
faz hakimligince reddedilmis, bu karara

§ 99 “Isnat edilen suclarin agirhigina
gore tutuklu ve hiikiimliilere taninan
birtakim hak ve imkanlarin farklilas-
masi dogaldir. Basvurucuya isnat edilen
sucun agirligi, devam eden OHAL kosul-
lan, ceza infaz kurumunun mevcudu ile
personel sayisi dikkate alindiginda suc¢-
larin énlenmesi, ceza infaz kurumunun

karsi yapilan itiraz da kararin usule ve
mevzuata uygun oldugu gerekgesiyle
agir ceza mahkemesince reddedilmistir.

Ogrenim géren cocuklarin hafta sonu
ziyaretlerinin OHAL siiresince durdurul-

masi yéniindeki Ceza infaz Kurumu uy- . . . .
gtivenliginin saglanmasi, disiplinin ve

kamu dlizeninin siirdiiriilmesi amaciy-
la birtakim tedbirler alinmasinin mesru

gulamasi yoniinden yapilan degerlen-
dirmede, cocuksuz olan basvurucunun

bu yonuyle aile hayatina saygi hakkina
herhangi bir midahalede bulunulma-
digi tespit edilmistir. Bagvurucuya isnat

amag tasima kosulunu karsiladigi de-
gerlendirilmistir.”
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edilen sucun agirhgi, devam eden OHAL kosullari, Ceza infaz Kurumunun mevcudu ile
personel sayisi dikkate alindiginda suglarin dnlenmesi, ceza infaz kurumunun guvenli-
ginin saglanmasi, disiplinin ve kamu diizeninin siirdiirilmesi amaciyla birtakim tedbir-
ler alinmasinin mesru amag tasima kosulunu karsilamaktadir. Ayrica bagvurucunun go-
risme hakkini ortadan kaldirmayacak ve yakinlariyla temasini stirdiirecek sekilde bu
tar bir sinirlamaya muhatap kilinmasinin makul oldugu degerlendirilmektedir. OHAL
kosullarinin gerektirdigi kamu diizeninin korunmasi ihtiyaci ve ceza infaz kurumu gi-
venligini saglama amaci dogrultusunda basvurucunun yakinlariyla olan iligkisinin stir-
dirilmesini engellemeyen miidahalede kamu makamlari tarafindan giidilen mesru
amag ile bagvurucunun bireysel yarari arasinda adil bir denge kurulmustur. Demok-
ratik toplumda gerekli olan miidahalenin ulasiimak istenen amacla 6l¢iilii olmasi
dolayisiyla ihlalin bulunmadigi acik olan basvurunun ag¢ik¢a dayanaktan yoksun ol-
masi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.



AILE HAYATINA SAYGI HAKKI / AILE HAYATINA SAYGI HAKKINA ILISKIN CEZA INFAZ KURUMU UYGULAMALARI
Aileyle Goriisme

b. Halil Berk, B. No: 2017/8758, 21/3/2018

Olagandisti hal (OHAL) kosullarinin gerektirdigi kamu diizeninin korunmasi ihtiyaci
dolayistyla bir kissm mahpusun acgik gértis hakkinin sinirlandirilmasi aile hayatina say-
gl hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: acik gorus, OHAL kosullari, ceza infaz kurumu glivenligini sag-
lama, olcllulik

Basvurucu, terér érgiitii tyesi oldugu gerekcesiyle Sincan T Tipi Kapali Ceza infaz Ku-
rumunda tutuklu bulunmaktadir. Basvurucu, aile fertleriyle géristiriilmesinin engel-
lendigine iliskin herhangi bir iddiada bulunmamakta, yalnizca agik goris hakkinin iki
ayda bir olacak sekilde belirlenmesi nedeniyle ailesini daha sik géremediginden aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini iddia etmektedir. Belirli suclardan hikimli ve
tutuklular icin acik goriis hakkinin idare ve gézlem kurulu kararlariyla sinirlandiriimasi
aile hayatina saygi hakkina miidahale olusturmaktadir.

5275 sayili Kanun'un 83. ve 114. maddeleri ile anilan Kanun’a dayanilarak ¢ikarilan Zi-
yaret Yonetmeligi'nin 5. maddesi, 3713 sayili Kanun kapsamindaki suglardan tutuklu
olanlar bakimindan degerlendirildiginde kanunla sinirlama kosulunu karsilamaktadir.
Devam eden OHAL kosullari, Ceza infaz Kurumunun mevcudu ile personel sayisi dik-
kate alindiginda kamu diizenini ve ceza infaz kurumu giivenligini saglama amaciyla
bir kisim suctan tutuklu ve hikidmla olanlar icin agik goriis hakkinin sinirlandiriimasi
mesru amag tasima kosulunu da karsi-
lamaktadir. OHAL kosullarinin gerektir-
digi kamu diizeninin korunmasi ihtiyaci § 56

“OHAL kosullarinin gerektirdigi

ve ceza infaz kurumu giivenligini sagla- kamu diizeninin korunmasi ihtiyaci ve

ma amaci dogrultusunda -isnat edilen Ceza infaz Kurumu giivenligini sagla-

sucun agirhgr da dikkate alinarak- bas- ma amaci dogrultusunda -isnat edilen
sucun agirligi da dikkate alinarak- bas-

vurucunun aile fertleriyle olan iliskisinin

vurucunun aile fertleriyle olaniligkisinin
surdirilmesini engellemeyen acik go-

rus hakkinin sinirlandiriimasi seklindeki sirdtirilmesini engellemeyen agik goriis

56z konusu miidahalede kamu makam- hakkinin sinirlandiriimasi seklindeki s6z

lari tarafindan gidilen mesru amacg ile
basvurucunun bireysel yarari arasinda
adil bir dengenin kuruldugu, demok-
ratik toplumda gerekli olan miidaha-
lenin ulasiimak istenen amacla olciilii
oldugundan basvurunun a¢ik¢a daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmistir.

konusu miidahalede kamu makamla-
n tarafindan glidiilen mesru amacg ile
basvurucunun bireysel yaran arasinda
adil bir dengenin kuruldugu, demokra-
tik toplumda gerekli olan miidahalenin
ulasiilmak istenen amacgla él¢iilii oldugu
sonucuna varilmistir.”
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¢. Halil Berk (2), B.No: 2017/13338, 19/9/2018
Olagandiistii hal (OHAL) kosullarinin gerektirdigi kamu diizeninin korunmasi ihtiyaci
dolayisiyla bir kissm mahpusun kapali goriis hakkinin sinirlandiriimasi aile hayatina
saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: kapal goris, OHAL kosullari, ceza infaz kurumu gtvenligini
saglama, olculllik

Basvurucu, terdr érgiitii Gyesi oldugu gerekcesiyle Sincan T Tipi Kapali Ceza infaz Kuru-
munda tutuklu bulunmaktadir. Bagvurucu diger tutuklularin haftada bir kez kapal g6-
ris hakkini kullanabilmesine ragmen kendisinin iki haftada bir bu haktan yararlandiril-
digintileri sirmustir. Basvurucu; gorts hakkinin mevzuatta haftada bir olacak sekilde
diizenlendigini, kapali gorus hakkini ortadan kaldiran yasal bir diizenleme bulunma-
masina ragmen bu haktan yararlandirilmamasi nedeniyle ailesiyle goriisemedigini be-
lirterek kapali goriis hakkindan haftada bir yararlandirilmasi talebinde bulunmustur.

Silahli teror orgutiine Giye olma sucundan tutuklanan basvurucunun kapal goris
hakkina getirilen sinirlamanin, gériisme hakkini ortadan kaldirmayan gecici bir tedbir
olmasi ve yakinlariyla temasini siirdtrebilecek sekilde uygulandigi hususlari gozetildi-
ginde makul oldugu degerlendirilmektedir. OHAL kosullarinin gerektirdigi kamu di-
zeninin korunmasi ihtiyaci ile sorusturmalarin etkin bir sekilde yirutilmesini ve ceza
infaz kurumu giivenligini saglama amaclari dogrultusunda -isnat edilen sucun agirhg:
da dikkate alinarak- basvurucunun aile
fertleriyle olan iliskisinin stirdtrilmesi-
ni engellemeyen kapal goris hakkinin
sinirlandinimasi seklindeki s6z konusu

§ 47 ‘... basvuru konusu olay bakimin-
dan yapilacak degerlendirmelerin temel
ekseni, miidahaleye neden olan idari
makamlar ve derece mahkemelerinin
kararlarinda dayandiklari gerekcelerin
aile hayatina saygi hakkinin kisitlan-
masi bakimindan demokratik toplum
diizeninin gereklerine uygunluk ve 6l¢i-
liiliik ilkesine uygun oldugunu inandiri-

midahalede, kamu makamlar tarafin-
dan gudilen mesru amag ile basvu-
rucunun bireysel yarari arasinda adil
bir dengenin kuruldugu, demokratik
toplumda gerekli olan miidahalenin
ulasilmak istenen amacla 6l¢iilii oldu-
gundan basvuru acik¢ca dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle kabul edile-
mez bulunmustur.

c bir sekilde ortaya koyup koyamadigi
olacaktir”
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¢. Mahmut Mumcu, B. No: 2017/24655, 9/7/2020
Ayni yerleske icindeki farkli ceza infaz kurumlarinda barindirilan tutuklu eslere agik ve
kapali gériis hakki taninmak suretiyle yiiz yiize ve telefonla gériisme imkanlarinin ma-
kul bir gereklilik ortaya konulmadan verilmemesi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ayni yerleske icinde tutuklu es, acik gorus, kapali goris

Basvurucu, terdr érgiitiine tiye olma sucundan izmir 3 No.lu T Tipi Kapali Ceza infaz Ku-
rumunda (Ceza infaz Kurumu) tutuklu bulunmaktadir. Bagvurucunun esi de ayni sucla-
ma kapsaminda tutuklanmis ve izmir Kadin Kapali Ceza infaz Kurumunda bulunmak-
tadir. Basvurucu, kendisi gibi tutuklu olan esiyle acik gors (ziyaret) ya da telefonla go-
riis imkanindan yararlanma talebiyle Ceza infaz Kurumuna basvurmus ise de mevzuat
uyarinca bu talep kabul edilmemistir. Kurulca verilen s6z konusu karar, infaz hakimligi
ve agir ceza mahkemesi tarafindan usule ve yasaya uygun bulunarak reddedilmistir.

Devletin tutuklu olan basvurucunun esiyle temasini devam ettirecek 6nlemleri alma-
s yoniinde pozitif yikimluligu bulunmakla birlikte basvurucunun esinin de tutuklu
oldugu dikkate alindiginda s6z konusu ylkimliligiin kapsaminin somut olayin ko-
sullari 6zelinde degerlendirilmesi gerekecektir. Ayni yerleske icindeki farkli ceza infaz
kurumunda tutulan eslerin belirli araliklarla ve gerekli tedbirler alinarak gerek yliz yiize
gerekse telefonla gorustirilmeleri konusunda kamusal makamlara yiklenen kiilfet
katlanilmasi gli¢ bir durum olusturmaz. Ayni yerleske icindeki farkli ceza infaz kurum-
larinda barindirilan tutuklu eslere agik ve kapal goris hakki taninmak suretiyle yiiz
yuze ve telefonla goériisme imkani verilmemis, eslerin bu dogrultudaki talepleri idari
ve yargisal merciler tarafindan makul bir gereklilik ortaya konulmadan karsilanmamis-
tir. Bu durumda kamusal makamlarca
esler arasinda asgari iletisim ve temas

kurulmasina imkan saglayacak tedbir-
lerin alinmamasi ve aile hayatina saygi
hakki kapsamindaki pozitif ylkiimli-
liklerin gereginin yerine getirilmeme-
si nedeniyle aile hayatina saygi hakki-
nin ihlal edildigine karar verilmistir.

§ 72 ‘... ayni yerleske icindeki farkli ceza
infaz kurumunda barindirilan tutuklu
eslerin yliz ylize gortstirilmeleri konu-
sundaki taleplerinin kamusal makamlar
tarafindan uygun kosullar altinda karsi-
lanmasi gerekir.”
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d. Murat Aydin, B. No: 2016/58533, 3/7/2019
Farkli ceza infaz kurumlarinda bulunan eslerin birbirleriyle yeterli sekilde iletisim kura-
mamalari aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.
Anahtar Kelimeler: ayni yerleske icinde tutuklu es, telefonla haberlesme, yiiz ylize
goris, eslere acik ve kapali goris

Basvurucu, terér érgiitii Gyesi olma sucundan Gaziantep L Tipi Ceza infaz Kurumunda
tutuklu bulunmaktadir. Basvurucunun esi de ayni suclama kapsaminda tutuklanmis ve
Gaziantep E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna konulmustur. Basvurucu esiyle yiiz yiize
(acik-kapali sekilde) goriisme ve telefonla goriisme haklarindan yararlandiriimayi ta-
lep etmis, bu talep reddedilerek anilan karara karsi itirazlar neticesinde karar kesinles-
mistir. Basvurucu; tutuklu esiyle goristirilmemesi nedeniyle aile birliginin korunma-
digini ifade etmis ve 6zel hayata saygi hakki, aile hayatina saygi hakki ile haberlesme
hirriyetinin ihlal edildigini ileri strmustir.

Devletin hikidmla ve tutuklularin ailesi ve yakinlariyla iletisimini devam ettirecek 6n-
lemleri almasi pozitif ylikiimltliklerinin bir geregdi olsa da hukuka uygun bir tutulma-
dan kaynaklanan kaginilmaz sonuclar nedeniyle aile hayati kapsamindaki temasin
sinirlandiriimasi dogaldir. Ancak aile hayatina saygi hakkinin gereklerinin mimkiin
olan ilk firsatta yerine getirilmesi ve mahpuslarin ailesiyle olan temasinin hizl sekilde
yeniden saglanmasi bir gerekliliktir.

Ayni yerleskedeki ceza infaz kurumlarinda barindirilan tutuklu eslere acik ve kapali g6-
rus hakki tanimak suretiyle yiiz ylize gériisme imkaninin verilmedigi, bu dogrultudaki
taleplerin idari ve yargisal merciler tarafindan karsilanmadig, ayrica asgari diizeyde
iletisim kurulmasina uygun bir vasita
olarak degerlendirilebilecek telefon-
la goriisme hakkindan basvurucunun
yararlandirilmadigr gorilmektedir. Bu
durumda esler arasinda asgari bir ileti-
sim ve temas kurulmasina imkan sag-
layacak sekilde kamusal makamlarca
tedbirlerin alinmamasi ve aile haya-
tina saygi hakki kapsamindaki pozi-
tif yliikimliliiklerin gereginin yerine
getirilmemesi nedeniyle aile hayatina
saygl hakkinin ihlal edildigine karar
verilmistir.

§ 58 “Sadece mektup yoluyla haberles-
me ise, istisnai durumlar hari¢ olmak
tizere, aile bireylerinin birbirleriyle olan
ve aile hayatina saygi hakki kapsamin-
da korunan temasin slirdiirilmesini
saglamaya uygun bir vasita olarak ka-
bul edilmemelidir. Zira mektup yoluyla
haberlesme, tek basina aile iliskilerinin
stirdtiriilmesine olanak saglayacak kap-
sami ve hizi iceren bir vasita olanak nite-
lendirilmeye elverisli degildir.”
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e. Hiiseyin Ekinci, B. No: 2016/38867, 3/7/2019

Tutuklu esler arasinda asgari bir iletisim kurulmasina imkan saglayacak sekilde kamu-
sal makamlarca tedbir ainmamasi aile hayatina saygi hakkinin ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: farkli ceza infaz kurumlarinda tutuklu es, telefonla haberlesme,
acik ve kapali goris

Basvurucu, terdr 6rgitiine liye olma ve anayasal diizeni ortadan kaldirmaya tesebbdis
etme suclari kapsaminda yuritilen sorusturma dolayisiyla Maltepe 1 No.lu L Tipi Ceza
infaz Kurumunda bulunmaktadir. Basvurucunun esi de ayni tarihte ve ayni suclama
kapsaminda Bakirkéy Kadin Kapali Ceza infaz Kurumunda (Ceza infaz Kurumu) tutuklu
bulunmaktadir. Basvurucu, tutuklu olarak bulundugu Ceza infaz Kurumuna dilekge ile
basvurmus ve Bakirkdy Kadin Kapali Ceza infaz Kurumunda tutulan esiyle yiiz yiize
goriusme, telefonla goriisme ve mektupla haberlesme haklarindan yararlandiriimayi
talep etmistir. Ceza infaz Kurumu idare ve Gézlem Kurulu basvurucunun taleplerini
reddetmistir. Kararda; mevzuat geregince farkli ceza infaz kurumlarinda bulunan kisi-
lerin goriisme, telefonlagma, mektuplasma hakkindan yararlandirilmalarinin miimkan
olmadigi belirtilmistir.

Basvurucunun Ceza infaz Kurumunda bulundugu siire zarfinda kendisi gibi tutuklu
olan esiyle yiiz ylize ya da telefon vasitasiyla hatta mektup yoluyla dahi gérisemedigi
anlasiimaktadir. Devletin, tutuklu olan basvurucunun esiyle temasini devam ettirecek
Oonlemleri almasi yoniinde pozitif yikimliligu bulunmakla birlikte bagvurucunun
esinin de tutuklu oldugu dikkate alindiginda s6z konusu yukimlaligin kapsaminin
somut olayin kosullari 6zelinde -bu durumda devletin takdir marjinin daha genis ol-
dugu hususu goézardi edilmeden- degerlendirilmesi gerekecektir. Somut olaydaki gibi
ozellikle farkli ceza infaz kurumlarinda bulunan tutuklu eslerin yiiz yiize goristirilme-
leri konusundaki taleplerin kamusal makamlar tarafindan her durumda karsilanmasi
beklenmemelidir. Ancak tutuklu esler
arasinda aile hayatinin strdirilmesine

imkan saglayacak sekilde asgari duizey-
deiletisim kurulmasina uygun bir vasita
olarak degerlendirilebilecek telefonla
gorisme hakkindan basvurucunun ya-
rarlandirimadigr  anlasilmaktadir. Bu
durumda esler arasinda asgari bir ile-
tisim kurulmasina imkan saglayacak
sekilde kamusal makamlarca tedbir
alinmamasi ve aile hayatina saygi hak-
ki kapsamindaki pozitif yukiimlilik-
lerin gereginin yerine getirilmemesi
nedeniyle aile hayatina saygi hakkinin
ihlal edildigine karar verilmistir.

§ 60 “.. tutuklu ya da hiikiimlinin ai-
lesiyle asgari bir iletisim kurmasinin sag-
lanmasi seklindeki pozitif yiikimliilik
ozellikle aile bireylerinin her ikisinin de
mahpus oldugu ve ayni yerleske icinde
tutulmadiklan durumlarda bu kisilerin
mutlaka ytiz ylize, yakin sekilde goriis-
tirilmesini gerekli kilmaz. Belirtilen as-
gari iletisim, séz konusu aile bireylerinin
belirli ve makul aralikta basta telefon
olmak lizere uygun vasitalarla birbirle-
riyle gordistiiriilmeleri yoluyla da sagla-
nabilir”
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Aileyle Gorlisme

f. Esref Kose, B.No: 2017/38098, 3/6/2020

Kapali gériistin teknik aracla dinlenmesi ve kaydedilmesinin kosullarini belirleyen bir
kanunun olmamasi haberlesme hiirriyeti ile 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkini
ihlal eder.
Anahtar Kelimeler: kapali goris, kapali goriisiin dinlenmesi, kapal gorisiin kay-
dedilmesi

Silahli terér 6rgiitiine Gye olma sucundan tutuklu olarak Bolu F Tipi Ceza infaz Ku-
rumunda kalan basvurucu, kapali goris sirasinda aile bireyleriyle telefon vasitasiyla
yaptigi gortismelerin teknik aragla dinlenmesi ve kaydedilmesinin 6zel hayata ve aile
hayatina saygi hakki ile haberlesme hiirriyetini ihlal ettigini ileri sGrmstdir.

Kapali gorislerde yapilan konusmalarin idare tarafindan kamu diizeninin ve ceza infaz
kurumunun givenliginin saglanmasi ile sug islenmesinin énlenmesi gerekgesiyle din-
lenemeyecedi ve kaydedilemeyecegi kural olarak séylenemez. Ancak ziyaret aninda
yapilan gorusmelerin teknik aracla dinlenip kaydedilmesinin 6zellikle haberlesmenin
gizliligi, 6zel hayata ve aile hayatina saygi haklarina yonelik agir bir miidahale icerdigi
de gozetilerek sistematik dinleme ve kaydetmenin sinirlarinin idarenin takdir yetkisi-
nin kapsamini da icerecek bir kanun ile belirlenmesi gerekir. Ayrica goriismeleri kayit
altina almanin oldukca agir bir miidahale oldugu goézetildiginde bu uygulama ancak
son ¢are olarak basvurulabilecek bir tedbir olarak diizenlenmelidir. Bu baglamda yasal
diizenlemenin daha hafif araclarla -6rnegin dinleme ile yetinilmesi- ayni sonucun elde
edilmesi halinde kayit altina alma tedbirine bagvurulmasini 6nleyecek sekilde gliven-
ce icermesi gerekmektedir.

Bu baglamda “Genel ilkeler” bélimiinde belirtilen kanunilik 8lctitiind karsilayan nite-
likte bir kanunun var oldugundan bahsedilebilmesi icin yasal diizenlemenin 6ncelik-
le yeterince acik ve 6ngorilebilir olmasi, keyfilige karsi uygun bir koruma saglamasi
gerektigi ifade edilmelidir. Mevzuat bir
biitiin halinde degerlendirildiginde
kapali goriislerde yapilan konusmala-
rin sistematik bir sekilde teknik aracla
dinlenmesi ve kaydedilmesinin kosul-
larini kanunilik ilkesini karsilayacak
sekilde belirleyen bir kanunun mev-
zuatta yer almadigi anlasildigindan
haberlesme hiirriyeti ile 6zel hayat ve
aile hayatina saygi hakki ihlal edilmis-
tir.

§ 60 “.. ziyaret aninda yapilan goriis-
melerin teknik aragla dinlenip kaydedil-
mesinin ézellikle haberlesmenin gizliligi,
ozel hayata ve aile hayatina saygi hak-
larina yonelik agir bir miidahale icerdi-
gi de gozetilerek sistematik dinleme ve
kaydetmenin sinirlarinin idarenin takdir
yetkisinin kapsamini da icerecek bir ka-
nun ile belirlenmesi gerekir.”
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Mahrem Goris

2. MAHREM GORUS

a. M.C.[GK], B. No: 2017/34600, 6/2/2020

Makul gerekcelere dayanarak evli olan mahpusun esi ile mahrem gériismesi yéniinde
odiil verilmemesi aile hayatina saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: es ile mahrem goriisme, 6dillendirme, mahrem goriismenin
niteligi

Basvurucuy, silahli terér 6rgitiine Gye olma sucundan 7 yil 6 ay hapis cezasiyla ceza-
landiriimis ve hiikiim kesinlesmistir. Bagvurucu, Antalya L Tipi Kapali Ceza infaz Kuru-
mundayken Antalya infaz Hakimligine hitaben yazdigi dilekcede infaz Kurumundaki
0dil uygulamasindan yararlandirlarak esiyle mahrem goériisme yapma talebinde bu-
lunmustur. Bagvurucunun talebi reddedilmis ve redde karsi infaz Hakimligine yaptig
basvuru da 6dillendirmenin infazi devam etmekte olan hiikiimlilerin yeniden sosyal-
lesmesini saglamak suretiyle hukuki ve toplumsal kurallara bagh bireyler olmalarini
tesvik etmek amaciyla kurula taninmis bir yetki ve gorev niteliginde oldugu, bu hu-
susta verilecek 6dilin niteligi ve sliresinin miinhasiran kurulun takdirinde bulundugu
gerekgesiyle reddedilmistir.

Odiillendirme konusunda genis takdir yetkisine sahip olan kamu makamlarinca
verilen kararlara dayanak yapilan gerekgcenin keyfilik icerdigi, konuyla ilgili ve ye-
terli olmadigr sdylenemez. Mahrem goriismenin mahpuslarin aile hayatlarini sur-
dirmeleri bakimindan her hal ve kosulda taninmasi gereken, mahpuslar icin aile
hayatina saygi hakkinin olmazsa olmaz
bir unsuru degildir. Bununla birlikte

mahrem goriisme, 6dul mahiyetinde ve
belli kosullara tabi olan bir imkan olarak
diizenlenmistir. Somut olayda basvuru-
cunun bu imkandan yararlanma tale-
binin olayin kosullarina gére makul ve
kabul edilebilir nedenlere dayali ola-
rak reddedildigi anlasildigindan aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edilme-
digine karar verilmistir.

§ 54 .. Aile hayatina saygi hakki belirti-
len asgari imkanlar disinda hikimlii ve
tutuklularin ayrica esleriyle mahrem go-
riisme yapmalarina imkan saglanmasi
seklinde acik bir glivence saglamamak-
tadir. Devlet mahrem gortisme imkanini
diizenleyip diizenlememe konusunda
genis takdir yetkisine sahiptir.”
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Yakinlarin Cenazesine Katilim

3. YAKINLARIN CENAZESINE KATILIM

a. Rasul Kocatiirk [GK], B. No: 2016/8080, 26/12/2019
Ceza infaz kurumundaki mahpuslarin 6len yakinlarinin cenazesine katilmasina iliskin
izin talebinin kamu makamlarinca stiratle sonuclandiriimamasi 6zel hayata ve aile ha-
yatina saygi hakkini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: cenazeye katilim, izin talebi, izin talebinin kamu makamlarinca
stiratle sonuclandiriimasi.

Basvurucu ve kardesi, Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapal Ceza infaz Kurumun-
da hikimli olarak bulunmaktadir. Babalarinin vefat ettigini 6grenen basvurucu ve
kardesi 5/4/2016 tarihli dilekce ile yaklasik 470 kilometre mesafedeki Ordu’'nun Fatsa
ilcesinde yapilacak cenaze torenine katilmak ve taziyeleri kabul etmek icin Kirikkale
Cumhuriyet Bagsavciligindan izin talep etmislerdir. Bassavcilik 7/4/2016 tarihli yazisiyla
talebin reddine karar vermistir. Kararda; yapilan arastirma sonucu basvurucunun ba-
basinin 4/4/2016 tarihinde vefat ettigi ve 5/4/2016 tarihinde 6gle namazini miteakip
defnedildigi belirtilmistir. Kararda ayrica infaz Kurumu Karakol Komutanliginca il ici ve
il disi randevulu hasta sevklerinin yogunlugu nedeniyle personel yetersizliginin oldu-
gu ve bu durumun givenlik bakimindan sakinca olusturdugu yoniinde bilgi verildigi,
bu kapsamda sevk esnasinda glivenlik zafiyetine neden olunabilecegi kanaatine varil-
digi ifade edilmistir.

Somut olayda basvurucunun 470 kilometre uzaklikta 6gle vakti yapilacak cenaze t6-
renine katilma talebini ayni gliniin sabahinda idareye bildirdigi dikkate alinmalidir.
Buna gore nakil aracinin, refakatci personelin ve alinacak giivenlik tedbirlerinin plan-
lanmasinda gececek siirenin yani sira toren yerine ulasim icin gereken siire de hesa-
ba katildiginda kamu makamlarinin
basvurucunun cenazeye yetismesi icin

§ 62 “.. Bu nedenle yakini 6len hiikiim-

Iintink Zint talebinin, kamutmakamlde gerekli zamana sahip olmadigi aciktir.

Dolayisiyla basvurucunun cenaze tore-
nine katilamamasi olayin kosullarindan
ve kamu makamlarina yiiklenemeyecek
nitelikteki zaman darligindan kaynak-
lanmistir.

rinca siiratle harekete gecilerek kosullar
da dikkate alindiginda miimkiin olan
en kisa stirede sonucglandiriimasi énem
arz etmektedir. Ayrica talebin karsilan-
masinda kamu makamlarinin kendile-

rinden beklenen dzeni gostermeleri ge- Ulkemiz geleneklerinde cenazenin bek-
rekmektedir. Sayet talebin karsilanmasi |etilmeden defnedildigi, akabinde bir-
imkan dahilinde gériilmezse bu duruma

iliskin zorunluluk hdllerinin ve glivenlik
risklerinin, somut olgu ve olaylara dayali
olarak agiklanmasi gerekir.”

kag glin sureyle taziye kabull yapildig
bilinen bir olgudur. Bu nedenle yakini
Olen hikimlinin izin talebinin kamu
makamlarinca siratle harekete geci-




AILE HAYATINA SAYGI HAKKI / AILE HAYATINA SAYGI HAKKINA ILISKIN CEZA INFAZ KURUMU UYGULAMALARI
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lerek kosullar da dikkate alindiginda mimkiin olan en kisa stirede sonuglandiriimasi
onem arz etmektedir.

Bassavcilik, basvurucunun taziyeye katilabilmesi icin durumun gerektirdigi 6zeni gos-
terdigini ve ilgili personelin gorevlendirilmesi icin alternatif ¢coztimler denedigini orta-
ya koyabilmis degildir. Gerekce olarak sunulan hasta sevk yogunlugu da somut olgu ve
olaylara dayandiriimamistir. Bagvurucunun talebinin durumun gerektirdigi hassasiyet
ve 6zene uygun bir stiratle sonuclandirildigini, talep tarihi ile kararin bildirim tarihi ara-
sinda gecen stirenin makul oldugunu sdylemek glictiir. Basvurucunun taziye kabulii-
ne katilma ve ailesine destek olma imkanindan yoksun kalmasinda kamu makam-
larinin zamaninda karar almamasi ve gerekli organizasyonu olusturamamasi ve
basvurucuya gec cevap verilerek nihayetinde talebin reddedilmesi seklindeki mii-
dahalenin 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkini ihlal ettigine karar verilmistir.
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Yakinlarin Cenazesine Katilim

b. Besir Dogan, B. No: 2013/2335, 15/12/2015
Ceza infaz kurumundaki mahpuslarin 6len yakinlarinin cenazesine katiim talepleri-
nin, cenazenin yogun terér olaylarinin oldugu ve bu olaylara bagh olarak can kayip-
larinin yasandigi bélgede olmasi nedeniyle reddedilmesi ézel hayata ve aile hayatina
saygi hakkini ihlal etmez.
Anahtar Kelimeler: cenazeye katilim, bagvurucunun kagmasinin énlenmesi, cena-
ze glivenliginin saglanmasinin asayis yoniinden riskli olmasi

Basvurucu, KCK/PKK silahli teror 6rgitiine Gye olma sucundan hakkinda acilan ceza
yargilamasi kapsaminda tutuklanarak Diyarbakir D Tipi Kapal Ceza infaz Kurumuna
konulmustur. Bagvurucunun agabeyi, tedavi gordiigu hastanede hayatini kaybetmis-
tir. Ayni giin basvurucunun vekili tarafindan tutukluluga esas teskil eden yargilamayi
yurlten Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesine yazil olarak basvurulmus ve basvuru-
cunun agabeyinin cenaze térenine katilabilmesi icin izin talep edilmistir. izin talebi,
“.. térenin yapilacadi Diyarbakir ili Baglar ilcesi Molla Ali Mahallesi Dolugcanak Kiimeevle-
ri'nin merkeze bagl kéy oldugu, adres itibariyla giivenligin alinmasinin emniyet ve asayis
yénliinden riskli oldugu ...” gerekgesiyle reddedilmistir.

Somut olayda derece mahkemesi, basvurucunun talebini ayni giin inceleyerek so-
nuclandirmistir. Derece mahkemesi, basvurucunun talebinin reddine gerekge olarak
basvurucunun gitmek istedigi adres itibariyla gtivenligin saglanmasinin emniyet ve
asayis yonunden riskli oldugunu gostermislerdir. Somut olayda basvurucunun katil-
mak istedigi cenaze toreninin yapildigi tarihlerde, gitmek istedigi adresin bulundugu
Diyarbakir'da yogun teror olaylarinin oldugu ve bu olaylara bagh olarak can kayiplari-
nin yasandigi kamuoyunun bilgisi dahilindedir. S6z konusu terér eylemleri nedeniyle
basvurucunun ve refakatine verilecek glivenlik giiclerinin yasam hakki ve viicut bu-
tlnllklerine yonelik risklerin 6niine gecilmesi, silahli teror 6rgitiine lye olma sucu
isnadiyla tutuklanmis olan basvurucunun kagmasinin 6nlenmesi, kamu diizeni ve gu-
venliginin saglanmasi amaglanmistir. Buna gére derece mahkemelerinin bulunduklari
yerin glivenlik risklerini daha iyi takdir edebilecekleri dikkate alinarak s6z konusu ge-
rekcenin keyfilik icermedigi, dolayisiyla
kamu makamlarinin takdir yetkisinin si-

§ 44 “.. bagvuru konusu olay bakimin- nirlarini asmadigi sonucuna varilmistir.
dan yapilacak degerlendirmelerin temel
ekseni, miidahaleye neden olan Derece Basvurucunun Gzel hayata ve aile ha-

yatina saygi gosterilmesi hakkina yo6-
nelik kisitlamalarin kamu diizeninin

Mahkemelerinin kararlarinda dayandik-

lan gerekcelerin 6zel hayata ve aile ha-
korunmasi ve giivenligin saglanmasi

amaci bakimindan demokratik top-
lum diizeninin gereklerine ve 6lgiilii-
lik ilkesine aykin olmadigindan 6zel
hayata ve aile hayatina saygi hakkinin
ihlal edilmedigine karar verilmistir.

yatina saygi hakkini kisitlama bakimin-
dan “demokratik bir toplumda gerekli
olma” ve “lcliliiliik” ilkelerine uygun
oldugunu inandirici bir sekilde ortaya
koyup koyamadigi olacaktir”
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4. CEZAEVINDE COCUK BAKIMI

a. Siikran irge, B. No: 2016/8660, 7/11/2019

Mahpusun ceza infaz kurumunda tutulmasi ile cocugun ytiksek yarari arasinda bir
dengeleme yapiimamasi ve ¢ocuga uygun ortam saglama ya da kosullari daha uygun
bir kuruma nakil gibi tedbirler alinmamasi aile hayatina saygi hakkini ihlal eder.
Anahtar Kelimeler: infazin ertelenmesi, Anayasa Mahkemesi tedbir karari, cocu-
gun yiiksek yarari

Hukimll olarak ceza infaz kurumunda iki cocuguyla kalan basvurucu 12/2/2016 tarihinde
dogan cocugunun bakimi ve ihtiyaclarini karsilayabilmek icin Cumhuriyet bagsavciligindan
infazin ertelenmesini talep etmistir. Bagsavcilik infaz erteleme talebinin reddine karar vermis
ve karar kesinlesmistir. Basvurucunun tedbir talebinin incelenmesi asamasinda ceza infaz ku-
rumunun yazistyla kogusta cocuklarin gelisimi ve yasami icin uygun ortamin bulunmadig
bildirilmistir. Anayasa Mahkemesinin 28/6/2016 tarihli ara karar ile basvurucunun tedbir ta-
lebi kabul edilerek basvurucunun ve ¢ocuklarinin maddi ve manevi bittinligi bakimindan
olusan tehlikenin ortadan kaldirimasi konusunda gerekli tedbirlerin alinmasina hiikmedil-
mistir. Ayrica ceza infaz kurumu idare ve gézlem kurulu baskanligi anilan tedbir karar geregi
basvurucunun durumuna uygun baska bir ceza infaz kurumuna nakline karar vermistir.

Basvurucu nakledildigi kapali kadin ceza infaz kurumunda kalmaktadir. Bagvurucu, ceza infaz
kurumunda kuictik cocugu bulundugundan bahisle infazin ertelenmesi talebinin reddi ne-
deniyle aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini ileri stirmistuir.

5275 sayili Kanun'un 16. maddesinin (4) numarali fikrasinda “gebe olan veya dogurdugu ta-
rihten itibaren alti ayi gegmemis kadinlarin hapis cezalarinin infazinin ertelenecegi” yoniindeki
dizenlemenin bir yandan kadini, diger yandan ise cocugu korumaya yonelik bir fonksiyonu
oldugu ve ¢cocugun saglikli bir ortamda annesiyle bulusmasini saglamayi amagladigi agiktir.
Ayrica diizenlemeyle belli kosullarda, mahpus olan annenin ceza infaz kurumunda tutulma-
sindan beklenen kamusal yarara gore cocugun yiiksek yararina Usttinlik taninmigtir.

Kamusal makamlar tarafindan kogusun mevcudu ile kurumun fiziki yapisinin ¢ocuklarin
gelisimi ve yasami icin uygun olmadig kabul edilmistir. Buna ragmen infaz erteleme talebi
reddedilen bagvurucunun ¢ocugu, yasina ve gereksinimlerine uygun, saglikli bir ortamdan
mahrum kalmistir. Mahpusun ceza infaz

kurumunda tutulmasi ile cocugun yiiksek
yarari arasinda bir dengeleme yapilmamis,
¢ocug@a uygun ortam saglama ya da kosul-

§ 35 “.. esas olarak kadinin mahpus
oldugu gozetilerek kadinin cezasi ile ilis-
kilendirilen kurallar ile kararlarda ¢ocu-

lart daha uygun bir kuruma nakil gibi ted- Gun yiiksek yararinin hesaba katilmasi
birler alinmamistir. Bu durumda aile ha- ve ceza infaz kurumu uygulamalari ile
yatina saygi hakkinin 6ngordiigii pozitif kosullarindan cocugun en az diizeyde
yiikiimliiliikler yerine getirilmediginden etkilenmesini  saglayacak tedbirlerin

aile hayatina sayg hakki ihlal edilmistir. alinmasi gerektigi vurgulanmalidir.”
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Dr. Sermin BiRTANE

Raportor

I11. KiSININ MADDI VE MANEVI VARLIGINI KORUMA HAKKI

Anayasa’nin 17. maddesinin birinci fikrasinda, herkesin maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkina sahip oldugu belirtiimektedir. S6z konusu diizenleme
Avrupa insan Haklar Sézlesmesi’'nin 8. maddesi cercevesinde dzel hayata saygi hakki
kapsaminda glivence altina alinan fiziksel ve zihinsel biitlinltiglin korunmasi hakkina
karsilik gelmektedir. Anayasa'nin 17. maddesi ile kisinin maddi ve manevi varliginin
bltlinligu gerek kamusal yetkilerle donatilmis kisilerin gerekse 6zel kisilerin miidaha-
lelerine karsi glivence altina alinmistir. Anayasa’nin 17. maddesinin amaci, esas olarak
bireylerin maddi ve manevi varligina karsi devlet tarafindan yapilabilecek keyfi mu-
dahalelerin 6nlenmesidir. Bunun yani sira devletin kisilerin maddi ve manevi varligini
etkili olarak koruma ve maddi ve manevi varligina saygi gosterme seklinde pozitif yi-
kiimliluagu de bulunmaktadir.

Calismada kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkina yonelik en sik karsilasilan
midahale tirlerine 6rnekler verilmistir. Bu kapsamda Anayasa Mahkemesince Ahmet
Acartiirk kararinda, ister kamu isterse 6zel saghk kuruluslari tarafindan yerine getirilsin
saglik hizmetlerinin hastalarin yasamlari ile maddi ve manevi varliklarinin korunmasi-
na yonelik gerekli tedbirlerin alinabilmesini saglayacak sekilde diizenlenmesi gerektigi
vurgulanmistir. Tibbi miidahaleden 6nce kisinin gerektigi sekilde bilgilendirilerek riza-
sinin alinmamasinin kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkinin ihlaline sebep
olabilecegi belirtilmistir. Neslihan Altug ve diderleri kararinda belirtildigi tGzere pozitif
yukumluliklerin yerine getirildiginin sdylenebilmesi icin derece mahkemelerinin ge-
rekgeleri, taraflarin kanun yoluna basvuru imkanini etkili sekilde kullanabilmesini sag-
layacak surette ayrintili olarak ortaya konulmali; ulasilan sonuclar yeterli acikliktaki bi-
limsel goris ve raporlar gibi somut, nesnel verilere dayandiriimalidir. Devletin egemen-
lik alaninda yasayan ve kontrolii altinda bulunan kisilerin maddi ve manevi varliklarina
yonelen fiilleri dnleme, dnlenememis olan eylemlere yonelik olarak da gerekli sorus-
turma ve kovusturmayi yapma, failleri tespit edip cezalandirma, gerektiginde bundan
dogan zararlari etkili bir sekilde bizzat karsilama veya sorumlularina karsilatma ytkim-
[GlGgu bulunmaktadir. Kisilerin viicut batiinligline yapilan bir eylemden dogan zarar-
lara yonelik etkili bir tazminin saglanamadigi, bu cercevede devletin Anayasa’nin 17.
maddesinden dogan koruma yikimliliguni yerine getirmedigi durumlarda kisinin
vicut bitlnliginin korundugundan s6z edilemez. Mehmet Aypan kararinda derece
mahkemesince hiikmedilen manevi tazminat miktari ile basvurucunun ugradigi zarar
arasinda acik bir orantisizlik bulundugu tespit edildiginden ihlal sonucuna ulasiimistir.
Eylip Kurt kararinda hasta kayit dosyasinda yer almasi gereken bir bilgi veya belgenin
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saklanmasi hususunda saglik kurulusunca gereken 6zenin gosterilmemesinin kisinin
maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal ettigi vurgulanmistir.

Kisinin nzasi olmaksizin viicut bitiinligine dokunulmasi maddi ve manevi varligin
korunmasi hakkina miidahale olusturur. Miidahalenin ihlal teskil etmemesi icin kamu
otoritesince kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkina yapilan midahalenin si-
rastyla kanuni bir dayanaga sahip olmasi, mesru bir amaca hizmet etmesi, demokratik
toplum diizeninde gerekli ve 6lciili olmasi gerekir. B.P.O. kararinda ic beden muayene-
sinin kanuni dayanagi olmadigi tespit edildiginden ihlale hilkmedilmistir. R.G. kararin-
da magdur olunan bir su¢ sonucu olusan gebeligin sonlandiriimasi talebinin surlince-
mede birakilmasinin kisinin maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hak-
kini ihlal edecedi belirlenmistir. R.G. kararinda, istenmeyen gebeligin sona erdirilme-
sini talep etmenin kisisel 6zerklik ve ruhsal veya bedensel bitinlikle dogrudan ilgili
oldugu, kisisel 6zerklik kavrami ile bireyin viicut bitiinligiine yonelik midahalelerin
ozel hayat boyutuyla Anayasa’nin 17. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen maddji
ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakki kapsaminda kaldig belirtilmistir.

Ebru Bilgin kararinda psikolojik tacizin (mobbing) kisinin maddi ve manevi varligini ko-
ruma hakkina miidahale olusturdugu belirtilmistir. is ve meslek yasaminda bireylere
yonelik psikolojik tacizin, is yerinde calisan diger sahislar tarafindan sureklilik arz ede-
cek sekilde tekrarlanan, sistemli ve kasitli, yildirma ve dislama amacl; magdurun kisili-
ginde, mesleki durumunda ve saghdinda zarar ortaya cikaran nitelikte olmasi gerektigi
vurgulanmistir. Miidahalelerin neden oldugu sonuglarin boyutu; magdurun konumu-
na, muamelelerin siiresine, sikligina, kim ya da kimler tarafindan gerceklestirildigine,
maddurun cinsiyeti, yasi ve saglik durumuna kadar bircok faktore gore degisebilmekte-
dir. Mehmet Bayrakci kararinda vurgulandigi Gizere devletin -negatif yikimlaliklerinin
yani sira- gerek kamu alanindaki ve gerekse 6zel kesimlerdeki isyerlerinde insan onu-
runun korunmasi, tim calisanlara ayrimcilik yapilmaksizin muamelede bulunulmasi,
calisma huzuru ve barisinin saglanmasi icin tedbirler almak ve politikalar belirlemek
yoniinden pozitif yukimlilikleri bulunmaktadir. Isi/ Yaykir kararinda psikolojik taciz
bakimindan hukuki tazmin yolunun daha yiiksek basari sansi sunabilecek, kullanilabilir
ve etkili basvuru yolu oldugu vurgulanmistir.

Kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakki bakimindan tizerinde durulmasi ge-
reken midahale tirlerinden biri de kadina ve ¢cocuga karsi siddettir. Herkes siddet
magdduru olabilir ancak ¢ocuklar, kadinlar, engelliler, yashlar gibi savunmasiz durumda
bulunan kisilerin siddete karsi korunmasinda Devlet pozitif ylikimliligu cercevesinde
6zel kanunlarla diizenleme yapmistir. Anayasa Mahkemesi K.S. ve A.Z.O. kararlarinda
6284 sayili Kanun kapsaminda siddete ugrayan veya siddete ugrama tehlikesi bulunan
kadinlarin, cocuklarin, aile bireylerinin korunmasi ve bu kisilere yonelik siddetin 6nlen-
mesi amaciyla alinacak tedbirlere iliskin usul ve esaslarin diizenlendigini, bu suretle
gerekli yasal alt yapinin olusturulmus oldugunu belirtmistir. Uygulamada mevcut idari



ve yasal mevzuat kapsaminda somut olayin gerektirdigi dlciide makul pratik tedbirler
alinip alinmadigi Anayasa Mahkemesi tarafindan incelenmektedir. K.S. kararinda sidde-
tin dnlenmesine yonelik tedbirler kapsaminda isyeri degisikligi talebinin reddedilmesi-
nin kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal ettigi sonucuna ulasiimistir.
O.T. kararinda koruma kararini ihlal eden kisiye zorlama hapsi uygulanmasi talebinin
reddinin kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal edecegi belirtilmistir.
M.L. ve digerleri kararinda aile ici siddet nedeniyle basvurucuya ve miisterek ¢cocukla-
ra yaklasmamasi hususunda koruma karari bulunan kisinin misterek ¢ocuklarla sahsi
iliski kurabilecegine karar verilmesinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakkini
ihlal etmesinin yani sira cocugun Ustiin menfaatinin korunmasi ilkesine de uygun dis-
medigi vurgulanmistir.

Saglik hizmetlerine erisim baglaminda incelenen Hidayet Seckin kararinda tibbi ilag-
larin dagitimina iliskin yapilan diizenlemelerde degisiklik yapilmasinin ilaca erisimi
engelleyecek diizeyde bir zorluga yol agmadigi bu nedenle kisinin maddi ve manevi
varliginin korunmasi hakkinin ihlal edilmedigi tespit edilmistir. Devrim Alyiiz kararinda
ise engelli ayligi almakta olan basvurucunun kazanilmis haklara saygi ilkesine aykiri
olarak ayliginin kesilmesi nedeniyle kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkinin
ihlal edildigi sonucuna ulasiimistir.

Kisilerin nafaka 6demekle yikimli tutulmalar belirli durumlarda kisinin maddi ve
manevi varligini koruma hakkinin glivencelerini harekete gecirebilir. Anayasa Mahke-
mesi ibrahim Acar kararinda yeterli arastirma yapilmadan basvurucunun iddia ettigi
gelirinden daha yiiksek miktarda nafakaya hilkmedilmesinin kisinin maddi ve manevi
varhigini koruma hakkini ihlal ettigini kabul etmistir. Esat inevi kararinda ise basvuru-
cunun suresiz olarak yoksulluk nafakasi 6demek zorunda oldugu sikayetini yargilama
strecinde dile getirmedigi, nafakanin siiresine dair hicbir sikayet belirtmedigi veya
talepte bulunmadigi anlasildigindan bu iddia yoniinden basvuru yollarinin tiiketilme-
digi sonucuna varilmistir. S.B. kararinda basvurucu resmi nikah olmaksizin dini nikaha
dayali birlikteliginden bahisle aile hayati kapsaminda yoksulluk nafakasi talebinde bu-
lunmustur. Anayasa Mahkemesi yoksulluk nafakasi 6denmesi talebinin resmi evlenme
akdinin bulunmadigi gerekcesiyle reddedilmesinin aile hayatina saygi hakkini ihlal et-
meyecedini vurgulamistir.

Kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakki kapsaminda incelenen miidahale tiir-
lerinden biri de seref ve itibarin korunmasidir. Anilan madde kapsaminda devletin hem
negatif yikimliligu hem de tclncu kisilerin saldirilarina karsi 6nleme ve koruma
pozitif yiikiimliliga bulunmaktadir. jbrahim Ozden Kaboglu, kararinda kitap ve ma-
kalede gecen ifadelerin kisinin seref ve itibarini zedelediginin tespit edilmesi halinde
tazminat davasinin reddedilmesinin kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini
ihlal edecegi belirtilmistir. Mehmet Ozhaseki kararinda, siyasetcilerin, kamuoyunca ta-
ninan kisilerin ve kamusal yetki kullanan gorevlilerin gordukleri islev nedeniyle daha
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fazla elestiriye katlanmak durumunda olduklari ve bunlara yonelik elestirinin sinirlari-
nin ¢ok daha genis oldugu vurgulanmistir. N.B.B. kararinda, lizerinden ¢ok uzun zaman
gecmesine karsin bir gazetenin internet haber arsivinde erisilebilir durumda olan seref
ve itibari zedeleyici nitelikteki icerigin yayindan kaldiriimasi talebinin reddedilmesinin
kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal ettigi kabul edilmistir.

Kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki kapsaminda devletin pozitif yU-
kimliluginin usul boyutu bakimindan bazi durumlarda, hakka yonelik saldirinin kim
tarafindan nasil gerceklestirildiginin aydinlatiimasini gerekli kilan durumlarin bulun-
masi halinde etkili ceza sorusturmasi yuritilmesi gereklidir. Anayasa Mahkemesi ta-
rafindan yeterli usule iliskin glivenceleri sunan etkili bir ceza sorusturmasi yaratulip
yuratilmedigi incelenirken sorusturmanin derhal baslamasi, bagimsiz bir bicimde ve
kamu denetimine tabi olarak 6zenle ve suratle yuritilmesi ve ulasilan sonuglarin ilgili
ve yeterli gerekgelerle aciklanmasi unsurlar dikkate alinmaktadir. Gézde Basar kararin-
da cinsel saldir ve taciz sucu yoniinden etkili bir ceza sorusturmasi yaritilmemesinin
kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal ettigi belirtilmistir.



KiSININ MADDI VE MANEVi VARLIGINI KORUMA HAKKI

Tibbi ihmal

A.TIBBi IHMAL

1. Ahmet Acartiirk, B. No: 2013/2084, 15/10/2015
Tibbi islem ve tedavi ile ilgili aydinlatma yiikiimliiltigiiniin geregine uygun sekilde ya-
pilmamasi kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: tibbi ihmal, aydinlatma ylkimlilugu, ispat yiki

Basvurucu, tiip bebek tedavisi kapsaminda spermlerinin alinmasina yonelik bir ameliyat
gecirmis, bu ameliyattan sonra hekim hatasina bagli olarak bazi rahatsizliklarinin meydana
geldiginden ve s6z konusu ameliyatin riskleri hakkinda kendisine bilgi verilmediginden
bahisle maddi ve manevi tazminat davasi agmistir. Asliye Hukuk Mahkemesince, bilirkisi
raporuna gore ameliyatin tip kurallarina uygun olarak yapildiginin anlasildigi gerekgesiyle
dava reddedilmistir. Basvurucu bireysel basvuruda bulunmustur.

Basvurucu ve esinin invitro fertilizasyon (IVF-ET) ve embriyo transferi islemine izin ver-
diklerine dair bir belge imzaladiklari, bu belgede IVF-ET isleminin tibbi sonuclarindan

bahsedildigi, ayrica kadin acisindan ya-
pilacak islemler ve gelisebilecek risklerin
belirtildigi gorilmistir. Ancak anilan
belgede basvurucuya uygulanan operas-
yon hakkinda hicbir bilgilendirme veya
aciklama bulunmamaktadir. Hastalara
uygulanacak her bir islem ve tedavi y6-
ninden hastanin aydinlatiimis rizasinin
bulundugunu ispatlama yukimlaligu-
nun hekim ya da hastanede oldugunda
kusku bulunmayip, basvurucunun gecir-
digi operasyonun tibbi sonuclari, saghgi
icin tagidigi riskler, olasi komplikasyonlari
hakkinda bilgilendirildigine dair aydinla-
tilmis nzasini iceren bir belgenin yargila-
ma surecinde sunulmadigr anlasilmistir.
Bunun yani sira, ilk derece mahkemesi
ve temyiz merci kararinda basvurucunun
anilan operasyon hakkinda bilgilendiril-
medigi iddiasina yonelik bir degerlendir-
me yer almamaktadir. Dolayisiyla, bas-
vurucunun anilan operasyona 6zgiirce
ve bilgilendirilmis sekilde muvafakat
etmedigi sonucuna ulagildigindan Ana-
yasa'nin 17. maddesinde giivence alti-
na alinan kisinin maddi ve manevi var-
liginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.

§ 56 “Bireylerin maddi ve manevi biitin-
liikleri, kendilerine saglanan tibbi teda-
vinin se¢imine katilmalar ve bu konuda
nizalarinin alinmasi ve maruz kalabile-
cekleri saglik risklerini degerlendirebilme-
leri icin gerekli bilgiyi edinebilmeleri S6z-
lesme’nin 8. maddesi ve Anayasa’nin 17.
maddesinin birinci fikrasinda bulunan
kisinin maddi ve manevi varligini koruma
hakki kapsamina girer. Tibbi miidahale-
den once kisinin gerektigi sekilde rizasi-
nin alinmamasi, kisinin maddi ve manevi
varligini koruma hakkina bir miidahale
olusturabilir. Istisnai héller disinda tibbi
mdidahale, ilgili kisinin ancak bilgilendi-
rilip ézglir nizasi alindiktan sonra yapila-
bilir. Hastalarin durumun farkinda olarak
karar verebilmelerini saglamak icin uy-
gulanmasi dlisiiniilen tedavi ve bununla
baglantili riskler hakkinda kendilerine
bilgi verilmis olmalidir. Bunun yani sira
yapilan bilgilendirme ile tibbi miidahale
arasinda, hastanin saghkl bir kanaate
varmasini saglayacak kadar uygun bir
zaman araligi birakilmis olmalidir”
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KiSININ MADDI VE MANEVi VARLIGINI KORUMA HAKKI

Tibbi ihmal

2. Kemal Demirtas ve Giilcan Demirtas, B. No: 2017/18196, 16/9/2020

Vasektomi (Erkegin kisirlastiriimasi) ameliyatindan sonra sperm testi yapilmasi gerek-
tigi konusunda bilgi verilmemesi kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakkini

ihlal eder.

Anahtar kelimeler: tibbi ihmal, aydinlatma yikimlligu, ilgili ve yeterli gerekce

§ 47 “... bilirkisi raporlar uyarinca has-
tanin vasektomi ameliyati sonrasinda
sperm testi icin kontrole c¢agrilmasinin
tibbi bir gereklilik ve 6nceden dngorii-
lebilir oldugu, birinci basvurucunun bu
test icin kontrole ¢agrildigina yénelik bir
belgenin bulunmadigi anlasiimaktadir.
Basvurucular dikislerin alinmasi haricin-
de kontrole ¢agrilmadiklarini, ameliyat
sonrasinda sperm testi yapilmadigini,
doktorun bu konuda kendilerine bilgi
vermedigini yargilama slirecinde sa-
vunmaya cevap ve temyiz dilekcelerinde
dile getirmislerdir. Derece mahkemesi,
olayda idarenin kusurunun bulunmadi-
gi yoniinde gortis bildiren ATK raporuna
dayanarak davanin reddine karar ver-
mistir. Halbuki hiikme esas alinan ATK
raporunda da ameliyat sonrasi kisinin
yapilmasi gereken rutin kontrollere ¢ag-
nlip ¢agrilmadigi, ¢agrildi ise hastanin
kontrollere gelip gelmedigi ve islem son-
rasi gelisebilecek durumlarla ilgili stire¢
aydinlatmasinin usule uygun yapilip ya-
pilmadigi hususunun derece mahkemesi
tarafindan arastirilmasi gerektigi bildiril-
mis olmasina ragmen derece mahkemesi
tarafindan bu konuda hicbir gerekce ve
aciklamaya yer verilmedigi gordlmdistdir.
Basvurucularin séz konusu iddialarini
temyiz dilekcesinde de ileri siirdiikleri
ancak temyiz merciinin kararinda da bu
konuyla ilgili hicbir gerekceye yer verilme-
digi gozetildiginde anilan iddianin yargi-
lama makamlan tarafindan karsilanma-
digi anlasilmaktadir”

Basvurucu vasektomi ameliyati ol-
mustur, ancak ameliyattan 19 ay sonra
basvurucunun esinin hamile kalmasi
Uzerine spermatik kanallarinin tam ka-
panmamis oldugu tespit edilmistir. Cift
birlikte bireysel basvuruda bulunmus-
lardir. 2827 sayili Nuifus Planlamasi Hak-
kinda Kanun'un 6. maddesi uyarinca
vasektomi ameliyati icin esin onayinin
zorunlu oldugu ve vasektomi ameliya-
tinin sonuclarindan esin de kisisel ola-
rak ve dogrudan etkilendigi, dolayisiyla
magddur stattsinin bulundugu kabul
edilmistir.

Basvurucular ameliyattan sonra kontro-
le caginlmadiklarini, ameliyattan sonra
sperm testi yapilmasi konusunda bilgi
verilmedigini ileri strmuslerdir. Bilirkisi
raporunda vasektomiden sonra sperm
tahlili yapilmasi gerektigi, vasektomi
sonrasl gebelik olusmamasi amaciyla
tibbi kontrollerin yapilmasi ve kisinin
dogum kontroli yéninden aydinlatil-
masinin gerekli oldugu vurgulanma-
sina ragmen mahkemece bu konuda
arastirma Dolayisiyla
mahkeme kararinin konu ile ilgili ve
yeterli bir gerekce icermemesi nede-
niyle Anayasa’nin 17. maddesinde gii-
vence altina alinan kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi hakkinin
ihlal edildigi sonucuna ulagiimistir.

yapilmamistir.



KiSININ MADDI VE MANEVI VARLIGINI KORUMA HAKKI
Tibbi ihmal

3. Neslihan Altug ve digerleri, B. No: 2016/2796, 10/12/2019

Tibbi ihmal iddialarinin bilirkisi raporlarina dayali olarak ilgili ve yeterli bir gerekceyle
karsilanarak pozitif yiikiimliiliiklere uyulmasi halinde kisinin maddi ve manevi varligi-
ni1 koruma hakki ihlal edilmez.

Anahtar kelimeler: tibbi ihmal, devletin pozitif ylikimlilugu, ilgili yeterli gerekce

Basvurucu normal dogum yoluyla ve 4 kg agirhginda bir kiz cocugu diinyaya getir-
mistir. N6betci ebe tarafindan yaptirilan dogum sirasinda basi ¢cikan bebegin omuzlari
takilmis, gerekli manevralar yaptirilarak dogum gerceklestirilmistir. Sonrasinda yapilan
muayenede bebegin sag kol ve sag el parmaklarinin ti¢linde fel¢ olustugu, brakial plek-
sus felci tanistyla %60 oraninda viicut fonksiyon kaybinin bulundugu tespit edilmistir.
Basvurucularin tibbi ihmal iddiasiyla actiklar tazminat davasi Adli Tip Kurumundan ali-

nan ve detayli aciklamalar iceren bilirkisi raporu esas alinarak reddedilmistir.

Basvurucuya yapilan tibbi girisim ve uy-
gulamalarin tip kurallarina uygun oldu-
gunun uzman bilirkisi raporuyla belir-
lendigi ve s6z konusu raporun mahke-
me kararina dayanak yapilarak idarenin
kusurlu olmadiginin tespit edildigi g6z
onlinde bulunduruldugunda ileri stri-
len iddialarin ilgili ve yeterli bir gerek-
ceyle karsilandigi gorilmektedir. Uyus-
mazhgin ¢c6zimu icin esash olan iddiala-
rin derece mahkemelerince Anayasa’nin
17. maddesinin gerektirdigi 6zen ve de-
rinlikte incelendigi anlasiimaktadir. So-
mut olay bakimindan kamu makamla-
rinin pozitif ylikiimluliklerinin yerine
getirilmedigi
Anayasa’nin 17. maddesinde giivence
altina alinan kisinin maddi ve manevi
varliginin korunmasi hakki ihlal edil-
memistir.

soylenemeyeceginden

§ 44 “Somut olayda derece mahkeme-
since hizmet kusurunun tespitine yo-
nelik olarak ATK'ya bilirkisi incelemesi
yaptirilmistir. Kurul, ¢ocugu muayene
edip dogum ve tedavi sliirecinin her
asamasini detayli olarak inceledikten
sonra yaptigi degerlendirmede dncelikle
bebek dogum agirligi 4000 g olan gebe-
nin normal doguma birakilma kararinin
uygun oldugunu belirtmistir. Kurul rapo-
runda ayrica, omuz takilmasinin normal
dogumda bir komplikasyon olarak go-
riilebildigi, bebekte ortaya ¢ikan braki-
al pleksus (boyundan kollara giden ana
sinir grubu) zedelenmesinin dogumun
bir komplikasyonu olarak meydana gel-
digi, buna gére ebe, saglik personeli ve
idarenin eyleminin tip kurallarina uygun
oldugu yéniinde gértis bildirilmistir.”
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KiSININ MADDI VE MANEVI VARLIGINI KORUMA HAKKI
Tibbi ihmal

4. Mustafa Kupal (2), B. No: 2015/4303, 10/10/2019

Askerlik hizmetinin sebep ve tesiriyle olusan rahatsizligin tedavisinde eksik ve hatali
tibbi miidahalede bulunulmadiginin bilirkisi raporlarina dayal olarak ilgili ve yeterli
bir gerekgeyle aciklanmasi halinde kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakki ih-
lal edilmez.

Anahtar kelimeler: asker kisi, tibbi ihmal, devletin pozitif yikimluligd,

Basvurucu Kara Kuvvetleri Komutanhginda sézlesmeli subay olarak gorev yapmakta
iken stres kiridi (tibia shin splint)” tanisiyla uzun sire tedavi gormus, cesitli donemlerde
istirahat raporlari almistir. Bagvurucu GATA Ortopedi Polikliniginde uygulanan eksik
ve hatali tedavi oldugunu, eksik ve hatali tedavi nedeniyle akciger embolisi rahatsizli-
g1 yasadigini belirterek tazminat davasi agmistir. Mahkeme, detayl aciklamalar iceren
tibbi bilirkisi raporlarini esas alarak meydana gelen zarardan davali idarenin sorumlu
tutulamayacagi gerekgesiyle davayi reddetmistir.

Derece mahkemesince yapilan yargilamada tibbi ihmal iddialarinin arastirilmasi ve du-
rumun acikhga kavusturulmasi icin alinan uzman bilirkisi raporlarinda yeterli somut
bulgu ve tespitlere yer verilerek basvurucunun iddialarinin ayrintili bir bicimde tarti-
sildigi ve karsilandigi goriilmektedir. Yargilama siirecinde bir avukat tarafindan temsil
edilen basvurucunun bilirkisi raporuna ve kararlara karsi itiraz imkanini kullandigr ve
bu surette mesru ¢ikarlarinin korunmasi icin s6z konusu davaya gerekli oldugu dlctide
etkili katihminin saglandigi, dava dosyasini inceleyip ayrica bilgi ve belge sunabildigi,

toplanan delillerden haberdar edildigi

§ 66. “Basvurucu ayrica idarenin kusur-
suz sorumluluguna gidilmesi gerektigini
deileri stirmUsttir. Anayasa’nin 17. mad-
desi kapsaminda inceleme yapilabilme-
si icin devlete ait bir yikimliligin ye-
rine getirilmediginin ileri siiriilmesi ge-
rekir. Bir baska deyisle devlete, islem ve
eylemlerinden veyahut eylemsizliginden
dolay bir kusur atfedilmesi zorunludur.
Bu nedenle basvurucunun ytikimliiltik-
ler baglaminda dile getirdigi iddialari
Anayasa’nin 17. maddesi kapsaminda
incelenmis, kusur sartinin aranmadigi
sorumluluk tiirti olan kusursuz sorumlu-
luk iddiasi ise anilan madde yéniinden
incelenmemistir.”
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anlasiimaktadir. Sonuc olarak basvuru-
cunun ileri strdigl iddialar hakkinda
alinan bilirkisi raporuna dayanilarak ve-
rilen derece mahkemesi karari, konuyla
ilgili ve yeterli bir gerekce icermektedir.
Bu durumda uyusmazhgin ¢6zimu igin
esasli olan iddialarin derece mahkeme-
lerince Anayasa’nin 17. maddesinin ge-
rektirdigi 6zen ve derinlikte incelendigi
anlasiimaktadir. Somut olay bakimin-
dan kamu makamlarinin pozitif yi-
kiimliiliiklerinin yerine getirilmedigi
soylenemeyeceginden  Anayasa’nin
17. maddesinde giivence altina alinan
kisinin maddi ve manevi varliginin ko-
runmasi hakki ihlal edilmemistir.
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Tibbi ihmal

5. Mehmet Aypan B. No: 2016/4868, 30/9/2020

Askerlik déneminde organ kaybi olusmasi nedeniyle agilan davada yetersiz miktarda
tazminata hiikmedilmesi kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: asker kisi, tibbi ihmal, tazminat miktari

Son yoklama muayenesinde herhangi
bir rahatsizligi tespit edilmeyen basvu-
rucu askere alinmis ve Jandarma Egitim
Komutanhgina sevk edilmistir. Bagvuru-
cu,goziinde capaklanmaveagri, gérme-
de azalma sikayetleri tGizerine hastaneye
sevk edilmis, g6z enfeksiyonu teshisiy-
le ameliyat olmustur. GATA tarafindan
diizenlenen saglik raporunda askerlige
elverisli olmadigi belirtilen basvurucu
terhis edilmistir. Basvurucu bir gdzinln
gOrme yetisini tamamen kaybetmistir.
Basvurucunun actigi tazminat davasin-
da Mahkeme davanin kismen kabuliine,
kismen reddine karar vermistir. Kararda,
basvurucunun aslinda basindan itiba-
ren saghk durumu itibariyla askerlik
yapmaya elverisli olmadigi halde askere
alindigi, dolayisiyla olayda hizmet kusu-
ru bulundugu belirtilmis ve bilirkisilerce
hesaplanan 2.600 TL maddi tazminatin
ayrica 1.000 TL manevi tazminatin bas-
vurucuya 6ddenmesine hitkmedilmistir.

Saglik durumu itibariyla askerlige el-
verisli olmayan basvurucunun askere
alinmasi nedeniyle hizmet kusuru bu-
lundugu derece mahkemesinin karar-
lariyla ortaya konulmustur. Mahkeme
tarafindan maddi zararlarin tespiti ve
hesaplanmasi konusunda gerekli aras-
tirma ve incelemenin yapildidi, bilirkisi
hesaplamalarina dayali olarak maddi
tazminat miktarinin belirlendigi goril-
mis ve maddi tazminat bakimindan
acik bir ihlal bulunmadigi sonucuna

§ 51 “Manevi tazminat miktari bakimin-
dan ise 1.000 TL olarak belirlenen tazmi-
nat miktari ile davanin kosullari ve bas-
vurucunun sag goziintin gorme yetisini
tamamen kaybetmesi sonucu ugradigi
zararlar arasinda agik bir orantisizlik bu-
lundugu sonucuna ulasilmistir. S6z konu-
sumiktar Anayasa Mahkemesinin benzer
davalarda belirledigi tazminat miktari-
na gére kayda deger dlclide dlistiktiir.
Derece mahkemelerinin hiikmedecegi
tazminatin Anayasa Mahkemesinin ben-
zer durumlarda verilmesine hiikmettigi
tazminat miktariyla ayni olmasi gerek-
memektedir. Bununla birlikte okur yazar
olmayan basvurucunun saglk durumu-
na iliskin sorulara verdigi cevaplarla yeti-
nildigi, askere sevkinde ayrintili ve yeterli
bir muayene yapilmadidi, aslinda saglik
durumu itibariyla basindan beri askerlik
yapmaya elverisli olmadigi halde askere
alindidi, askerligi sirasinda rahatsizlanan
basvurucunun sag goziiniin gérme yeti-
sini tamamen kaybettigi ve somut olayin
kosullari dikkate alindiginda 1.000 TL'lik
tazminat miktarinin tazminat hakkinin
6zlinti zayiflatacak kadar dlisiik oldugu
anlasiimisti. Bu durumda basvuruya
konu davada hiikmedilen manevi taz-
minatin ihlalin sonuclarinin giderilmesi
bakimindan yetersiz oldugu kanaatine
varilmis olup bu nedenle kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi hakki baki-
mindan devletin pozitif yiikiimltliigiiniin
yerine getirildiginin kabul edilemeyecegi
sonucuna ulasiimistir.”
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varilmistir. Manevi tazminat bakimindan ise belirlenen miktar ile basvurucunun ugra-
digi zarar arasinda acik bir orantisizlik bulundugu sonucuna ulasiimistir. Hikmedilen
miktar Anayasa Mahkemesinin benzer davalarda belirledigi tazminat miktarina gére
kayda deger olclde distktir. Derece mahkemelerinin hiikmedecegi tazminatin Ana-
yasa Mahkemesinin benzer durumlarda verilmesine hikmettigi tazminat miktariyla
ayni olmasi gerekmemektedir. Bununla birlikte basvurucunun askere sevkinde ayrintili
ve yeterli bir muayene yapilmadigi, askerlik yapmaya elverisli olmadigi halde askere
alindig, askerligi sirasinda bir g6ziiniin gérme yetenegini kaybettigi dikkate alindigin-
da 1.000 TL'lik miktarin tazminat hakkinin 6ziinii zayiflatacak kadar diisiik oldugundan
Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan kisinin maddi ve manevi varligi-
nin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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6. Engin Karabaslar ve Esra Karabaglar, B. No: 2016/4790, 4/7/2019

Basvurucularin teshis ve tedavide gecikme oldugu iddiasi yontinden derece mahkeme-
lerince konuyla ilgili ve yeterli bir gerek¢e ortaya konulmamasi kisinin maddi ve mane-
vivarhgini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: tibbi ihmal, devletin pozitif yikimlilugu, bilirkisi raporu

Basvurucularin bebegdi sag omuz ve sol dizinde hareketsizlik sikayeti ile kamu hastane-
sinde tedavi edilmistir. Basvurucular bebeklerinin hastanede mikrop kaptidi, hastaligin
teshis ve tedavisinin gecikmeli ve hatali olarak yapildigi iddialariyla Asliye Hukuk Mahke-
mesinde maddi ve manevi tazminat davasi agmislardir. Mahkeme tibbi bilirkisi raporunu
esas alarak meydana gelen zarardan davali idarenin sorumlu tutulamayacagi gerekgesiy-
le davayi reddetmistir.

Basvurucular teshis ve tedavinin ge¢ yapilmasiyla ilgili olarak somut iddialarda bulunmus-
lar, bu kapsamda hastaneye ilk muracaat ettikleri anda bebegin ¢ocuk hastaliklar uzmani
tarafindan muayene edilmemesini, tibbi bir miidahale yapilmayip sadece takip dnerilme-
sini ve Ozellikle septik artrit tanisi konulmasina ragmen ameliyatin derhal degil ti¢ glin son-
ra yapilmasini gecikme nedeni olarak ileri sirmuslerdir. Belirtmek gerekir ki basvurucularin
cocugu prematiire olarak dogmus ve solunum rahatsizligi gecirmistir. Bu durum da dikkate
alindiginda hastaliga daha erken teshis konulmasinin, teshis konulduktan sonraki siirecte
ise ameliyatin daha erken yapilmasinin

mumkiin olup olmadigi, hangi tibbi zo-
runluluklardan dolayr ameliyatin t¢ giin
sonra yapildigi ve bu durumun hastaligin
seyri Uzerindeki etkisi hakkinda bilirkisi
raporunda herhangi bir degerlendirmeye
rastlanmamistir.

§ 46 “ATK bagvurucularin teshis ve teda-
vide gecikme oldugu iddiasini yeterince
tartisip agikliga kavusturmamis, iddia
edilen hususlara dogrudan somut ol-
gulara dayali, acik ve anlasilir bir yanit
vermemistir. Kaldi ki derece mahkemesi
ATK ihtisas Kurulu raporuna yapilan iti-
raz lizerine teshis ve ameliyatin yapiima-
sinda gecikme olup olmadiginin tespiti
amaciyla ATK Genel Kurulundan goriis
istemis, buna ragmen Genel Kurul ha-
zirladigi raporda bu konuya ézel olarak
ayrintili bir yanit vermeyip Ihtisas Kurulu
raporundaki tespit ve aciklamalan tek-
rar etmistir. Her ne kadar ATK raporunda

Basvuruya konu olayda uyusmazhgin
¢6zUmi icin esash olan tibbi ihmal iddi-
alarinin bilirkisi raporunda tim yonle-
riyle ele alinip aydinlatiimadigi anlasil-
maktadir. Dolayisiyla s6z konusu raporu
dayanak alan derece mahkemelerinin,
bagvurucularn iddialarini  Anayasa'nin
17. maddesinin gerektirdigi 6zen ve de-
rinlikte inceledigi, kararlarinda konuyla
ilgili ve yeterli gerekcelere yer verdigi

soylenemez. Kamu makamlarinin, bas-
vuru konusu olaydaki pozitif yiikim-
luliiklerini yerine getirmedigi anlasil-
digindan Anayasa’nin 17. maddesinde
glivence altina alinan kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi hakki ihlal
edilmistir

yapilan miidahale ve islemlerin tip ku-
rallarina uygun oldugu, ilgili hekime ve
hastaneye kusur atfedilemeyecegi belir-
tilmis ise de gerekgce icermeyen ve genel
nitelikteki bu ifadeler basvurucularin so-
mut iddialarini karsilamaktan uzaktir”
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7. U.B.K.,B.No:2015/2536,4/7/2019
Ameliyat éncesinde 6ngoriilebilen riskler ve komplikasyonlar konusunda yeterli bilgi
verilmedigi iddiasinin karsilanmamasi kisinin maddi ve manevi varligini koruma hak-
kintihlal eder.

Anahtar kelimeler: tibbi ihmal, devletin pozitif ylikimliligu, aydinlatma

Basvurucu gecirdigi ameliyatta doktor hatasi sonucu uzuv ve is guicii kaybi olustugu-
nu, s6z konusu ameliyattan 6nce aydinlatiimadigini, riskler hakkinda bilgi verilmedi-
gini ileri stirerek tazminat davasi agmistir. Mahkeme, cerrahi midahale ve tedavinin
tip kurallarina uygun olarak yapildiginin tespit edilmis oldugu, bu durumda idarenin
hizmet kusurundan s6z edilemeyecegi gerekcesiyle davayi reddetmistir.

Basvurucu, kendisine ameliyat dncesinde dngorulebilen riskler ve komplikasyonlar
konusunda bilgi verilmedigini ve bu sebeple rizasinin usuliine uygun olarak alinma-
digini belirtmistir. Ayrica bagvurucunun bireysel basvuru dosyasindaki hasta yatirma
kagidinin imzasiz oldugu goérilmektedir. Basvurucunun séz konusu iddialarini idare
mahkemesine verdigi dava dilekcesinde ve yargilama siirecinde verdigi dilekcelerin-
de ileri sirmus oldugu, ancak idare mahkemesinin kararinda bu konuyla ilgili hicbir
gerekgeye yer verilmedigi anlagiimaktadir. Bu durumda ameliyat sonucu olusabilecek
komplikasyon riski yoniinden basvurucunun ameliyat 6ncesinde bilgilendirilmesinin
gerekip gerekmedigi hususu yargilama surrecinde acikhga kavusturulamamistir. Diger
bir deyisle derece mahkemelerinin kararlarinda, basvurucunun -dava dilekcesinde
acikca belirtmesine karsin- ameliyat 6n-
cesinde yeterli bir bicimde aydinlatilip
aydinlatiimadigi ve yontemince rizasi-
nin alinip alinmadigi hususlar tartisil-

§ 57 “Sonuc olarak basvurucunun viicut
biittinliigiine yénelik tibbi miidahale
oncesinde tip kurallarina gére éngorii-
B el . . mamistir.
lebilir nitelikte komplikasyon ve riskler

hakkinda yeterli bir bicimde aydinlatil-
madidi iddiasi ybniinden derece mahke-

melerince konuyla ilgili ve yeterli bir ge-

Yargisal makamlarca bu degerlen-
dirmelerin yapilmamasi nedeniyle
kisinin maddi ve manevi varliginin

rekce ortaya konulmadigi anlasiimakta-
dir. Ustelik basvurucunun belirtilen iddia
ve sikayetleri, yargilamanin sonucuna
dogrudan etki edebilecek mahiyettedir.
Dolayisiyla yargisal makamlarca bu
degerlendirmelerin yapilmamasi nede-
niyle kisinin maddi ve manevi varliginin
korunmasi ve gelistirilmesi hakki ba-
kimindan kamu makamlarinin pozitif
ylkimldliiklerini yerine getirmedikleri
kanaatine varilmistir”

korunmasi ve gelistirilmesi hakki ba-
kimindan kamu makamlarinin pozitif
ylkiimliiliiklerini yerine getirmedik-
lerinden Anayasa’nin 17. maddesinde
gtivence altina alinan kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi hakki ih-
lal edilmistir.
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8. Eyiip Kurt, B. No: 2015/6926, 4/4/2019
Hasta kayit dosyasinda yer almasi gereken bir bilgi veya belgenin saklanmasi
hususunda saghk kurulusunca gereken ézenin gosterilmemesi kisinin maddive manevi
varligini koruma hakkini ihlal eder.
Anahtar kelimeler: tibbiihmal, hasta dosyasinda bulundurulmasi gereken belgeler,
pozitif yikimliltkler

Basvurucu, rahatsizlanmasi tzerine gittigi saglik ocaginda ila¢ enjekte edilmesi son-
rasinda bacaginda uyusma ve agri hissetmis, uzun siire tedavi gdormesine ragmen sol
bacagindan sakat kalmistir. Bagvurucunun a¢tigi tazminat davasinda Mahkeme dosya-
y1 Adli Tip Kurumuna (ATK) gondermistir. ATK raporunda miidahalenin tip kurallarina
uygun oldugu belirtilmis, olay tarihinde kisiye ait muayene bulgularinin bulunmamasi
nedeniyle hekimin eylemi yoniinden yorum yapilamadigi belirtilmistir. Mahkeme s6z
konusu bilirkisi raporunu yeterli gorerek davanin reddine karar vermistir.

Olayda derece mahkemesince uyusma sikayeti tizerine bagvurucuyu muayene eden
doktorun sorumlulugunun tespitinde dnem tasidigi acik olan muayene bulgularinin
kayit altina alinip alinmadigi arastirlmamis ve gereken kayitlarin tutulmamasinin
doktorun ve saglk kurulusunun sorumluluguna ne yonde etki edecegi degerlendiril-
memistir. Derece mahkemesinin hasta dosyasinin tutulmasi yukimlaliginin saghk
kurulusuna ait oldugu hususunu gézetmeden muayene bulgularinin bulunmamasi
nedeniyle hekim hakkinda degerlendirme yapamayacagini ifade eden ATK'nin rapo-
runu esas alarak idarenin sorumlulugunun ispatlanamadigi hiikmiine varmasi, basvu-
rucuyu davali idareye karsi dezavantajli bir konuma diistirmastir. Bu durumda derece
mahkemesince yapilan incelemenin et-
kili yargisal sistem kurma ytkimluligu-
ne uygun nitelikte bir inceleme oldugu
soylenemez. Derece mahkemesince,
basvurucuya uygulanan enjeksiyonun
yapilis teknigi bakimindan hatali olup
olmadigi konusunda somut bulgulara
dayali yeterli bir gerekce ortaya konu-
lamadigi, basvurucunun iddialarinin
yeterli bir sekilde tartisilip karsilanma-
digi, dolayisiyla kisinin maddi ve ma-
nevi varhgini koruma hakkinin devle-
te yiikledigi pozitif yilikiimliiliiklerin
gereklerinin yerine getirilmediginden
Anayasa’nin 17. maddesinde giivence

§ 48 “Tibbi miidahale sonucunda vii-
cutta sakatlik ya da maddi ve manevi
varligi zedeleyen diger rahatsizliklarin
meydana geldigi vakialarda miidaha-
lenin tip biliminin giincel ve genel kabul
gobren kurallarina uygun olarak gercek-
lestirilip gerceklestirilmediginin tespiti
bliytik olctide teshis ve tedavi siirecin-
deki kayitlarin incelenmesiyle miimkiin
olabilmektedir. Bu nedenle bu kayitlarin
tutulmasi, saklanmasi ve gerektiginde
yargisal mercilere ibraz edilmesi biiytik
6nem tasimaktadir. Teshis ve tedavi
stirecindeki verilerin kaydedilmesi ve

altina alinan kisinin maddi ve manevi
varhginin korunmasi hakki ihlal edil-
mistir.

makul bir stire saklanmasi sorumlulugu,
tibbi miidahaleyi gerceklestiren saglik

kurulusuna aittir. 167
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Tibbi ihmal

9. Zafer Géziitok, B. No: 2015/909, 6/2/2019

Viicut blitiinltigiine yonelik taksir veya ihmalden kaynaklanan zararlara iliskin uyus-
mazliklarda tiiketilmesi gereken etkili yol hukuki tazmin yoludur.

Anahtar kelimeler: tibbi ihmal, tiketilmesi gerekli yargi yolu, hukuki tazmin

Basvurucu, devlet hastanesinde yapilan dogum esnasinda hatali tibbi yontem sonu-

cunda esinin felcli kalmasina sebep olundugundan bahisle kamu gorevlileri hakkinda
su¢ duyurusunda bulunmustur. Kaymakamlik¢a hastanin miidahale edilmeden bekle-
tildigi iddiasinin dogru olmadigi, tibbi girisimlerin yerinde ve zamaninda yapildiginin

tespit edildigi gerekgesiyle sorusturma izni verilmemesine karar verilmistir. Cumhu-

riyet Bassavciligi basvurucunun sikayetlerine iliskin evrakin islemden kaldirilmasina

karar vermistir.

Kisinin viicut bitunligune yonelen eylemlerde kasit ya da agir ihmalin bulunmadi-
g1 ve aydinlatma yukimliligi kapsaminda olayin ve failin belirli oldugu durumlarda

§ 21 “Ceza yargilamasinda objektif so-
rumluluga yer verilmezken tazminat da-
valarinda objektif sorumluluk ilkesinin
etkin sekilde uygulandigi ve ayni mad-
di olaylar cercevesinde daha diisiik bir
ispat standardi kullanildigi gériilmek-
tedir. Bu baglamda ceza hukukunda
taksire dayali sorumluluk istisnai nitelik
tasimasina ragmen taksirle baskalarina
verilen zarar nedeniyle tazminat sorum-
lulugu kapsaminda giderim imkaninin
daha yiiksek oldugu degerlendirilmek-
tedir. Tazminat sorumlulugunda asil
gayenin zarar gorenin zararinin telafi
edilmesi oldugu, bu yolun daha yiiksek
basari sansi sunabilecek etkili bir yol ol-
dugu hususu dikkate alinmalidir (Yap-
rak Yiiksek, § 37).”

hukuki tazmin yolunun -daha yiksek
basari sansi sunabilecek- kullanilabilir
ve etkili bir bagvuru yolu oldugu deger-
lendirilmektedir. Somut olaydaki gibi,
vicut bitunligune yonelik taksir veya
ihmalden kaynaklanan zararlara iliskin
uyusmazliklarda tuketilmesi gereken
etkili yol hukuki tazmin yoludur. Olayda
beden biitiinliigline yonelik ihmal su-
retiyle yapilan miidahaleyle ilgili ola-
rak yalnizca ceza muhakemesi yoluna
basvuruldugu, tazminat davasi agma
yoluna gidilmedigi g6z oniine alindi-
ginda Anayasa Mahkemesine bireysel
basvuruda bulunabilmek icin etkili
olan basvuru yolunun tiiketilmedigi
sonucuna ulasildigindan “basvuru yol-
larinin tiiketilmemesi” nedeniyle bas-
vuru kabul edilemez bulunmustur.
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Rizaya Dayali Olmayan Miidahale

B. RIZAYA DAYALI OLMAYAN MUDAHALE

1. B.P.O.[GK], B.No:2015/19012, 27/3/2019
Yapilan i¢ beden aramasinin kanuni dayanagi olmamasi kisinin maddi ve manevi var-

higini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: viicut bitiinligine rizaya dayali olmayan miidahale, devletin

pozitif ylikimliligu, ic beden muayenesi

Kolombiya vatandasi olan kadin basvu-
rucu, Turkiye'ye giris yaptiktan sonra ha-
vaalanindaki tedirgin davranislarindan
stiiphelenilmesi Gizerine kolluk gorevlile-
rince polis merkezine gotirilmus ve ya-
pilan kontrol esnasinda basvurucunun
lizerinde uyusturucu madde bulunmus-
tur. Basvurucunun yargi siirecinde dile
getirdigi iddiaya gore, polis merkezi
tuvaletinde bir kadin kolluk gorevlisi ta-
rafindan mahrem bdlgesinde elle i¢ be-
den aramasi yapilmis ve bu aramada da
yine uyusturucu madde ele gecirilmis-
tir. Bagvurucunun Uzerinde uyusturucu
madde bulunmasinin ardindan Cumhu-
riyet savaisinin yazil talimati dogrultu-
sunda basvurucu, hastanede saglik go-
revlilerince i¢ beden muayenesine tabi
tutulmus ve basvurucunun batininda
yine uyusturucu madde bulundugu tes-
pit edilmistir. Uyusturucu veya uyarici
madde ithal etme sucundan yargilanan
basvurucu hakkinda mahkGmiyet karari
verilmis, temyiz edilen karar Yargitay ta-
rafindan onanarak kesinlesmistir. Basvu-
rucu bireysel basvuruda bulunmustur.

Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 75. mad-
desinde, ic beden muayenesinin hakim
veya gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumhuriyet savcisinin emri ile
ve ancak saglk mensubu tarafindan
yapilabilecegi belirtilmistir. S6z konusu

§ 67 “... basvurucunun cinsel organinda
elle arama yapilmasi yukarida belirtilen
kanuni sinirlamalara tabi tutulmustur.
Belirtilen yasal diizenlemede cinsel or-
ganda yapilan aramalarin ic beden mu-
ayenesi oldugu, bu muayenenin ancak
Cumhuriyet savcisi ve/veya hakim karar
ile yapilabilecegi, ayrica muayene isle-
mini doktor veya saglik gérevlisi disinda
baska bir kimsenin yapamayacagi belir-
tilmistir. Anilan bu kanuni diizenlemeler
anayasal hakkin ne sekilde sinirlandiri-
labilecegi ile dogrudan ilgilidir ve birey
lehine bazi glivenceler icermektedir. Do-
layisiyla s6z konusu kanuni sinirlamalara
uyulmamasi halinde anayasal hakkin da
ihlal edilmesi durumu ortaya ¢ikabilecek-
tir. Basvuru konusu olayda bu glivence-
lere uygun hareket edilmedigi ilk bakista
anlasilabilmekte ve kamu makamlarinca
da buna dair tatmin edici bir aciklama
getirilmedigi gériilmektedir. Zira basvu-
rucunun viicut boslugunda uyusturucu
madde tasidigi yéntindeki hakli ve yogun
stiphe hdlinde dahi kolluk gérevlilerince
yapilmasi gerekenin delillerin kaybol-
masina mdni olarak derhal adli amir
pozisyonunda olan Cumhuriyet savcisini
aramak ve alinacak talimat dogrultu-
sunda hareket etmek oldugu agiktir. Bu
halde kolluk gorevlisince gerceklestirilen
eylemin kanuni bir dayanaginin oldugu
soylenemez.”
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kanuni sinirlamalar anayasal hakka yapilan midahalenin hukuka uygunlugunu sagla-
yan belli birtakim istisnalari diizenlediginden bu kanuni sinirlamalara dayanmayan i¢
beden aramasi islemi anayasal hakkin ihlali durumunu ortaya cikarabilecektir. Bagvu-
ru konusu olayda bu glivencelere uygun hareket edilmedigi gibi kamu makamlarinca
bu duruma dair tatmin edici bir aciklama da getirilmemistir. Zira basvurucunun viicut
boslugunda uyusturucu madde tasidigi yoniindeki hakl ve yogun stiphe halinde dahi
kolluk gorevlilerince yapilmasi gereken, delillerin kaybolmasina engel olarak derhal
adli amir olan Cumhuriyet savcisini aramak ve alinacak talimat dogrultusunda hare-
ket etmektir. Bu halde Cumhuriyet savcisina haber verilmeden ve savcinin talimati
alinmadan i¢ beden muayenesi yetkisi olmayan kolluk gorevlisince gerceklestirilen
eylemin kanuni bir dayanagi olmadigindan Anayasa’nin 17. maddesinde giivence
altina alinan kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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2. Sitki Giingor, B.No: 2013/5617,21/4/2016

Hakim kararina istinaden tiikiiriik érnegi alinmasi sirasinda zor kullanmanin amacgla
orantili oldugunun tespit edilmesi halinde kisinin maddi ve manevi varligini koruma
hakki ihlal edilmez.

Anahtar kelimeler: zorla tukurik 6rnedi alinmasi, devletin pozitif yukimlaluga,
orantilihk

Basvurucu hakkinda terdr 6rgiiti Gyesi olma sucundan sorusturma acilmis, Hakimlik
tarafindan arama, el koyma, viicuttan tikurik 6rnegi alinmasi ve molekdler genetik in-
celeme yapilmasina karar verilmistir. Basvurucunun da aralarinda bulundugu toplam
on stiphelinin tukirik érnegdi alinmak lzere gozaltindan ¢ikarldiklar sirada gorevli-
lere direndikleri, tukirik ornedi vermeyeceklerini beyan ettikleri, araca bindirildikten
sonra polislere tekme attiklari, dort polis memurunun yaralandigi, stiphelilerin direnc-
lerini kiracak 6lclide g6z yasartici gaz sikilarak etkisiz hale getirildikleri, basvurucunun
tikurdk 6rneginin bu sekilde zorla alinabildigi belirlenmistir.

Vicuttan 6rnek alinmasinin kosullari 5275 sayili Kanun’un 75. maddesinde diizenlen-
mis olup basvurucunun vicut batinligiine yonelik miidahalenin yasal bir temeli bu-
lunmaktadir. Viicuttan 6rnek alinmasi sugla miicadele mesru amacina dayalidir. Bagvu-
rucuya yapilan miidahale sirasinda polis
memurlari tarafindan ilk olarak basvu-

rucunun ellerinin kelepgelendigi, ikinci
asamada direnisin stirmesi ve bazi polis
memurlarinin yaralanmasi nedeniyle
basvurucuya g6z yasartici gaz sikildig,
2559 sayil Kanun’un 16. maddesi kapsa-
minda kademeli olarak direnisi nlemek
amaciyla kollugun gorevi kapsaminda
zor kullanildig, basvurucunun mukave-
metini kirmak icin kullanilacak arag ve
gerecin seciminde kolluk gorevlilerinin
takdir yetkisinin bulundugu, direnisin
daha hafif bir miidahaleyle giderilme
imkaninin bulunduguna dair bir iddia
ve tespitin mevcut olmamasi dikkate
alindiginda zor kullanmanin amacla
orantili oldugu belirlenmistir.

Sonug olarak Anayasa’nin 17. madde-
sinde giivence altina alinan kisinin
maddi ve manevi varliginin korunmasi
hakki ihlal edilmemistir.

§ 80 “Stiphelinin (basvurucu) hakim
tarafindan verilmis bir karar bulunma-
sina ragmen bu kararin infazina karsi
gelmesi durumunda kendisinden zorla
tikdrik ornegi alinip alinamayacadi,
olcliliiliik ilkesi kapsaminda degerlendi-
rilmesi gereken diger bir konudur. Ceza
yargilamasinda  delil ~ degerlendirme
vasitalarindan birisi olan tiikiiriik 6rne-
gi alma islemine stiiphelinin katlanma
ylkimliligid bulunmaktadir. Aksi du-
rumun kabulli sorusturma ve kovustur-
ma sirasinda bu delillerin toplanmasini
imkansiz hale getirir ki, bu da kanun ko-
yucunun amaciyla bagdasmaz. Siiphe-
linin katlanma yiikimliiliigl yapilacak
isleme aktif bir sekilde yardim etme zo-
runlulugunu dogurmamakta ise de stip-
heliye kararin infazina karsi mukavemet
hakki vermez.”
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Kurtaj

C. KURTAJ

1. R.G.[GK]B.No:2017/31619, 23/7/2020

Madgdur olunan bir su¢ sonucu olusan gebeligin sonlandirilmasi talebinin siiriinceme-
de birakilmasi kisinin maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakkini ih-

lal eder.

Anahtar kelimeler: kiirtaja erisimin engellenmesi, kiirtaj talebinin stirincemede

birakilmasi, adil denge

Olaylarin gectigi tarihte on sekiz yasindan kicuk olan basvurucu cinsel istismara ma-
ruz kalmasi nedeniyle gebe kalmistir ve gebeligin on haftadan daha fazla oldugu tes-
pit edilmistir. Basvurucu ve ailesi sipheliler hakkinda sorusturma yuriten Cumhuriyet
savcihgr aracih@iyla sulh ceza hakimliginden basvurucunun kirtaj olmasina izin veril-

mesini talep etmislerdir. Bu talep basvurucu ve ailesinin birlikte dilekce vermediklerin-
den reddedilmistir. Bagvurucu ve ailesi birlikte dilekce vererek taleplerini yinelemisler,
bu defa dosya icinde saglik kurulu raporu olmadigindan talep reddedilmistir. Bundan
sonra bassavcilik gebeligin istismar sonucu olmasi, anne yasinin kiiciik olmasi ve an-
nenin ruhsal agidan travmatik stire¢ yasamasindan dolayi gebeligin sonlandiriimasinin
hem anne hem de ceninin (bebek) tibbi yararina olacagi seklinde gorus bildiren AdliTip

§ 97 “Gebeligin sonlandirilmasi talebi ile
ilgili olarak kamusal makamlarca alina-
cak tedbirlerin ya da verilecek kararlarin
etkinligi ve yeterliligi, ilgili tedbirlerin ya
da kararlarin miimkiin olan en kisa siire-
de verilmesiyle yakindan ilgilidir. Bu kap-
samda yargisal makamlardan ivedilikle
hareket ederek makul derecede dikkatli
ve 6zenli bir inceleme ile uyusmazligi sii-
riincemede birakmamalari ve gerekirse
uzman yardimina da basvurarak ilgili
ve yeterli gerekcelerle bir karar vermeleri
beklenir. Yargisal makamlarin bu bek-
lentinin - gerceklestirilmesi konusunda
gosterecekleri hassasiyet, basvurucu-
nun fiziksel ve zihinsel varliginin yani
sira duygusal, ruhsal ve ailevi yasami da
dahil olmak tizere kisinin maddi ve ma-
nevivarligini koruma ve gelistirme hakki
baglaminda bir zorunluluktur.”

Kurulu raporunu sunarak kiirtaj talebini
tekrar sulh ceza hakimligine gonder-
mistir. Hakimlik, Adli Tip Kurulu raporu-
nun yeterince ayrintili diizenlenmedigi
gerekgesiyle talebi reddetmistir. Bagvu-
rucunun itirazi, talebi incelemeye yetkili
makamin sulh hukuk mahkemesi oldu-
gu gerekgesiyle reddedilmistir. Bassav-
alik bu defa gebeligin sonlandiriimasi
talebi hususunda bir karar verilmesi icin
sorusturma dosyasini sulh hukuk mah-
kemesine gdndermis ancak mahkeme
gorevsizlik karari vererek dosyanin ha-
kimlige gonderilmesi gerektigini be-
lirtmistir. Bagsavcilik dosyayl hakimlige
tekrar gondermis ancak hakimlik, daha
once verdigi kararin kesinlestigini belir-
terek bassavcilik talebi hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina hiikmetmis-
tir. Bunun Uzerine basvurucu bireysel
basvuruda bulunmustur.
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Olayin kosullarina gére mumkuiin olan en kisa stirede verilmesi gereken kiirtaj talebi
hakkindaki karar, zaman faktoriintin kritik Gneme sahip oldugu stirecte bir tlrll veri-
lememistir. Yargi makamlarinin tutumu basvurucunun gebeligin sonlandirilmasi imka-
nina erismesini imkansiz kilmis ve basvurucuya asiri bir kilfet yiklemistir. Bu durum
s6z konusu adil dengenin basvurucu aleyhine bozulmasina yol agmis, basvurucu-
nun maddi ve manevi varliginin korunmasi hakkina yapilan miidahalenin orantisiz
olmasi sonucunu dogurmustur. Dolayisiyla Anayasa’nin 17. maddesinde glivence
altina alinan kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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C. PSIKOLOJIK TACiZ

1.

Ebru Bilgin [GK], B. No: 2014/7998, 19/7/2018

Sistemli ve siirekli bicimde psikolojik tacize maruz birakilmak kisinin maddi ve manevi

varligini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: psikolojik taciz, mobbing, kamu kurumu gorev yeri degisikligi

§ 93.“[...] Kamu davasi agilmasi caydi-
ricthgin saglanmasi bakimindan énemli
bir unsur olsa da somut olayda basvu-
rucunun maddi ve manevi zararlarinin
giderilmesi agisindan bunun saglanmis
olmasi tek basina yeterli degildir. Tazmi-
nat davalari, ceza hukuku alaninda sug
olarak adlandirilan insan davranisina
gore daha genis bir hukuka aykin dav-
ranis grubunu kapsamakta ve hukuki
sorumluluk  kapsaminda maddurlara
daha fazla giderim imkani saglamakta-
dir. Hukuk sistemimizde ceza muhake-
mesinde sahsi hak iddiasinda bulunma
imkaninin ortadan kaldirildigi ve tazmin
ylkimliligiiniin asil gayesinin zarar
gorenin zararinin telafi edilmesi oldugu
dikkate alindiginda somut olaydaki tam
yargi davasinin maddi ve manevi varligin
korunmasi ve gelistirilmesi hakki bagla-
minda giderim saglayacak yol oldugu
tartismasizdir. Etkili yargisal yollara bas-
vuruldugundan bundan sonra psikolojik
tacize maruz kalan basvurucunun ugra-
digi maddi ve manevi zararlarin idareye
atfedilecek kusur olctistinde giderilmesi
beklenir. Bu baglamda somut olayda agi-
lan tam yargi davasinda idare Mahkeme-
since ulasilan ret sonucunun kisinin mad-
di ve manevi varligini koruma ve gelistir-
me hakkinin icerdigi glivenceleri koruya-
cak ve basvurucunun zararlarini tazmin
edecek sekilde ilgili ve yeterli gerekceler
icermedigi sonucuna ulasilmistir”

Basvurucu, veteriner hekim olarak ¢a-
hstigikurumda mudura tarafindan farkh
birimlerde gorevlendirilmistir. kurum-
da bulunmadigi gerekgesiyle savun-
masi istenen basvurucunun tedavisini
one surerek sundugu recete yeterli go-
rilmemis ve hakkinda kurum muduri
tarafindan disiplin cezalarn verilmistir.
Basvurucunun sikayeti tGzerine valilikce
hazirlanan raporda, basvurucuya psi-
kolojik taciz uygulandigi belirtilmis ve
kurum muduart hakkinda sorusturma
izni verilmistir. Cumhuriyet bassavcili-
g1 tarafindan kurum miduri hakkinda
gorevi kotiuye kullanma ve tehdit sug-
lamalariyla iddianame duzenlenmis,
asliye ceza mahkemesi beraat karari
vermistir. Bagvurucunun a¢tigi tam yar-
gl davasi ve bu dava sonucu verilen ret
kararina itirazlan da derece mahkeme-
lerince reddedilmistir.

Basvurucu hakkinda sik sik sorusturma
acllmasinda, basvurucunun yazih ola-
rak strekli uyarilmasinda, kendisinden
siklikla savunma istenmesinde ve saglik
sorunlari bilinmesine ragmen sundugu
belgelerin sorgulanmasinda keyfilige
kagan durumlar oldugu goérilmektedir.
Bagvurucunun dogrultu-
sunda idari bir sorusturma yapilmis ve
psikolojik taciz uyguladigi 6ne siriilen

sikayetleri

kamu gorevlisi hakkinda dava acgiimis
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ise de davranislarin tekrarlanmamasi icin dnlemler alinmasinda idare tarafindan gere-
ken 6zen gosterilmemistir. Tam yargi davasinda verilen karar kisinin maddi ve manevi
varligini koruma ve gelistirme hakkinin icerdigi glivenceleri koruyacak ve basvurucu-
nun zararlarini tazmin edecek yeterli gerekceler icermediginden Anayasa’nin 17. mad-
desinde giivence altina alinan kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki
ihlal edilmistir.
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2. Mehmet Bayrakci, B. No: 2014/8715, 5/4/2018
Kisiliginde ve mesleki durumunda zarar ortaya ¢ikaran boyutta olmadigi anlasilan ey-
lem ya da islemler kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal etmez.
Anahtar kelimeler: psikolojik taciz, kamu kurumu goérev yeri degisikligi, engelli
personel

Yuzde altmis oraninda engelli olan basvurucu, calistigi kurumda vergi mikellefi bir
sirketin sorumlusu olan kisi tarafindan sahsina hakaret edildigini belirterek servis so-
rumlusundan olayin tutanak altina alinmasini talep etmistir. Bu yondeki talebi redde-
dilen basvurucu; sorusturma talebinin yerine getirilememesi suretiyle yasal haklarinin
korunmadigini, yer degisiklikleriyle sindirilmeye cahsildigini, itibarinin zedelendigini,
saghginin bozuldugunu ve tim bunlarin psikolojik taciz olusturdugunu belirterek tam
yargi davasi acmistir. idare mahkemesi; basvurucunun yer degisikligi islemine karsi ac-
tig1 davanin reddine karar verildigi, gorevlendirmelerin cezalandirma amacli yapilma-
digi, basvurucunun hakkinda su¢ duyurusunda bulundugdu sirket yetkilisinin hakaret
sucundan 11 ay 20 glin hapis cezasi ile tecziyesine karar verildigdi, bu olay hakkinda tu-
tanak tutulmamasinin bagvurucunun manevi kisiliginde bir eksilmeye neden olmadigi
gerekgesiyle davayi reddetmistir.

Basvurucu hakkinda tesis edilen go6-
rev degisikligine iliskin islemlerin bir
kisminin ihtiyactan kaynaklandigi bir
kisminin ise basvurucunun talebi tze-
rine gerceklestirildigi anlasiimaktadir.
Ayrica gorevlendirilen birimlerin ayni
binada bulundugu ve basvurucunun
mukelleflerle dogrudan muhatap ol-
mayI gerektirmeyen bir birimde gorev-
lendirildigi de gozetildiginde idarenin
anilan uygulamalarinin keyfilik icerdidi,
cezalandirma ve yildirma amaci tasidigi
sdylenemez. Ote yandan her ne kadar
gorevi esnasinda hakarete maruz kala-
rak magdur olan basvurucunun kurum

§ 78 “Basvurucu hakkinda tesis edilen
gorev degisikligine iliskin islemlerin bir
kisminin ihtiyactan kaynaklandigi bir
kisminin ise basvurucunun talebi (lize-
rine gerceklestirildigi anlasilmaktadir.
Ayrica gorevlendirilen birimlerin ayni
binada bulunduklari ve bir stireligine de
olsa basvurucunun miikelleflerle dog-
rudan muhatap olmayi gerektirmeyen
bir birimde gérevlendirildigi de goze-
tildiginde, Idarenin anilan uygulama-
larinin  keyfilik icerdigi, cezalandirma
ve yildirma amaci tasidigi séylenemez.
Ote yandan her ne kadar gérevi esna-

sinda hakarete maruz kalarak magdur
icinde idari sorusturmalar agilmasi yo-

nindeki talepleri karsilanmamis ise de
su¢ duyurusunda bulunulmasi lizerine

olan basvurucunun Kurum icerisinde
idari sorusturmalar acilmasi yoniindeki
talepleri karsilanmamis ise de su¢ duyu-

. suca konu olayin takipsiz birakilma-
rusunda bulunulmasi tizerine suca konu ¢ y P

yarak acilan kamu davasi marifetiyle
aydinlatildigi  gortlmektedir. Tim bu
hususlarla birlikte saglik durumu da
degerlendirildiginde basvurucunun

olayin takipsiz birakilmayarak acilan
kamu davasi marifetiyle aydinlatildigi
goriilmektedir.”
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¢alisma ortaminda maruz kaldigini ileri sirdiigu eylem ya da islemlerin kisiliginde ve
mesleki durumunda zarara yol agan boyutta olmadigi ve mesleki tecriibesi yiiksek olan
basvurucunun yasamina etkisi bakimindan ¢ekilmez bir agirlik ve yogunluk derecesine
ulasmadigi degerlendirilmistir. Bu kapsamda tam yargi davasini reddeden idare mah-
kemesinin gerekgeli kararinda, anilan midahalelerin basvurucunun maddi ve manevi
varligi tzerindeki etkilerinin tartisildigi ve derece mahkemelerinin gerekgelerini bu
yonde ilgili ve yeterli sekilde olusturduklari sonucuna varildigindan Anayasa’nin 17.
maddesinde glivence altina alinan kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi
hakki ihlal edilmemistir.
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3. Turgay Goékkoyun, B. No: 2018/11320, 18/6/2020

Kisiliginde ve mesleki durumunda zarar ortaya ¢ikaran nitelikte oldugu kanitlanama-
yan psikolojik taciz iddiasi agikga dayanaktan yoksundur.

Anahtar kelimeler: psikolojik taciz, kanitlama ytukimluligu, acikca dayanaktan
yoksunluk

Emniyet amiri riitbesinde olan basvurucu, hakkinda tesis edilen atama islemi nede-
niyle psikolojik tacize ugradigindan bahisle tazminat davasi agmistir. Mahkeme; bas-
vurucu hakkinda tesis edilen atama islemine karsi agilan davada verilen iptal kararinin
bozularak davanin retle sonuclandigi, bu islemlerin kasten ve herhangi bir sebep ol-
madan tesis edildigine yonelik herhangi bir kanitin bulunmadigy, yargi kararlarinin ge-
reginin idarece yerine getirildigi, atama ve gorevlendirme islemlerinin psikolojik taciz
olarak degerlendirilemeyecegdi gerekgesiyle davayi reddetmistir.

Basvurucunun istihbarat bransindan ¢ikarilmasina bagl olarak istihbarat disinda bir
birime atanmasi islemine karsi actigi davada islemin yiriitmesinin durdurulmasina ka-
rar verilmis, idarece yargi kararinin geregi yerine getirilerek basvurucu tekrar dnceki
gorevine atanmistir. Basvurucu daha sonra koruma sube mudurligi emrinde gorev-
lendirilmistir. idare, gérevlendirmenin sebebini hizmete iliskin kosullardaki degisiklik
nedeniyle ortaya ¢ikan ihtiyaca dayandirmis; kamu gorevinin etkili ve verimli sekilde
yuratilmesini amacgladigini belirtmistir. Bagvurucunun gorevlendirme islemine karsi
actigr dava, idarece tesis edilen islemde hukuka aykirihk bulunmadigi gerekgesiyle
reddedilmistir. Dolayisiyla basvurucunun maruz kaldigi islemin idarenin takdir yetki-

§ 38 “Tiim bu hususlar bir biitiin halin-
de degerlendirildiginde basvurucunun,
hakkindaki idari islemlere karsi yargi
yoluna basvurmus olmasi nedeniyle
stireklilik arz eden, yildirma ve dislama
amacina yénelik sistematik uygulama-
lara maruz kaldigi, bundan dolayi kisi-
liginde ve mesleki durumunda birtakim
zararlarin olustugu ydniindeki iddiala-
rinin temellendirilemedigi anlasiimak-
tadir. Bu kapsamda tam yargi davasini
reddeden idare Mahkemesinin gerekgeli
kararinda, miidahalelerin basvurucu-
nun maddi ve manevi varligi lizerindeki
etkilerinin tartisildigi ve derece mahke-
melerinin gerekgelerinin bu yonde ilgili
ve yeterli sekilde oldugu kanaatine va-
rilmistir.”

sini astigl, keyfi ve kasith oldugu ortaya
konulamamustir. Ote yandan basvurucu,
ritbesine uygun aktif gorev, personel
ve ekipmanin verilmedigini, gorev ye-
rinin ¢alismaya elverigli olmadigini ileri
sirmis; buna karsilik sikayetci oldugu
konular hakkinda amir ve Ustlerine mi-
racaat edip etmedigi, sayet basvuruda
bulunmus ise basvurusu hakkinda ne
gibi islemler yapildigi, maruz kaldig
eylem ve islemlerin kendisi lzerinde
hangi olumsuzluklara yol ac¢tigi husus-
larinda soyut beyani disinda ikna edici
ve kabul edilebilir aciklamalarda bulun-
mamistir.

Sonug olarak Anayasa’nin 17. madde-
sinde gilivence altina alinan kisinin
maddi ve manevi varliginin korunma-
st hakkinin ihlal edildigi iddiasi acikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
kabul edilemez bulunmustur.
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4. Isil Yaykir, B. No: 2013/2284, 15/4/2014

Psikolojik taciz iddiasiyla bireysel basvuru yapilmadan énce tiiketilmesi gerekli yol taz-
minat davasidir.

Anahtar kelimeler: psikolojik taciz, tiketilmesi gerekli yargi yolu, hukuki tazmin

Basvurucu, isyerinde psikolojik taciz teskil eden eylem ve islemlere maruz kaldigi id-
diastyla Cumhuriyet bassavciligina su¢ duyurusunda bulunmustur. ilgililer hakkinda
sorusturma izni verilmemesine karar verilmesi Gizerine Cumhuriyet bassavciligi tarafin-

dan evrakin islemden kaldirilmasina karar verilmistir.

Basvuruya konu ihlal iddiasina benzer
uyusmazliklar agisindan, hukuki taz-
min yolunun daha yliksek basari sansi
sunabilecek, kullanilabilir ve etkili bir
basvuru yolu oldugu anlasilmaktadir.
Basvurucu tarafindan yalnizca ceza
muhakemesi yoluna
oldugu nazara alindiginda, Anaya-
sa Mahkemesine bireysel basvuruda
bulunabilmek icin etkili basvuru yol-
larinin tiiketilmesi kosulunun yerine
getirilmediginden basvuru kabul edi-
lemez bulunmustur.

basvurulmus

§ 47 “Aciklanan nedenlerle, basvurucu
tarafindan fiziksel ve zihinsel bditiin-
liigiine ve mahremiyet alanina ait un-
surlara karsi yapildigi iddia edilen mui-
dahaleler ile ilgili olarak yalnizca ceza
muhakemesi yoluna basvuruldugu ve
somut basvuru agisindan daha etkili bir
giderim yolu olan hukuk davasi agma
imkani kullanilmaksizin bireysel basvu-
ruda bulunuldugu anlasildigindan, bas-
vurunun bu kisminin “basvuru yollarinin
tiiketilmemesi” nedeniyle kabul edile-
mez olduguna karar verilmesi gerekir.”
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D. KADINA VE COCUGA KARSI SIDDET

1.

K.S.,B.No:2016/14613,17/7/2019

Siddetin énlenmesine yonelik tedbirler kapsaminda isyeri degisikligi talebinin reddedil-
mesi kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: kadina karsi siddetin dnlenmesi, koruyucu ve dnleyici tedbirler,

siddet magduru

§ 44 “Olayda 6284 sayili Kanun'un 4.
maddesinin (1) numaral fikrasi ve 10.
maddesinin (7) numarali fikrasinda sid-
det magdurunun isyerinin tedbiren de-
gistirilebilecegine dair acik hiikiimler
bulunmasina ve basvurucunun aile
mahkemelerinin konuya dair emsal
kararlarini sunmasina karsin Aile Mah-
kemesince talebin idari mahiyette ol-
dugu belirtiimek suretiyle reddedilmis
oldugu, bosandigi esi tarafindan bas-
vurucuya yoneltilen davranislar dikkate
alindiginda basvurucunun icinde bulun-
dugu ciddi can glivenligi risklerine dair
hi¢ bir somut agiklama, degerlendirme
ve gerekce ortaya konulmadigi anla-
silmistir. Buna gore karardaki gerekge-
lerin basvurucunun maddi ve manevi
varliginin korunmasi hakki baglaminda
ilgili ve yeterli olmadigi sonucuna varil-
mustir. Basvurucunun can glivenliginin
tehlikede oldugunu somut temellere
dayal olarak aciklayarak dnce ¢alistigi
kuruma daha sonra da yargi makamla-
rina iletmis olmasina karsin, Milli EGitim
Bakanligi ve Aile Mahkemesinin siddet
magduru basvurucuyu korumaya yéne-
lik tedbirleri saglama ydniindeki pozitif
ylkimliiliiklerine uygun hareket etme-
dikleri anlasiimaktadir. Bu durumda
basvurucunun maddi ve manevi varligi-
nin korunmasi hakki kapsaminda devle-
te ait pozitif ylikiimliliiklerin geregi gibi
yerine getirildiginden séz edilemez.”

Sinif 6gretmeni olan basvurucu, bosan-
digi esi tarafindan darbedilmis; bicakla-
narak yaralanmistir. Basvurucunun eski
esi hakkinda kamu davalari acilmistir.
Basvurucu can glvenliginden endise
etmesi sebebiyle 6284 sayili Ailenin
Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin On-
lenmesine Dair Kanun uyarinca gorev
yerinin degistirilmesi talebinde bulun-
mustur. Milli Egitim Bakanhg@i isyerinin
degistirilmesi talebine iliskin koruyucu
tedbir karari sunulmadigindan talebi
reddetmistir. Bunun lizerine basvurucu,
aile mahkemesine basvurarak isyerinin
degistirilmesine karar verilmesini talep
etmis; mahkeme, isyeri degisikligi tale-
binin idari mahiyette oldugu gerekce-
siyle bu talebi reddetmistir.

6284 sayili Kanun'da koruyucu tedbirler
kapsaminda hakimin magdurun isyeri-
nin degistirilmesine hikmedebilecegi
diizenlenmis, hakim tarafindan verilen
isyerinin degistirilmesi yoniindeki ted-
bir kararinin kisinin tabi oldugu ilgili
mevzuat hikimlerine goére yetkili mer-
ci veya kisi tarafindan yerine getirilece-
gi belirtilmistir. Basvurucunun can gi-
venliginin tehlikede oldugunu somut
temellere dayal olarak aciklamak sure-
tiyle 6nce calistigi kuruma, daha sonra
da yargli makamlarina iletmis olmasina
karsin Bakanlik ve aile mahkemesinin
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siddet magduru basvurucuyu korumaya yonelik tedbirleri saglama yoniindeki pozitif
yukumluliklerine uygun hareket etmedikleri goriilmustir. Bu durumda basvurucunun
maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki kapsaminda devlete ait pozitif yikimli-
[Gklerin geregi gibi yerine getirilmediginden Anayasa’nin 17. maddesinde glivence
altina alinan kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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2. O.T,, B.No:2015/16029, 19/2/2019

Koruma kararini ihlal eden kisiye zorlama hapsi uygulanmasi talebinin reddi kisinin
maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: kadina karsi siddetin 6nlenmesi, zorlama hapsi, pozitif

yuktmlultkler

Basvurucu bosanma stirecinde oldugu esi tarafindan siddet gérdugi gerekgesiyle aile
mahkemesine bagvurmustur. Mahkeme, basvurucu lehine bes ay stireyle koruma tedbiri

§ 34 “Olayda basvurucunun bosanma
stirecinde oldugu esi tarafindan siddet
gordiigiinii belirterek basvurmasi (lzeri-
ne Aile Mahkemesinin 24/6/2014 tarihli
karariyla basvurucu lehine bes ay stirey-
le koruma tedbiri uygulanmasina hiik-
medilmistir. Cumhuriyet Bassavciliginin
iddianamesinden 9/11/2014 tarihinde
yani koruma kararinin gecerli oldugu
bes aylik stire icinde basvurucunun esi
tarafindan darbedildigi anlasiimaktadir.
Basvurucunun Aile Mahkemesine sundu-
gu dilekcede 9/11/2014 tarihli darp eyle-
mini gerekce gostererek zorlama hapsi
talebinde  bulundugu gériilmektedir.
Zorlama hapsi talebini reddeden derece
mahkemesinin kararinda koruma kara-
rinin gecerliligini yitirdigi tarihten sonra-
ki eylemlerin zorlama hapsi icin gerekce
olamayacagi belirtiimesine karsin hangi
eylem tarihinin esas alindigi konusunda
hi¢bir acgiklama ve bilgi bulunmadigi,
basvurucunun ileri stirdiigi 9/11/2014
tarihli darp olayina iliskin hicbir deger-
lendirme ve gerekce ortaya konulmadigi
anlasiimistir. Buna gére karardaki gerek-
celerin basvurucunun maddi ve manevi
varliginin korunmasi hakki baglaminda
ilgili ve yeterli olmadigi sonucuna varil-
mustir. Bu durumda basvurucunun mad-
di ve manevi varliginin korunmasi hakki
kapsaminda devlete ait pozitif yiikimli-
liiklerin geregi gibi yerine getirildiginden
50z edilemez.”

uygulanmasina hiikmetmistir. Basvurucu
s0z konusu koruma siresi icinde bosan-
ma sirecinde oldugu esi tarafindan dar-
bedilmistir. Bagvurucu, aile mahkemesine
basvurarak siddet uygulayan esi hakkinda
zorlama hapsi uygulanmasini talep etmis-
tir. Mahkeme, koruma tedbirinin siresinin
doldugunu belirterek talebi reddetmistir.

6284 sayil Kanun'un 13. maddesinde
siddet uygulayanin tedbir kararinin ge-
reklerine aykiri hareket etmesi halinde,
hakim karariyla t¢ glinden on giine ka-
dar zorlama hapsine tabi tutulacagr di-
zenlenmigstir. Olayda tedbir kararinin ge-
cerli oldugu bes aylik siire icinde basvu-
rucunun esi tarafindan darbedildigi an-
lasiimistir. Zorlama hapsi talebini red-
deden derece mahkemesinin kararinda
koruma kararinin gegerliligini yitirdigi ta-
rihten sonraki eylemlerin zorlama hapsi
icin gerekce olamayacadi belirtiimesine
karsin hangi eylem tarihinin esas alindig
konusunda hicbir aciklama ve bilgi veril-
memis, bes aylik sure icinde gerceklesen
darp olayina iliskin hicbir degerlendirme
ve gerekge aciklanmamistir. Buna gore
karardaki gerekcelerin basvurucunun
maddi ve manevi varliginin korunmasi
hakki baglaminda ilgili ve yeterli olma-
dig1 sonucuna varilmistir. Bu durumda
basvurucunun maddi ve manevi varligi-
nin korunmasi hakki kapsaminda devle-
te ait pozitif yukimlalikler geregi gibi
yerine getiriimediginden Anayasa’nin
17. maddesinde giivence altina alinan
kisinin maddi ve manevi varliginin ko-
runmasi hakki ihlal edilmistir.
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3. A.Z.0., B.No: 2014/546, 19/12/2017
Kimlik bilgilerinin degistirilmesi ve gecici maddi yardim yapilmasina iliskin tedbirlerin
uygulanmasinda ortaya ¢ikan aksaklik ve gecikmeler kisinin maddi ve manevi varligini
koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: kadina karsi siddetin 6nlenmesi, tedbir kararlarinin uygulan-
masinda gecikme, pozitif ylikimltltkler

Bosanma siirecinde oldugu esi tarafindan darbedilen ve 6liimle tehdit edilen basvuru-
cunun talebi tzerine 5/9/2012 tarihinde 6nleyici tedbir kapsaminda kendisinin ve ¢o-
cugunun kimlik bilgilerinin ve diger ilgili belgelerinin degistirilmesine karar verilmistir.
Ancak basvurucu ve ¢cocugunun yeni kimlik belgeleri 25/7/2013 tarihinde kendilerine
teslim edilmistir. Ayrica aile mahkemesinin 18/12/2012 tarihli karariyla bagvurucuya ve
¢ocuguna gecici maddi yardim yapilmasina karar verilmis olmasina ragmen basvuru-
cuya 4/9/2013 tarihinde toplu olarak 6deme yapilmistir.

Basvurucu ve oglunun kimlik bilgilerinin degistirilmesi yoniinde verilen kararin, ka-
rar tarihinden yaklasik on ay sonra uygulandigi anlasiimaktadir. Anilan gecikme, karar
tarihinde hentiz yonetmeligin yurirlige girmemis olmasi ile adli ve idari makamlar
arasindaki koordinasyon ve organizasyon eksikliginden kaynaklanmaktadir. Bagvuru-
cuya 6denmesine karar verilen alti aylik sireli gecici maddi yardimin ise karar tarihin-
den yaklasik dokuz ay sonra 6dendigi anlasiimaktadir. Gegici maddi yardim kararinin
uygulanmasinda ise mahkeme kararinda tedbirin gecerlilik stiresinin yer almamasi ve
0denek beklenmesi nedenleriyle gecikme oldugu goérilmektedir. 6284 sayil Kanun'un
1. maddesinin (2) numarali fikrasinin (b) bendi uyarinca, anilan Kanun kapsaminda ve-
rilecek destek ve hizmetlerin sunulmasinda siratli bir usul izZlenmesi esastir. Bu du-
rumda ilgili Kanun kapsaminda alinmasi gereken tedbirlere iliskin yetkili mercilerce
karar alinmasinin yani sira bu kararlarin
makul bir sire icinde yerine getirilme-
si de ayrica 6nem tasimaktadir. Somut
olayda, yetkili mercilerce alinan tedbir
kararlarinin yerine getirilmesinde mey-
dana gelen sirasiyla on aylk ve dokuz
aylik gecikmenin adli ve idari strecler-
deki aksakhklardan kaynaklandigi ve bu
gecikme makul olmadigindan Anaya-
sa’nin 17. maddesinde giivence altina
alinan kisinin maddi ve manevi varh-
ginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.

§ 84 “Sonug olarak, basvurucu ve ¢o-
cuklarinin maddi ve manevi biitiinliik-
lerinin korunmasi ile ge¢imlerinin sag-
lanmasi noktasinda kamu makamlari
tarafindan alinan tedbirlerin gerekli hiz
ve 6zende gerceklestirilmedigi, kisinin
maddi ve manevi varliginin korunmasi
hakki kapsaminda devlete ait pozitif yti-
kiimliiliiklerin geregi gibi yerine getiril-
medigi sonucuna ulasilmistir.”
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4. M.L.vedigerleri, B. No: 2014/7469, 22/11/2017

Aile ici siddet nedeniyle basvurucuya ve mlisterek cocuklara yaklasmamasi hususunda
uzaklastirma karari bulunan kisinin miisterek cocuklarla sahsi iliski kurabilecegine ka-
rar verilmesi kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: aile ici siddet, 6nleyici tedbir kararlarinin dikkate alinmamasi

¢ocugun Ustuin yarari

Bosanma davasi slireci devam ettigi sirada basvurucu, esinin kendisine ve ¢cocuklarina
siddet uyguladigini belirterek aile mahkemesine basvurmustur. Mahkeme tarafindan
6284 sayili Kanun uyarinca esin basvurucu ve ¢cocuklarinin oturduklari ev ile cocuklarin

§ 89 “6100 sayili Kanun’un 390. madde-
sinin birinci fikrasinda ihtiyati tedbirin
dava ag¢ilmadan énce esas hakkinda go-
revli ve yetkili olan mahkemeden, dava
acildiktan sonra ise ancak asil davanin
goriildiigii mahkemeden talep edilece-
gi diizenlenmistir. Somut olayda sahsi
iliski konusundaki ihtiyati tedbir kara-
rinin, velayet ve sahsi iliski konularinda
asil davanin goriildigii mahkeme olan
bosanma davasini inceleyen Istanbul
11. Aile Mahkemesinden degil bu Mah-
kemenin kararinin temyiz inceleme-
sinde olmasindan bahisle Istanbul 17.
Aile  Mahkemesinden talep edildigi
gortlmdustiir. Talebi kabul ederek tedbi-
ren sabhsi iliski kurulmasina hiikmeden
Istanbul 17. Aile Mahkemesinin karar
gerekgesi incelendiginde Istanbul 11.
Aile  Mahkemesinin bosanma davasi
dosyasinin tamami incelenmeden sade-
ce durusma tutanaklari ve gerekgeli ka-
rarinin bir érneginin UYAP'tan alinmasi
suretiyle sahsi iliskiye karar verildigi go-
riilmektedir. Dolayisiyla Istanbul 17. Aile
Mahkemesinin kararinda baba aleyhine
verilmis ve bosanma davasina delil ola-
rak sunulmus olan koruma tedbir karar-
laninin dikkate alinmadidi, tartisiimadi-
g1 anlasilmaktadir.”

okuluna bes yiiz metreden fazla yaklas-
mamasina hikmedilmistir. Es, bosanma
davasinin gorildigi mahkeme disinda
bir baska aile mahkemesinden ¢ocuk-
lariyla goriismesi konusunda ihtiyati
tedbir karari verilmesini talep etmis;
mahkeme talebi kabul etmistir. Basvu-
rucu s6z konusu mahkemeye basvura-
rak baba aleyhine verilmis olan koruma
tedbir kararlarini da belirtmek suretiyle
sahsi iliski tedbir kararinin kaldirilmasini
talep etmistir. Mahkeme ihtiyati tedbir
kararinin kesin olup itirazi kabil olmadi-
J1 gerekeesiyle talebi reddetmistir.

Somut olayda tedbiren sahsi iligki kurul-
masina hikmeden mahkemenin karar
gerekgesi incelendiginde baba aleyhine
verilmis ve bosanma davasina delil ola-
rak sunulmus olan koruma tedbir karar-
larinin dikkate alinmadigi anlasiimak-
tadir. Aile mahkemeleri, blinyelerinde
psikolog, pedagog ve sosyal calismaci
calistiran mahkemeler olmasina karsin
olayda Kkisisel iliski kurulmasina karar
verilirken herhangi bir sekilde bu uz-
manlardan goris istenmedigi, bilirkisi
incelemesine gidilmedigi, cocuklar ile
babanin psikolojik durumlarini ortaya
koyan bilimsel raporlarin ahnmadigi an-
lasiimaktadir. Ayni sekilde babanin co-
cuklara karsi siddet uygulama ihtimali
olup olmadigi, bu ihtimal s6z konusu
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ise buna karsi alinacak tedbirler ile ek &nlemler -6rnegdin ¢ocuklarla babanin bir uzman
gozetiminde gortismeleri gibi ihtimaller- hi¢ degerlendirilmeden karar verilmistir. Bu
nedenle cocuklar ile hakkinda siddet nedeniyle koruma tedbir kararlari bulunan baba
arasinda kisisel iliski kurulmasina dair karardaki gerekcelerin aile hayatina saygi hakki
baglaminda ilgili ve yeterli olmadig, aile hayatina saygi hakkinin gerektirdigi glivence-
lerin ozellikle saglik, glivenlik ve gelisimleri agisindan tstiin menfaati bulunan ¢ocuk-
lar bakimindan gézetilmedigi sonucuna varilmistir.

Sonuc olarak Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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E. SAGLIK HiZMETLERINE ERiSiMIiN ENGELLENMESi

1. Hidayet Seckin, B. No: 2015/13918, 9/6/2020

Tibbi ilaglarin dagitimina iliskin yapilan diizenlemelerde degisiklik yapilmast ilaca eri-
simi engelleyecek diizeyde bir zorlugun bulunmadigi durumda kisinin maddi ve mane-
vivarliginin korunmasi hakkini ihlal etmez.

Anahtar kelimeler: tibbi ilaclarin dagitimi, ilaca erisim, adil denge

Kronik bobrek yetmezligi rahatsizligi bulunan basvurucu, bu rahatsizhgindan dolayi
diizenli sekilde ilac kullanmaktadir. ilac dagitim usuliine iliskin olarak Sosyal Giiven-
lik Kurumu (SGK) ile Turk Eczacilar Birligi arasinda imzalanan protokolle birtakim
duzenlemelerde degisiklik yapilmistir. Bagsvurucunun ila¢ temininde cesitli prose-
durlerle karsilasmasi nedeniyle saglik hizmetlerine erisiminin kisitlandigi iddiasiyla
protokoliin iptali icin actigi dava reddedilmistir.

Somut olayda basvurucu tarafindan kullanilmasi gereken ilaclarin ilgili kurumlar ta-
rafindan temin edilmedigi séylenemeyecedi gibi bu tiir bir iddia da ileri stirilmemis-
tir. Bagvurucunun yakindigi temel husus, s6z konusu ilaglara kolay ve zahmetsiz bir
sekilde erisiminin engellenmesine iliskindir. Somut olayda ila¢ temininde yasanan
yolsuzluklarin ve usulstzliklerin 6niine gegilmesi, eczaneler arasinda adaletin sag-
lanmasi amaciyla hayata gecirilen nihai uygulamanin makul nedenlere dayandigi
gorulmektedir. Ayrica SGK tarafindan basvurucuya saglanan ilag hizmetinin ortadan

kaldinimadigi ve uygulamanin katlani-

) labilir diizeyde kaldigi anlasiimaktadir.
§ 45. “lla¢ dagitim hizmetinin hangi

usulle gergeklestirilecegi
devletin belli élciide takdir yetkisinin
bulunmasi olagandir. Ancak devletin bu
takdir yetkisini kullanirken hastalarin
ilaca erisimini zorlastirmamasi gerekir.

Zira sisteme dahil olmayan ya da sis-
hususunda temde yer almakla birlikte kotasi dolan
eczaci tarafindan bildirilen recetelerin
siradaki eczaneye yonlendirilecegine,
sisteme dahil olan ve kotasi dolmayan
; B siradaki eczaci tarafindan recete muh-
Devlet, ilaglarin hastalara sunulus yon- teviyatinin en kisa stire icinde karsila-
temini belirleme konusunda kamusal
menfaatlerin gerekliliklerini gbzetmekle
birlikte bu menfaatler ile hastanin ilaca
erisimi arasinda adil bir denge kurmali;
bu dengeyi kurarken de saglik hizmet-
lerinin kisinin maddi ve manevi blittin-

liigii tizerindeki etkisini gozeterek ilaca

nacagina, eczacinin o an i¢in eczane-
sinde mevcut olmayan regete muhte-
viyatindaki ilaci bulabilmek icin azami
gayret gosterecegine iliskin kurallarin
uygulamanin dayanadi olan diizenle-
melerde yer aldigi dikkate alindiginda

erisimin kolaylastirilmasina daha fazla
O6nem gostermelidir.”

ilaca erisimi engelleyecek diizeyde bir
zorlugun bulunmadigi degerlendiril-
mektedir. Bu dogrultuda hastalarin ila-
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ca erisim haklari ile amacglanan kamu yarari arasinda adil bir dengenin kuruldugu ve
kamu makamlarinin takdir yetkilerini kullanirken -somut olayin kosullarinda- tstlen-
mesi gereken pozitif ylikimliltuklerinin gerisinde kalmadigi kanaatine ulasiimistir.

Sonug olarak Anayasa’nin 17. maddesinde gilivence altina alinan kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi hakki ihlal edilmemistir.
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2. Devrim Alyiiz, B. No: 2017/40383, 16/9/2020

Engelli ayligi almakta olan basvurucunun kazanilmis haklara saygi ilkesine aykiri ola-
rak aylhiginin kesilmesi kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: engelli ayligi, ayliktan yoksun birakma, adil denge

Basvurucu 1/9/1994 tarihinden itibaren engelli ayligi almistir. Engelli ayligi alinmasina
imkan veren Kanun maddesinde hak kazanma kosullarina iliskin olarak 12/7/2013 ta-
rihinde degisiklik yapilmasi tGizerine 23/7/2015 tarihinde basvurucunun engelli ayhgi
kesilmistir. Basvurucunun bu isleme karsi actigi dava ilgili Kanun hilkmii gerekce gos-
terilerek reddedilmistir.

Kanun'un ydrarlik tarihinden sonra yeni baglanacak ayliklar yoniinden farkli 6l¢itler
belirlenmesi ve belirlenen dlcltlere gore aylik baglanmamasi, mali kaynaklarin sinir-
hhgina dayall kamu yarari amaci karsisinda kisinin maddi ve manevi varligini koruma
hakkinin korunmasina yonelik adil dengeyi bozmamaktadir. Ancak somut olayda en-
gelli olan basvurucuya ilk defa aylik baglanmasi s6z konusu olmayip zaten baglanmig
ayhgin kesilmesi s6z konusudur. Diger bir deyisle olayda sikayete konu husus, devletin
pozitif ylikimliligu kapsaminda oldugu iddiasiyla ilk defa aylik baglanmasi s6z ko-
nusu olmayip devletin negatif ylikimliligu kapsaminda degerlendirilebilecek dog-
rudan aylik kesintisi seklinde yapilan midahalenin 6l¢lisiiz oldugu iddiasidir. Somut

§ 84 “Sonuc olarak her ne kadar sosyal
gtivenlik alaninda kanun koyucunun
genis bir takdir yetkisinin oldugu kabul
edilse dahi engellilere 6denmekte olan
ayliklarin hicbir gecis hiikmii veya baska
bir tedbir 6ngdriilmeden ve bunu gerek-
tiren acik bir zorlayici gerekce de éne
stirtilmeden tamamiyla kesilmesinin
Anayasa'da ézel olarak korunmalari 6n-
gortilen engelli bir birey olan basvurucu
y6ntinden asin bir kiilfete yol actigi ve
deginilen kamu yarari amaciyla karsi-
lastirildiginda miidahalenin orantili ol-
madigi degerlendirilmektedir. Bu durum
miidahale ile dngériilen kamu yararinin
saglanmasi amaci ile basvurucunun
maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkinin korunmasi arasin-
daki adil dengenin basvurucu aleyhine
bozulmasi sonucunu dogurmustur.”

olayda ise basvurucuya daha onceki
Olcltlere gére 6denmekte olan engelli
ayliginin yapilan kanun degisikligiyle
tamamen kesilmesinin asiri bir kiilfet
yukledigi agiktir. Buna gore olayda mev-
cut bir ayligin azaltilmasi s6z konusu
olmayip butlndyle bu ayliktan yoksun
birakilma séz konusudur. Ustelik kural-
da veya kuralin bulundugu kanun hu-
kiimlerinde herhangi bir gecis hiikmi
de 6ngorilmemis, kisilerin almakta ol-
duklar ayliklari bir anda kaybetmeleri-
ne neden olunmustur. Bunun yaninda
bahis konusu nakdi yardimin yerine
gecebilecek baska bir menfaatin veya
yardimin varligi da s6z konusu degildir.
Kaldi ki kuralin ilgili oldugu kisiler, Ana-
yasa’nin 61. maddesinin ikinci fikrasina
gore korunmasi yoniinde giivence ge-
tirilen engelli bireylerdir. Buna ragmen
kuralin yasama sureci incelendiginde
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odenmekte olan ayliklarin tamamen ve bir anda kesilmesini hakli kilabilecek zorunlu
bir ekonomik veya baska gerekceye de yer verilmedigi gortilmektedir. Bagvurucunun
engelli ayhgina erisim kosullar Gzerinde esasl ve 6ngorilemez bir degisiklik yapilmis-
tir. Dolayisiyla basvurucu bu kosullar altinda asir ve orantisiz bir yiik altina sokuldu-
gundan Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan kisinin maddi ve mane-
vi varliginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.

189



190

KiSININ MADDI VE MANEVi VARLIGINI KORUMA HAKKI

Nafaka

F. NAFAKA

1. Ibrahim Acar, B.No: 2016/3140,7/11/2019

Yeterli arastirma yapilmadan bagvurucunun iddia ettigi gelirinden daha ytiksek miktar-
da nafakaya htikmedilmesi kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: nafaka miktari, yeterli gerekce, arastirma yukumlulug

Basvurucunun bosandid esi tarafindan kendisi ve dort cocugu icin 6denen nafaka miktari-
nin artirnlmasi talebiyle aile mahkemesinde dava acilmistir. Davanin kismen kabuliine karar
veren mahkeme basvurucunun 6dedigi nafaka miktarini artirmistir. Bir hastanede sirket
elemani olarak asgari ticretle calistigini ve maasindan daha yiiksek miktarda nafakaya hiik-
medilmesinin haksiz oldugunu belirten basvurucunun temyiz talebi reddedilmistir.

Somut olayda taraflarin ekonomik durumlarinin arastirilmasi sirasinda sadece kolluk tara-
findan verilen bilgileri esas alan mahkeme, basvurucunun bosandigi esi ve dort cocugu

§ 33 “Basvurucu; sirket elemani olarak
asgari lcretle calistigi, 950 TL aylik al-
digi seklindeki iddiasini derece mah-
kemesi ontinde 9/1/2015 tarihli cevap
dilekcesinde ve temyiz dilekcesinde dile
getirmistir. Ulusal Yargi Adi Bilisim Sis-
temi (UYAP) ve Sosyal Glivenlik Kurumu
(SGK) Bilgi Sistemi'ndeki kayitta bas-
vurucunun ...Universitesi Tip Fakiiltesi
Hastanesinde temizlik ve yardimci hiz-
metler sinifinda calistigi belirtilmektedir.
Derece mahkemesinin basvurucunun
cahstigi kurumla iletisime gegerek bas-
vurucunun goérevinin ne oldugunu, ek
gelir ve diger 6demelerle birlikte aylik ne
kadar gelir elde ettigini arastirmak sure-
tiyle konuyu aydinlatmasi miimkiin iken
bu konuda hicbir arastirma ve degerlen-
dirme yapmadigi, kararda bu iddiaya
yénelik olarak bir gerekce de ortaya koy-
madigi vurgulanmalidir. Basvurucunun
s6z konusu iddialarini temyiz asamasin-
da da one siirmis oldugu ancak Yargi-
tay tarafindan da bu konuda bir deger-
lendirme yapilmadigi anlasilmaktadir.”

icin 1.000 TL nafaka 6demesine karar ver-
mistir. Mahkeme bagvurucunun memur
olarak calistigini kabul edip aylik geliri
hakkinda bilgi sahibi olmadan karar ver-
mistir. Ancak basvurucu; memur olarak
degil sirket elemani olarak asgari Uicretle
calistigini, 950 TL aylk aldigini iddia et-
mistir. Basvurucunun bu iddiasinin dogru
olmasi durumunda 6deyecegi 1.000 TL
nafaka miktar 6lctli degildir. Bu neden-
le taraflarin ekonomik durumlarinin tam
olarak ortaya konmasi, taraflardan biri
aleyhine asiri ve olagan digi bir kiilfetin
yiklenip yliklenmediginin anlasilabilme-
si icin onemlidir. Bagvurucunun geliriyle
ilgili iddialarini sunmasina karsin derece
mahkemesi bagvurucunun calistigr ku-
rumla iletisime gecmemis, aylik gelirini
arastirmamis, kararda da bu iddiayla ilgili
bir gerekce ortaya koymamistir. Derece
mahkemelerinin kararlar basvurucunun
davanin sonucuna etkili olabilecek id-
dia ve itirazlarina cevap verecek nitelikte
yeterli gerekce icermediginden Anaya-
sa’nin 17. maddesinde glivence altina
alinan kisinin maddi ve manevi varhgi-
nin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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2. Esatinevi, B.No: 2015/11677, 8/7/2020
Nafakanin kaldiriimasi talebinin taraflarin ¢atisan menfaatleri arasinda adil bir denge
saglanmasi suretiyle reddi durumunda kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi
hakkinin ihlal edildigi iddiasi agik¢a dayanaktan yoksundur.

Anahtar kelimeler: nafaka miktari, yoksulluk nafakasi, takdir yetkisi

Basvurucunun bosandigi esine 6dedigi nafakanin kaldirilmasi istemiyle actigi davada
mahkeme taraflarin ekonomik durumlarini g6z 6niine alarak nafakayr tamamen kal-
dirmaya yer olmadigina, ayda 225 TL olan miktarin aylik 125 TL'ye indirilmesine karar
vermistir.

Somut olayda basvurucunun siresiz olarak yoksulluk nafakasi 6demek zorunda ol-
dudu sikayetini yargilama surecinde dile getirmedigi, nafakanin siiresine dair hicbir
sikayet belirtmedigi veya talepte bulunmadigi anlasildigindan bu iddia yoniinden
basvuru yollarinin tiketilmedigi sonucuna varilmistir. Nafakanin tiimuyle kaldiriima-
masina dair sikdyet yoniinden ise derece mahkemesince taraflarin hukuki menfaat-
leri arasinda bir dengeleme yapildigi ve

gerekcenin ayrintili sekilde ortaya ko- § 40 “Derece mahkemesi karar gerekge-
nuldugu, bu kapsamda kararda yer ve- sinde nafaka ile ilgili kanun hiikiimlerine
ve Yargitay Hukuk Genel Kurulunun as-

gari licret seviyesinde gelire sahip olun-

rilen tespit ve unsurlar itibariyla kisinin
maddi ve manevi varligini koruma hak-
ki ydniinden yargisal makamlarin takdir masinin yoksulluk nafakasi baglanma-
yetkilerinin sinirinin asildigina iliskin bir sini engellemeyecegi yolundaki yerlesik
bulguya rastlanmadigi anlasiimistir. ictihadina dayanildigi, basvurucunun
Sonug olarak Anayasa'nin 17. madde- eski e;inin. icinde bulurldugu ekonomik
sinde giivence altina alinan kisinin kosullar dikkate alindiginda nafakanin

maddi ve manevi varliginin korunmasi tiimiyle ortadan kaldinlmasinin gerek-

hakkinin ihlal edildigi iddiasi ackca ~ Medigi ancak nafaka miktarinin azal-
tilmasi gerekecegi sonucuna varildigi

dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
agiklanmistir.”

kabul edilemez bulunmustur.

191



192

KiSININ MADDI VE MANEVi VARLIGINI KORUMA HAKKI

Nafaka

3. S.B.,B.No:2014/5783,20/12/2017

Yoksulluk nafakasi denmesi talebinin resmi evlenme akdinin bulunmadigi gerekgce-
siyle reddedilmesi aile hayatina saygi hakkini ihlal etmez.

Anahtar kelimeler: yoksulluk nafakasi, resmi nikah bulunmamasi, 6ngoérilebilirlik

Basvurucu ile M.E. resmi evlenme akdi olmaksizin dini nikah yapmislar ve on ug yil

birlikte yasamislardir. Taraflarin musterek ti¢ cocuklari bulunmaktadir. M.E.nin ayni za-
manda resmi nikahli bir esi ve yine dini nikaha dayali olarak birlikte yasadigi bir kisi
daha bulunmaktadir. Basvurucu kendisine strekli olarak nafaka baglanmasi icin aile
mahkemesinden talepte bulunmustur. Mahkeme, basvurucunun talebini reddetmis-
tir. Kararin gerekcesinde, basvurucu ile M.E. arasinda resmi evlilik bagi bulunmadigi
vurgulanmistir. Mahkemeye gére bu sebeple M.E.nin kanunen nafaka 6deme ytikim-

[GlGgu bulunmamaktadir.

Somut olayda basvurucunun talebi esas itibariyla 6284 sayili Kanun kapsaminda bir
tedbir verilmesine yonelik olmayip karsi taraftan alinmak Uzere siiresiz olarak nafa-

§ 40 “Anayasa’nin 20. ve 41. maddeleri
cercevesinde devletin, aralarinda resmi
evlenme akdi bulunmayan kisiler yo-
niinden somut olayda talep edildigi gibi
bir gegici tedbirin kapsamini asacak bi-
cimde cesitli 6zel diizenlemeler ve bu
baglamda taraflara digerinin aleyhine
olacak sekilde siirekli bazi mali imkdn
veya ayricaliklar saglanmasi gibi bir po-
zitif ylktmliliginin bulundugu séyle-
nemez. Baska bir ifadeyle aile hayatina
sayg! hakki, aralarinda resmi evlenme
akdi bulunmayan kisiler arasindaki bir-
likteliklerin sona ermesi durumunda
kisinin diger taraftan stiresiz olarak na-
faka 6denmesini talep edebilme hakkini
glivence altina almamaktadir”

ka baglanmasina iliskindir. Bu sekilde
bir yoksulluk nafakasina hiikmedilebil-
mesine iliskin kosullar ise 4721 sayili
Kanun'da diizenlenmis olup nafakaya
hikmedilebilmesi icin resmi nikaha
dayali bir evlenmenin varhig aranmak-
tadir. S6z konusu hikimlerde 6ngoru-
len bazi mali imkanlardan yararlanmayi
talep eden ilgililerin ancak anilan hu-
kiimlerde 6ngorilen kosullarin gercek-
lesmesi kaydiyla bu imkanlara iligkin
diizenlemelerden vyararlanabilecek ol-
malarinin ise keyfi veya dngorilemez
nitelikte olmadigi agiktir.

Sonug olarak Anayasa’nin 17. madde-
sinde gilivence altina alinan kisinin
maddi ve manevi varliginin korunmasi
hakki ihlal edilmemistir.
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G. SEREF VE ITIBAR

1. U.B.K., B.No:2015/2536,4/7/2019

Kisinin seref ve itibarini zedeleyebilecek nitelikte oldugu tespit edilen ve kamu gérevlisi
tarafindan islenen fiillerin sorusturulmamasi kisinin maddi ve manevi varligini koruma
hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: seref ve itibarin korunmasi, disiplin sorusturmasi, aydinlatma
yukimlalaga

Basvurucu; bir kamu hastanesinde kendisini ameliyat eden doktor tarafindan azar-
landigini, lzerine carsaf firlatilarak terslendigini, bu suretle hakarete ugradigini iddia
etmis ve bu iddialarla ilgili olarak su¢ duyurusunda bulunmustur. idare tarafindan ya-
pilan 6n sorusturmada basvurucunun s6z konusu iddialarina iliskin olarak herhangi bir
arastirma yapilmamistir. Basvurucunun actigi tazminat davasi ise tedavinin tip kural-

larina uygun olarak yapildiginin tespit
edildigi, bu durumda idarenin hizmet
kusurundan s6z edilemeyecedi gerek-
cesiyle reddedilmistir.

Basvurucunun seref ve itibarinin zede-
lendigi iddialarina iliskin olarak 6n so-
rusturma sonucunda idare tarafindan
hazirlanan raporda hicbir agiklamaya
yer verilmemistir. Dolayisiyla ceza so-
rusturmasinin bir parcasi olan 6n sorus-
turmanin olayin gerceklesme kosullari-
nin aydinlatilmasini saglayacak nitelikte
gerceklestirildiginden s6z edilemez.
Basvurucunun bu iddialanyla ilgili ola-
rak herhangi bir disiplin sorusturmasi
da acilmamistir. Her ne kadar disiplin
sorusturmasi acilmasi idarenin takdirin-
de olsa da kamu gorevlilerinin seref ve
itibari zedeleyici fiil islediklerinin iddia
olundugu ve 6zellikle ceza sorusturma-
sinin gerekmedigi vakalarda disiplin so-
rusturmasi yapilmasi, idari yargida aci-
lacak tam yargi davasinin sonugsuz kal-
mamasi bakimdan 6nem tasimaktadir.

Seref ve itibara yonelik midahalenin
kamu gorevlilerinin s6z ve eylemlerin-

§ 77 “Somut olayda iddia olunan fiil-
lerin agikliga kavusturulmasinin tanik
dinlenmesini mecburi kildigi agiktir.
Bu fiillerin ceza sorusturmasini gerek-
li kilmadigi gézetildiginde olayla ilgili
olarak en azindan disiplin sorusturmasi
acilmasinin zaruri hale geldiginden s6z
edilebilir. Basvurucu s6z konusu sikayet-
lerini Cumhurbaskanligina, Hacettepe
Universitesi Rektérliigiine, Ankara Tabip
Odasina verdigi dilekgelerinde iletmis ol-
dugundan kamu makamlarinin s6z ko-
nusu hakaret iddialarindan haberdar ol-
dugu konusunda stiphe bulunmamak-
tadir. Buna karsilik kamu makamlarinin,
basvurucunun ameliyati yapan doktor
tarafindan azarlandigi ve lizerine ¢arsaf
firlatilarak terslendigi seklindeki sikayeti
yéniinden olayin kim tarafindan nasil
gerceklestirildigi konusunda arastirma-
yi gerekli kilan bir durum olmasina rag-
men disiplin sorusturmasi dahi agmaya-
rak hareketsiz kaldiklar ve s6z konusu
iddianin arastinlmasina yénelik hicbir
islem yapmadiklari anlasiimistir”
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den kaynaklandigi ve olayin aydinlatilmasinin ancak tanik dinlenmesi ile miimkiin ola-
bildigi hallerde -idari yargida tanik deliline basvurulup basvurulamayacagi yolundaki
tartismalarin varligi gozetildiginde- tanik dinlemeyi de icerecek sekilde yiritilen bir
disiplin sorusturmasi devletin olayin maddi kosullarini aydinlatma yukumlaliganin
ifasi bakimindan zorunlu bir hal alabilir. Somut olayda iddia olunan fiillerin acikliga
kavusturulmasinin tanik dinlenmesini mecburi kildigr agiktir. Bu fiillerin ceza sorustur-
masini gerekli kilmadigi gozetildiginde olayla ilgili olarak en azindan disiplin sorustur-
masi aciimasinin zaruri hale geldiginden s6z edilebilir. Olayda kamu makamlarinin s6z
konusu hakaret iddialarindan haberdar oldugu konusunda stiphe bulunmamaktadir.
Buna karsilik kamu makamlarinin olayin kim tarafindan nasil gerceklestirildigi konu-
sunda arastirma yapmayi gerekli kilan bir durum olmasina ragmen disiplin sorustur-
masi dahi agmayarak hareketsiz kaldiklar ve s6z konusu iddianin arastiriimasina yone-
lik hicbir islem yapmadiklarindan Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan
kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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2. Ibrahim Ozden Kaboglu, B. No: 2015/18503, 30/5/2019

Kitap ve makalede gecen ifadelerin kisinin seref ve itibarini zedelediginin tespit edilme-
si hdlinde tazminat davasinin reddedilmesi kisinin maddi ve manevi varligini koruma
hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: seref ve itibarin korunmasi, caydirici etki, ilgili ve yeterli gerekce

insan haklari hukukcusu, anayasa hukuku profesérii ve yazar olan basvurucu, bir kitap
ve kimi makalelerde kendisi hakkinda kullanilan bazi ifadelerin kisilik haklarini zedele-
digi iddiasiyla tazminat davasi agmistir. Asliye hukuk mahkemesi tarafindan basvurucu

icin kullanilan ifadelerin basin ve ifade
ozgurlikleri kapsaminda kaldigi belirti-
lerek davanin reddine karar verilmistir.

Basvurucu hakkinda kullanilan miba-
lagali ifadelerin bazi kisilerce dogrudan
veya dolayl siddet cagrisi olarak algi-
lanma ihtimalinin bulundugu degerlen-
dirilmistir. S6z konusu ifadelerde basvu-
rucunun adina acikca yer verilmesinin
basl basina kisilerin siddete maruz kal-
ma tehlikesini artirabilecegi degerlendi-
rilmistir. Makalenin yayimlanmis oldugu
dénemde basvurucunun tehdit edildigi
ve polis korumasinda oldugu da dik-
kate alindiginda basvurucunun maruz
kalmasi muhtemel siddet riskinin daha
da fazla olacagi anlasiimistir. Mevcut
basvurunun kosullarinda séz konusu
saldirilarin, yasamina veya fiziksel bu-
tanlGgune yonelik tehditlerin ve asagi-
lamalarin basvurucunun entelektiel ki-
siligi Uzerinde baski olusturacagi, onun
ifade 6zglrligu Uzerinde caydirici bir
etki yaratacagi kabul edilmelidir. Ustelik
acikladigi dustinceleri nedeniyle saldir-
ya ugrayan basvurucunun seref ve itiba-
rina yonelik miidahalelere karsi uygun
ve Olcllu yargisal tepki verilmemesi ha-
linde bundan sonra da benzer saldirila-
ra ugrama ihtimali artacaktir. ilk derece
mahkemesi takdirini basvuru konusu

§ 54 “S6z konusu makalede yer verilen
ifadeler dikkatli bir sekilde ele alinmalidir.
Davali, FY. isimli kisinin davalinin “iha-
net belgesi” olarak kabul ettigi Azinlik
Raporu’nu “parca par¢a” yaparak “isbir-
lik¢i” olarak nitelendirdigi basvurucunun
ytiziine firlatmasini (bkz. § 22) évmekte-
dir. Davali, s6z konusu eylemin “isbirlikgi-
lere simdilik yapilmis bir uyari” oldugunu
belirttikten sonra “Bundan sonra vata-
nin savunulmasi, [sladece yaziyla, s6zle,
elestiriyle yapilmayacaktir” diyerek FY.
nin eylemini asan tepkiler icin cagrida
bulunmaktadir. Davalinin kullandigi bu
ifadeler, makalede kullanilan “Vatanin
savunmasi hainlerin anlayacagi dilden
yapilacaktir” (bkz. § 22) seklindeki ifa-
de ve kitapta yer verilen “Bundan sonra
vatanin savunulmasi, eylemli olarak ya-
pilacaktir” (bkz. § 23) seklindeki ifade ile
birlikte bir btittin olarak ele alindiginda
belli cevrelerce asina olunan abartili bir
anlatim bigcimine ait kabul edilebilir. An-
cak ozellikle makalenin internette yayim-
lanmasi dolayisiyla ulasabilecedi kitlenin
genisligi dikkate alindiginda kullanilan
mdibalagall ifadelerin séz konusu dile
nispeten hdkim olmayan bazi kisilerce
rahatlikla dogrudan veya dolayli siddet
cagrisi olarak algilanma ihtimalinin bu-
lundugu sonucuna ulasilmistir”
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ifadelerin katlanilabilir elestiri dlizeyinde kaldigi yonlinde kullanmistir. Bununla bera-
ber Anayasa Mahkemesinin agiklamalari isiginda ilk derece mahkemesinin bagska hicbir
degerlendirme yapmadigi da g6z 6niine alindiginda karardaki gerekcenin ilgili ve ye-
terli oldugu kabul edilmemistir. Sonug olarak Anayasa’nin 17. maddesinde glivence
altina alinan kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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3. Mehmet Ozhaseki, B. No: 2015/4972, 8/5/2019

Bir siyasetcinin herhangi bir belediyede yasanan olaylar hakkinda gériislerini agikla-
masi seref ve itibari zedelemediginden tazminat talebinin reddi kisinin maddi ve ma-
nevivarhgini koruma hakkini ihlal etmez.

Anahtar kelimeler: seref ve itibarin korunmasi, siyasetcilerin elestiriye katlanmasi,
pozitif ylikimliltkler

Basvurucu, Buylksehir Belediyesi baskani olarak gérev yaptigi donemde ana muhalefet
partisi liderinin mitingde kendisi hakkinda riisvet suclamasi yapan ifadeler kullanmasinin
seref ve itibarini zedeledigi gerekgesiyle tazminat davasi agmistir. Davanin kismen kabul -
ne karar veren asliye hukuk mahkemesi sarf edilen sozlerin elestiri sinirlarini asacak sekil-
de sug isnadi ve kisisel haklara saldiri niteliginde olduguna hikkmetmistir. Temyiz tizerine
Yargitay tarafindan onanan karar, diizeltme talebi (izerine bozulmustur. Bunun Uzerine ilk
derece mahkemesi davanin reddine karar vermistir. Temyiz edilen bu karar Yargitay tarafin-
dan onanmis, basvurucunun karar diizeltme talebi de reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; siyasetcilerin, kamuoyunca taninan kisilerin ve kamusal yetki kul-

lanan gorevlilerin gordikleri islev nede-
niyle daha fazla elestiriye katlanmak du-
rumunda olduklarini ve bunlara yonelik
elestirinin sinirlarinin ¢cok daha genis ol-
dugunu her zaman vurgulamistir. Bu kap-
samda elestiriye katlanma yiktumllikleri
oldukga agir olan siyasetcilerin ifade 6z-
glrligindn sinirlart da ayni dogrultuda
genis olmalidir. Demokratik bir sistemde
siyasetcilerin birbirlerini elestirmeleri hal-
ka hizmet etme yarisinin bir parcasidir.
Dolayisiyla bir siyasetcinin herhangi bir
belediyede yasanan olaylar hakkinda
goruslerini agiklamasinin demokratik si-
yasetin dogal bir sonucu oldugu kabul
edilmelidir. Yukarida deginilen hususlar
ve yargl mercilerinin, farkli ¢ikarlar den-
gelerken sahip olduklan takdir paylar
dikkate alindiginda somut olayda derece
mahkemelerince alinan kararlarin dev-
letin seref ve itibar hakki baglamindaki
pozitif yikimluliklerine aykirilik olustur-
madigi sonucuna ulasilmistir.

Sonug olarak Anayasa’nin 17. maddesin-
de giivence altina alinan kisinin maddi
ve manevi varliginin korunmasi hakki
ihlal edilmemistir.

§ 27 “Basvurucu, sikayet ettigi ifadelerde
kendisi hakkinda isnat edilen olaylarla
ilgili olarak kovusturmaya yer olmadigi
kararlar verildigini fakat bunun derece
mahkemelerince dikkate alinmadigi-
ni da ileri stirmUstiir. Bununla birlikte
basvuru konusu ifadelerin tamami de-
gerlendirildiginde elestirilen esas konu,
kanitlarini da sunmus olmalarina rag-
men anilan Biiyliksehir Belediyesindeki
yolsuzluk iddialarinin siyasal ve yargisal
olarak yeterince Ustiine gidilmedigi id-
diasidir. Yani séz konusu ifadelerde ayni
zamanda basvurucu hakkinda verilen
kovusturmaya yer olmadigi kararlan
da elestirilmektedir. Eldeki basvuruya
konu olayda elestiriyi dile getiren kisinin
bir siyasetci ve ézellikle ana muhalefet
partisi lideri oldugu unutulmamalidir.
Demokratik bir sistemde siyasetcilerin
birbirlerini elestirmeleri halka hizmet
etme yanisinin bir parcasidir. Dolayisiyla
bir siyasetcinin herhangi bir belediyede
yasanan olaylar hakkinda goriislerini
actklamasinin demokratik siyasetin do-
gal bir sonucu oldugu kabul edilmelidir.”
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Seref ve Itibar

4. N.B.B.[GK], B. No:2013/5653, 3/3/2016

Uzerinden ¢ok uzun zaman gecmesine karsin bir gazetenin internet haber arsivinde eri-
silebilir durumda olan seref ve itibari zedeleyici nitelikteki icerigin yayindan kaldiriimasi
talebinin reddedilmesi kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: seref ve itibarin korunmasi, unutulma hakki, adil denge

Basvurucu, hakkinda ulusal bir gazetenin internet arsivinde yer alan 1998 ve 1999 yilla-
rina ait ti¢c haberin kaldirilmasini talep etmistir. Asliye ceza mahkemesi haberin yayim-
landigi tarihte goriinlr gerceklige uygun oldugu gerekgesiyle basvurucunun talebini

reddetmistir.

Basvuru tarihi itibariyla s6z konusu haberin yaklasik on doért yil dnceki bir olaya ilis-
kin oldugu ve boylelikle glincelligini yitirdigi aciktir. istatistiki ve bilimsel amaclar
yonunden de yukarida ifade edilen gerekgelerle bu bilgilere internet ortaminda ko-
laylikla ulasilmasini gerekli kilan bir neden bulunmamaktadir. Bu baglamda kamu ya-
rari bakimindan siyasi veya medyatik bir kisilige sahip olmayan basvurucu hakkinda
internet ortaminda yayimlanan haberlerin kolaylikla ulasilabilirliginin basvurucunun

§ 73 “Basvuru tarihi itibariyla séz konu-
su haberin yaklasik on dort yil 6nceki bir
olayaiiliskin oldugu ve béylelikle giincel-
ligini yitirdigi aciktir. Haberin icerigi agi-
sindan uyusturucu kullanimi ile ilgili bir
haberin tarihi, istatistiksel veya bilimsel
amaglarla internet ortaminda kolaylikla
ulasilabilirliginin saglanmasinin zorun-
lu oldugu da séylenemez. Bu baglam-
da kamu yarari bakimindan siyasi veya
medyatik bir kisilige sahip olmayan bas-
vurucu hakkinda Internet ortaminda
yayinlanan haberlerin kolaylikla ulasila-
bilirliginin basvurucunun itibarini zede-
ledigi agiktir”

itibarini zedeledigi aciktir. Sonug olarak
basvurucu hakkinda yapilan haberler
unutulma hakki kapsaminda degerlen-
dirilmesi gereken haberlerdir. internet
ortaminin sagladigr kolayliklar gozetil-
diginde basvurucunun seref ve itibari-
nin korunmasi icin anilan habere erisi-
min engellenmesi gerekmektedir. Bu
baglamda erisiminin engellenmesine
yonelik talebin reddedilmesiyle ifade ve
basin 6zgurlukleri ile kisinin manevi bu-
tlnliginidn korunmasi hakki arasinda
adil bir denge kurulmadigindan Anaya-
sa’'nin 17. maddesinde giivence altina
alinan kisinin maddi ve manevi varl-
ginin korunmasi hakki ihlal edilmistir.
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Etkili Sorusturma

G. ETKiLi SORUSTURMA

1. Gozde Basar, B. No: 2016/3122, 28/5/2019
Cinsel saldiri ve taciz sucu yoniinden etkili bir ceza sorusturmasi ytrtitiilmemesi kisinin
maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal eder.
Anahtar kelimeler: maddi ve manevi varligin korunmasi, cinsel taciz, etkili
sorusturma

Basvurucu, staj yaptigi isyerinde cinsel taciz ve cinsel saldir eylemlerine maruz kaldigi id-
diastyla Cumhuriyet bagsavciligina su¢ duyurusunda bulunmustur. Bassavcilik; stiphelinin
atih suclamayi kabul etmedigi, soyut iddia disinda kamu davasi agmayi gerektirecek yeterli
delil elde edilemedigi gerekgesiyle kovusturmaya yer olmadigina karar vermistir.

Basvurucunun sikayet dilekcesinde olay tarihlerini de belirterek kamera kayitlarinin celp
edilmesini ve taniklarin dinlenmesini talep ettigi, Bagsavciligin ise sadece siipheliyi ve
onun bildirdigi bir tanigi dinleyerek karar verdigi gérilmusttr. Olayin aydinlatiimasi agi-
sindan 6nemli bir delil olan kamera kayitlarinin Bagssavciliga génderilmesine ragmen in-
celenmedigi anlagiimaktadir. Ote yandan hukuk mahkemesinde yiiriitiilen yargilamada
Bassavciliga gonderilen kamera kayitlarinin celp edilerek bilirkisi vasitasiyla ¢6ziimaniin
yapildigi, tanik dinlendigi ve kayit icerikleri ile tanik beyanlarina dayanilarak bagvurucunun
manevi tazminat talebinin kabul edildigi
gOrulmustir. Bassavailigin sorusturmaya
derhal baslayarak ve hizli hareket ederek
gerekli delilleri topladigi sdylenemez.
Ayrica olayin aydinlatiimasinda 6nemli
olan tanik ifadelerinin alinmadigi, celp
edilen kamera kayitlarinin incelenmedigi
de gozetildiginde sorusturmada haklarin
korunmasina ydnelik 6zen gosterilmedi-
gi, yeterli bir arastirmanin yapilmadigi ve
olayin tim yonleri ile ortaya konularak
deliller ile iliskilendirmek suretiyle bir so-
nuca ulasiimadigr gortlmastar. Yapilan
aciklamalar gercevesinde sorusturma si-
reci bir buttn halinde degerlendirildigin-
de basvurucunun sikayetine yonelik etkin
bir ceza sorusturmasi yapiimadidi anlasil-
digindan Anayasa’nin 17. maddesinde
giivence altina alinan kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi hakki ihlal
edilmistir.

§ 35 “Bu kapsamda yukarida belirtilen
sorusturma slireci dikkate alindiginda,
Bassavciligin sorusturmaya derhal bas-
layarak ve hizli hareket ederek gerekli
delilleri topladigi sdylenemez. Ayrica
olayin aydinlatiimasinda 6nemli olan
tanik ifadelerinin alinmadidi, celp edilen
kamera kayitlarinin incelenmedigi de
gozetildiginde, sorusturmada haklarin
korunmasina yénelik 6zen gosterilme-
digi, yeterli bir arastirmanin yapilmadigi
ve olayin tiim yénleri ile ortaya konula-
rak deliller ile iliskilendirmek suretiyle
bir sonuca ulasilmadigi gérilmistiir.
Yapilan agiklamalar cercevesinde sorus-
turma sdireci bir biitiin hdlinde deger-
lendirildiginde basvurucunun sikdyetine
yénelik etkin bir ceza sorusturmasi ya-
pilmadigi kanaatine ulasiimistir”
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Etkili Sorusturma

2. Mustafa Tepeli [GK], B. No: 2014/5831, 1/3/2017,

Basvurucunun 6nemli olumsuz sonuglarla karsi karsiya kaldigina dair yeterli delil bu-
lunmadigi ve sikayet konusunun 6nemli bir ilkesel soruna yol agmadigindan sorustur-
manin sona erdirilmesi kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkini ihlal etmez.

Anahtar kelimeler: seref ve itibarin korunmasi, sosyal medya, etkili sorusturma

Basvurucu ile birlikte bazi subaylar hakkinda bir blog sitesinde, tatbikat stresince yedik-

leri yemegin parasinin maaslarindan kesilmesine izin vermedikleri ve bu cimri tutumlari-

nin da personel tarafindan ¢ok ayiplandigi iddialarini iceren bir yorum yazisi yer almistir.

Basvurucu, Cumhuriyet bassavciligina basvurarak kendisini hedef alan iftira niteligindeki
yaziyl yazan kisinin tespit edilerek cezalandiriimasini istemistir. Cumhuriyet bassavciligi

§ 30 “Mevcut davada basvurucu, kimligi
tespit edilemeyen bir sahsin blogda ken-
disi hakkindaki duyumlari yazmasindan
sikayetci olmustur. Basvurucunun Cum-
huriyet Savciligina yaptigi sikayetten
sonra s6z konusu yazi blogdan kaldiril-
mustir. Yazinin yayimlandidi blogun genel
olarak askeri personelin kullandigi ve dar
bir cevreye hitap eden bir Internet payla-
simi oldugu anlasiimaktadir. Kimligi be-
lirli olmayan kisilerce herhangi bir daya-
nadi olmaksizin yapilan suglayici beyan-
larin hukuksal bir degerinin olmadigi ise
aciktir. Nitekim olay tarihinde Tiirk Silahli
Kuvvetlerinde albay riitbesi ile gorev ya-
pan bir subay olan basvurucu hakkinda
s6z konusu iddialar nedeniyle ne adli so-
rusturma ne de disiplin sorusturmasi agil-
mustir. Ayrica basvuruya konu yazinin di-
linin -suglayici ve ima edici oldugu kabul
edilse bile- basvurucunun kisisel yasami
lizerinde kayda deger bir etki gosterme-
si de séz konusu degildir. Basvurucunun
stiphelinin cezalandiriimasi icin israrci ol-
masi, kisisel algi agisindan bir ilke sorunu
olabilir ancak bu algi kamu gticiinii kul-
lanan organlara, seref ve itibara miida-
hale eden kisileri bir ceza sorusturmasi ve
kovusturmasina konu etmeleri seklinde
bir ylikiimliiliik yliklemez."

stphelilerin acik kimlik bilgilerinin tes-
pitinin mimkiin olmadigini ve sikayete
konu yazinin internet sitesinden kaldiril-
digini belirterek kovusturmaya yer olma-
digina dair karar vermistir.

Somut olayda Cumhuriyet savcisi, in-
ternet Uzerinden islenen suclara yo-
nelik sorusturmalardaki guclikleri de
goOzeterek Anayasa'da korunan temel
hak ve ozgurlikler baglaminda ciddi
endiseler ortaya cikarabilecek sekilde
genis kapsamda etkiler uyandirmayan
ya da toplumsal menfaati etkilemeyen
bir sikdyet hakkinda sorusturmayi daha
fazla slrdlrmemistir. Basvurucunun
onemli olumsuz sonuclarla karsi karsiya
kaldigina dair yeterli delil bulunmadig
ve sikayet konusunun dnemli bir ilkesel
soruna yol agmadigi dikkate alindigin-
da sorusturmanin sirduriilmemesinde
Anayasa’nin 17. maddesinin birinci fik-
rasinin devlete ylkledigi pozitif ylikim-
lultikler bakimindan bireyin menfaatleri
ile toplumun menfaatleri arasinda acik
bir dengesizlik bulunmadigi neticesine
ulasilmistir. Sonug olarak Anayasa’nin
17. maddesinde giivence altina alinan
kisinin maddi ve manevi varliginin ko-
runmasi hakki ihlal edilmemistir.
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3. T.A.,B.No:2014/1150,22/11/2017
Tehdit ve hakaret sucundan ytiriitiilen sorusturmada devletin etkili sorusturma yapma
usul yiikiimliligu ile bu hakla baglantili olarak ayrimcilik yasagina iliskin bir ihlalin
olmadidi acik oldugundan kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkinin ihlal
edildigi iddiasi agik¢a dayanaktan yoksundur.
Anahtar kelimeler: tehdit ve hakaret, etkili sorusturma, kovusturmaya yer olmadi-
gina dair karar

Basvurucu, misterek ¢cocugunu gormek isteyen eski esi ile goristikleri sirada eski
esinin kendisini birakmak istemeyerek gitmemesi yoniinde tehditte bulundugunu,
“pislik, serefsiz" gibi sozlerle kendisine hakaret ettigini, kolundan tutarak kendisini itek-
ledigini ve bunun Uzerine polisi aradigini belirterek eski esinden sikayetci olmustur.
Cumhuriyet bassavciligi tarafindan tehdit ve hakaret sucu yoniinden basvurucunun
soyut iddiasi disinda delil bulunmamasi nedeniyle kovusturmaya yer olmadigina dair
karar verilmistir.

Somut olayda basvurucunun maddi ve manevi varligina karsi gerceklestirildigini ileri
surdiigu saldir yoniinden ceza sorusturmasi baslatilmasi amaciyla Cumhuriyet sav-
ahgina sikayette bulundugu, basvurucunun sikayeti izerine ivedilikle sorusturma
islemlerine baslanarak sorusturmanin makul siirede tamamlandigi, musteki sifatiyla
basvurucunun ve sipheli sifatiyla eski esinin ifadelerine basvuruldugu, isnat edilen
hakaret ve tehdit suclarinailiskin kamu davasi agmaya elverisli soyut iddia disinda delil
bulunmamasi nedeniyle sorusturma sonucunda kovusturmaya yer olmadigina karar
verildigi anlasiimaktadir. Streg bir butln olarak degerlendirildiginde basvurucunun
iddiasina konu olayin sorusturulmasinin, kisi dokunulmazligi ile maddi ve manevi var-
hgin korunmasi hakkina yapildigi ileri
surllen mudahalenin sorusturulmasi

§ 49 "Yabanci uyruklu olan ve yeter-
li diizeyde Tiirkce bilmedigini belirten
basvurucunun beyaninin terciiman ara-

hususunda ceza hukuku sistemini etkili
olarak uygulama seklindeki pozitif yu-
kimlilugin gerektirdigi sartlarin geri-

ciligyla alindigi, kendisine miisteki sifa-
sinde kalmadigi tespit edilmistir.

tiyla sahip oldugu haklarin hatirlatiimis

Sonuc olarak Anayasa’nin 17. madde- oldugu ve basvurucunun kovusturmaya

sinde giivence altina alinan kisinin yer olmadigina dair karara karsi itiraz

maddi ve manevi varliginin korunma- hakkini etkili sekilde kullandigi hususlari

st hakkinin ihlal edildigi iddiasi agik¢a dikkate alindiginda sorusturmaya etkin

dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle katiiminin saglanmasi yéniinde bir ih-

kabul edilemez bulunmustur. lalin olmadiginin acik oldugu sonucuna
ulasiilmaktadir”
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IV. HABERLESME HURRIYETI

Anayasa Mahkemesi haberlesme hiirriyetine iliskin basvurularin énemli bir kismini
negatif ylkimlilikler ydonlinden incelemis, Anayasa’nin 13. maddesinde 6ngdriilen
sartlara ve ilgili hak icin Anayasa’nin 22. maddesinde 6ngoériilen 6zel glivencelere uy-
gun bir midahalenin olup olmadigini degerlendirmistir. Calismada yer verilen karar-
larin 6nemli bir kisminda 13. maddede 6ngoriilen kanunla sinirlama sartina uyulma-
digi deg@erlendirilerek ihlal sonucuna ulasildigr gérilmektedir. Ayni sekilde Mahkeme
Anayasa’nin 13. maddesinde 6ngoriilen demokratik toplumda gerekli ve 6l¢iili olma
ilkesi cercevesinde yaptigi incelemede muidahalenin neden gerekli oldugunun so-
mut olayla baglantili, ilgili ve yeterli bir gerekge ile ortaya konulmadigini tespit etti-
gi durumlarda ihlal karari vermektedir. Anayasa Mahkemesi haberlesme hiirriyetinin
gizliligine yonelen midahalelerde, bireyin menfaatleri ile kamu diizeni arasinda adil
bir dengenin kurulup kurulmadigini degerlendirmektedir. Haberlesme hiirriyetinin
gizliligine iliskin sikayetlerin bir kisminda ise gizliligin saglanmasi yonundeki maddi
ve usule iliskin ylktumlullklerin yerine getirilip getirilmedigini incelemektedir. Pozitif
yukamlulikler baglaminda yaptigi bu incelemede 6zellikle anayasal glivenceleri goze-
ten bir yargilama yapilmadiginda usule iliskin yikimlaliklere uyulmamasi sebebiyle
haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigine karar vermektedir. Anayasa Mahkemesi haber-
lesmenin gizliliginin saglanamamasi nedeniyle basvurulan tazminat davasi veya ceza
davasi yollarinin etkili olmamasi halinde de haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigine
karar vermektedir.

Anayasa Mahkemesinin bu bolimde ele alinan kararlari, agirhkh olarak ceza infaz ku-
rumlarinda bulunan tutuklu ve hiikimlilerin haberlesmelerine iliskindir. Ayrica iletisi-
min tespiti ve dinlenmesi ile bu kayitlarin korunmasi, kisilerin iletisimlerinin denetlen-
mesine dayali olarak isten ¢ikarilmalari ve bir haberlesme programina iliskin kayitlarin
yargilamada delil olarak degerlendirilmis olmasina iliskin kararlarina da yer verilmistir.

Anayasa Mahkemesi ceza infaz kurumlarinda bulunan tutuklu ve hiikimlilerin mek-
tup ve faks gibi yazil iletisim araclariyla haberlesmelerine iliskin genel ilkeleri belirle-
digi Muhittin Pirin¢cioglu (3), Abdulkerim Tekin ve digerleri kararlarinda, mektup ve faks
gibi iletisim araclari hakkinda sakincali olduklari gerekgesi ile kismen veya tamamen
alikoyma karari verilirken haberlesme hakkinin kéttiye kullanildigina ikna edebilecek
nitelikte, mektup ve fakslara 6zgi kabul edilebilir makul gerekliliklerin somut verile-
re dayanilarak ortaya konulmasi gerektiginin altini cizmistir. iletisim kurulmak istenen
kisi, kurum ve kuruluslarin niteliginin de 6nem tasidigini ifade eden Anayasa Mahke-
mesi Mustafa Baysal, Kahraman Gliveng (2), Akif Ipek, Ramazan Vural, Mustafa Aydin,
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Kahraman Gliveng, Mecit Sahinkaya ve Tamer Korkmaz gibi benzer bir¢ok kararinda
insan haklari alaninda calismalar yapan kuruluslara, gazete ve gazetecilere, barolara,
milletvekilleri ve kamu gorevlilerine gonderilmek istenen mektuplarin sakincali olduk-
lar gerekgesi ile alikonulmasinin, ancak neden sakincali olduklarinin ¢cok ikna edici bir
bicimde ortaya konulmasi halinde ihlal sonucu dogurmayacagini degerlendirmistir.
Zira bu gibi durumlarda basvurucu cogunlukla infaz uygulamalarina iliskin yasadigi so-
runlari iletmek istemekte, hukuki yardim talep etmektedir. Avrupa insan Haklari Mah-
kemesine (AIHM) génderilen mektuplar acisindan da benzer degerlendirmeler iceren
Ali Cigir (2) kararinda Anayasa Mahkemesi AIHM'in niteligini 6zellikle g6z éniinde bu-
lundurmus, konunun savunma hakkina olan etkilerinin gdézden kagirilmamasi gerekti-
ginin altini ¢izmistir.

Anayasa Mahkemesi Kemal Yigit kararinda tutuklu ve hiikkiimlilerin avukatla iletisimi-
nin saglanabilmesi noktasinda basvurucunun avukatina génderdigi savunmaya iliskin
mektubun denetiminin belli durumlarda ilgili kanunda 6ngérilen sartlar ¢cercevesin-
de mimkin oldugunu belirtmis ancak kanunda gosterilen sartlar ¢ercevesinde yapil-
madiginda miidahalenin kanuni dayanaginin olmadigina karar vermistir. Cevdet Bayir,
irfan Kaplan ve Mehmet Fatih Goksan(2) kararlarinda ise avukat tarafindan génderilen
mektubun denetimine iliskin mevzuatta acik bir diizenleme olmamakla birlikte savun-
ma hakki agisindan 6zel bir 5neme sahip oldugunu ve ayni ayricaliklara tabi olmasi
gerektigini, ancak mektubun avukattan geldiginin tespit edilebilmesi icin normal usul-
lere gore yapilan incelemenin ihlal teskil etmeyecegini, savunmaya iliskin oldugunun
anlasilmasi Gzerine ilgilisine teslim edilmesi gerektigini, savunmaya iliskin olmayip ice-
riginin sug teskil ettigi ve hakkin kotlye kullanildigina iliskin makul gerekgelerin varhg
hélinde ise genel denetleme yonteminden farkli ve ayricalikli bir denetime tabi tutul-
masinin demokratik toplum gereklerine uygun oldugunu degerlendirmistir.

Anayasa Mahkemesi ceza infaz kurumlarina gelen veya buralardan génderilen mek-
tuplarin Ulusal Yargr Agi Bilisim Sistemi (UYAP) ortaminda kaydedilmesine iliskin sika-
yeti degerlendirdigi Kemal Karanfil kararinda, bireyin haberlesme hurriyeti ve 6zel ha-
yata saygl hakkina yonelen mudahale ile kamu diizeni, guivenligi ve yarari agisindan
adil bir denge kurulmus oldugunu belirtmis, bu baglamda s6z konusu amaclarla ger-
ceklestirilen ve bu amaclar disinda kullanilmayan miidahalenin haberlesme hiirriyetini
ihlal etmedigine karar vermistir.

iletisimin tespiti, dinlenmesi ve bu kayitlara iliskin haklarin korunmasi yéniindeki
sikayetleri haberlesme hiirriyeti kapsaminda inceleyen Anayasa Mahkemesi, Mehmet
Hasip Senalp kararinda, kanuni dayanagi olmayan yonetmelik hilkmiine dayali olarak
adalet mifettisinin talebi izerine avukat hakkinda iletisimin tespiti tedbirinin uygu-
lanmasi seklindeki miidahalenin haberlesme hirriyetini ihlal ettigine karar vermistir.
Veysel Demirtas kararinda ise hakkinda iletisimin tespiti tedbirinin uygulanmasina dair
herhangi bir karar olmamasina karsin hukuka uygun dinleme tedbirinin dolayh etkisi
sonucunda elde edilen delillere dayali olarak hapis cezasina mahkim edilen basvu-



rucunun sikayetini incelemistir. Dinleme kapsamindaki sucun kapsam ve mahiyetini
de g6z 6niinde bulunduran Anayasa Mahkemesi, bu tiir bir miidahalenin hedeflenen
amacin sinirlarini asmadigi ve orantil oldugu durumda haberlesme hiirriyeti agisindan
ihlal meydana getirmeyecegine hikmetmistir. Yasemin Congar ve digerleri kararinda
ise basvurucularin telefonlarinin dinlenmesine iliskin kararin ilgili kanunda gosterilen
sartlara uyulmaksizin alinmis olunmasi sebebiyle miidahalenin kanuni dayanaginin ol-
madigina karar vermistir.

Anayasa Mahkemesi Murat Hali¢ kararinda ise iletisimin denetlenmesi neticesinde elde
edilen kayrtlarin imha edilmedigi ve alenilestirildigi iddiasiyla acilan tazminat davasinin
reddedilmesine iliskin sikayeti incelemis, 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhake-
mesi Kanunu'un (5271 sayili Kanun) 141. maddesinde diizenlenen tazminat yolunun ne-
den uygulanamayacadina iliskin ilgili ve yeterli bir gerekce olusturulmaksizin tazminat
talebinin reddedilmesinin 6zel hayata saygi hakki ve haberlesme hirriyeti ile baglantili
olarak etkili bagvuru hakki yoniinden ihlal meydana getirdigini degerlendirmistir.

Abdulvahap Kacar ve Ercan Kagar kararinda ise basvurucunun yargilandigi sucun ilgili
kanunda dlizenlenen katalog suclar icinde yer almamasina ragmen bagvurucu hakkin-
da sinyal bilgilerinin tespiti ve iletisim kayitlarinin degerlendirilmesi tedbirinin uygu-
lanmasinin kanuni dayanaginin olmadigini degerlendirmistir.

Mehmet Seyfi Oktay basvurusunda, basvurucu hakkinda yirutilen sorusturma esna-
sinda telefon kayitlarinin ifsa olmasi ile kayitlarin gizliliginin korunmasi konusunda
gerekli tedbirlerin alinmayarak basvurucunun haberlesme hurriyetinin maddi boyu-
tunun ve konuya iliskin etkili bir sorusturma yuritilmeyerek haberlesme hirriyetinin
usule iliskin boyutunun ihlal edildigine karar vermistir.

Tutuklunun avukatla telefonla haberlesmesinin engellenmesine iliskin sikayetleri Meh-
met Koray Eryasa kararinda inceleyen Anayasa Mahkemesi, benzer yonde verdigi bir-
cok kararinda avukatla telefonla gériismeye iliskin yasaklayici bir diizenleme mevzuat-
ta yer almamasina ragmen, avukatla haberlesme hirriyetinin kullanilabilmesi icin agik
bir diizenleme olmasi gerektigi ve gizli gdriismenin kayda alinamayacadi gerekgesi ile
basvurucunun avukati ile telefonla goriismesine izin verilmemesinin kanunilik sartini
saglamadigi gerekcesiile haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigine karar vermistir. Sinan
Glil kararinda ise hiikkiimliniin avukatla goriismesi yoniinden farkli bir degerlendirme
yapan Mahkeme, hikiimltniin hukuk karsisindaki stattisti g6z 6niinde bulundurularak
haberlesme ydntemlerinden bir veya birkacinin avukat ile haberlesmede kullanilabil-
diginin ve diger iletisim araclarinin avukat ile haberlesme acisindan yeterli oldugunun
tespit edilmesi halinde, hiikimliniin avukatla telefon aracihgiyla gériismesine izin ve-
rilmemesinin tek basina haberlesme hirriyeti acisindan ihlal meydana getirmeyecegi
sonucuna ulagmistir.

Bestami Eroglu kararinda ise ByLock verilerinin yargilamalarda delil olarak kullanilmasi-
nin hukuka uygun olmadigi ve haberlesme hiirriyetini ihlal ettigi yontndeki sikayetleri
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incelemistir. Anayasa Mahkemesi burada ilk olarak terér orgutiiniin isleyisinin ortaya
konulabilmesi ve sucun tespit edilebilmesi icin basvurulan yolun elverisli, gerekli ve
zorunlu oldugunu ve demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun ve 6l¢tli oldu-
gunu degerlendirmistir. Anayasa Mahkemesi bu degerlendirmeyi yaparken s6z konu-
su miidahalenin kisisel verilerin korunmasini isteme hakki ydonliinden ortaya ¢ikan 6zel
glvencelere istisna getirilmesini gerektiren tiirden oldugunu kabul etmistir. Ancak
Ozel glivencelerin timuyle g6z ardi edilmesinin ise kabul edilemeyecegini degerlen-
diren Anayasa Mahkemesi s6z konusu miidahalenin 6rgitiin faaliyetlerinin ve men-
suplarinin aciga cikarilmasi amacinin 6tesine gectigine dair bir bilgi bulunmadigini,
basvurucunun da bu verilerin amaci disinda kullanildigr ydniinde bir sikayeti olmadi-
gini g6z 6niinde bulundurmustur. Ayrica verilerin basvurucu ile ilgili olarak kendiligin-
den sonu¢ dogurmadigi, oncelikle kolluk birimlerince, ardindan da yargi mercilerince
degerlendirilip analizi yapildiktan sonra sorusturma konusu edildigi ve bagsvurucunun
itirazlarini derece mahkemeleri 6niinde dile getirebildigi, derece mahkemelerinin de
basvurucunun itirazlarini ayrintili olarak degerlendirdigi sonucuna ulasarak 6zel gu-
venceler yonunden yaptigi inceleme neticesinde kisisel verilerin korunmasini isteme
hakki ve haberlesme hirriyeti ydntinden bir ihlalin bulunmadigina karar vermistir.

Anayasa Mahkemesi haberlesme hirriyetinin ihlal edildigine karar verdiginde genel
olarak uygun bir manevi tazminata ve ihlalin sonuclarinin ortadan kaldirilmasi igin
yeniden yargilama yapilmak Uzere kararin ilgili yargi merciine génderilmesine karar
vermektedir.



HABERLESME HURRIYETI / CEZA INFAZ KURUMUNDA MEKTUPLARIN DENETLENMESI
Genel ilkeler

A. CEZA INFAZ KURUMUNDA MEKTUPLARIN DENETLENMESI
1. GENEL iLKELER

a. Abdulkerim Tekin ve digerleri, B. No: 2017/14279, 10/3/2020

Somut olaya ézgdi, ilgili ve yeterli bir gerekge ortaya konulmaksizin sakincali oldugu
gerekgesiyle mektuplarin alikonulmasi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, sakincali mektup,
ilgili ve yeterli gerekce

Benzer suclardan cesitli ceza infaz kurumlarinda hikiimli olarak bulunan basvuru-
cular tarafindan farkl tarihlerde bazi gazetecilere, Kanada, Isvicre, ispanya ve Belci-
ka Biytikelciliklerine, Tiirkiye Tabipler Birligine, Ceza infaz Sisteminde Sivil Toplum
Dernegine, insan Haklari Dernegine, insan Haklari Ortak Platformuna iletiler génde-
rilmek istenmistir. Bireysel basvuruya konu tim iletilerde ceza infaz kurumlarindaki
bazi uygulamalardan sikayet edilmis ve bu konularda bir seyler yapilmasi icin iletilerin
muhataplar olan kisi ve kuruluslardan taleplerde bulunulmustur. Bazilarinda ise ay-
rica terdr 6rgiti lideri Abdullah Ocalan’a imralida tecrit uygulandigi ifadelerine yer
verilmistir. ilgili ceza infaz kurumlar disiplin kurullan s6z konusu iletilerin sakincali ol-
duklari gerekgesiile muhataplarina génderilmemelerine karar vermistir. Konuya iliskin
yargi kararlari da dahil karar gerekgelerinin tamaminda sadece ilgili mevzuat dayanak
gOsterilmistir.

Anayasa Mahkemesi, bagvuruya konu mektuplarin iceriginde yer alan ifadelere yonelik
olarak yapilan miidahalelerin orantili oldugu ve haberlesme hakkinin kéttye kullanil-
digina ikna edebilecek nitelikte, mektuplara 6zgu kabul edilebilir makul gereklilikle-
rin somut verilere dayanilarak ortaya konulmadigi sonucuna varmistir. Bu kapsamda
kamu diizeninin korunmasi, sucun 6nlenmesi ile ceza infaz kurumunda disiplinin ve
glvenligin saglanmasina yonelik ka-

bul edilebilir makul nedenler somut § 59 “.. -Disiplin Kurulu karar gerekcele-
bilgilere dayali olarak ortaya konulma- rinin tamaminda; 5275 sayili Kanun'un
digindan, diger bir deyisle basvurucu- 68. maddesinin liciincii fikrasi ve infaz
larin gondermek istedigi mektuplarin Tiiziigii'niin 91/3 maddeleri dayanak
alikonulmasi suretiyle haberlesme hiir- olarak gésterilmistir. infaz hakimlikleri-
riyetine yapilan midahale ilgili ve ye- nin kararlarin biitiiniinde mevzuat hii-
terli gerekgelere dayandinimadigindan kiimlerine ve Disiplin Kurulu kararlarina
miidahalenin demokratik bir toplumda deginilerek iletilerde ceza infaz kurum-
gerekli olmadigi kanaatine varilmistir. larini kamuoyunda hedef gésterecek
Aciklanan gerekgelerle basvurucularin nitelikte ifadeler bulundugu belirtilmis
Anayasa’nin 22. maddesinde glivence (bkz. §§ 11-13) ancak her bir mektup icin
altina alinan haberlesme hiirriyeti ih- hangi ifadelerin neden sakincali goriil-
lal edilmistir. diigii gerekcelendirilmemistir.”
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HABERLESME HURRIYETI / CEZA INFAZ KURUMUNDA MEKTUPLARIN DENETLENMESI
Genel ilkeler

b. Muhittin Pirin¢cioglu (3), B. No: 2017/34566, 10/3/2020
ilgili ve yeterli bir gerekce ortaya konulmaksizin sakincali oldugu gerekgesiyle faksin
bir kisminin okunmayacak sekilde cizilerek muhatabina génderilmesi haberlesme
hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, sakincali mektup,
ilgili ve yeterli gerekce

Basvurucu, devletin egemenligi altinda bulunan topraklardan bir kismini devlet ida-
resinden ayirmaya calismak sucundan hiikiimltidir. insan Haklari Dernegine yazdig
ve altinda basvurucu dahil dort kisinin gonderici olarak isminin yer aldig), bir sayfadan
ibaret faksta genel olarak infaz kurumundaki sorunlara yer verilmistir. Faksin sakincali
bulunarak karalanan kisimlarinda &zetle aile ziyaretlerine cesitli kisitlamalar getirildi-
ginden, kelepceli muayene ve tedaviye zorlanildigindan, tecrit uygulandigindan, aile
ve avukat ziyaretlerine izin verilmediginden, halk tizerinde siddet, sindirme ve korkut-
ma politikalari yiritildiginden bahsedilmektedir. infaz Kurumu Disiplin Kurulu fak-
sin sakincali bulunan kisimlarinin okunmayacak sekilde karalanmak suretiyle muhata-
bina gonderilmesine karar vermistir. Karar gerekgesinde, ilgili mevzuata yer verilerek
faksta sakincali ifadelere rastlandigi belirtilmistir. ilgili yargi mercilerince de farkli bir
gerekge olusturulmaksizin basvurucunun s6z konusu karara itirazi reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; Disiplin Kurulu kararinda basvuruya konu faks iceriginde okun-
mayacak sekilde karalanan sozlerin muhatabina ulastiriimasinin ne suretle sakincal
oldugu aciklanmadan ilgili mevzuat hiikmiine deginilmekle yetinildigini, infaz hakim-
liginin de farkli bir gerek¢ce sunmadigini degerlendirmistir. Bu kapsamda basvuruya
konu faksin sakincali bulunarak karalanan kisimlarinin iceriginde yer alan ifadelere y6-
nelik miidahalede, faksa 6zgu kabul edilebilir makul gerekliliklerin somut verilere da-
yanilarak ortaya konulmadigi sonucuna varilmistir. Sonug olarak somut olayda kamu
diizeninin korunmasi, sucun énlenmesi ile ceza infaz kurumunda disiplinin ve giiven-
ligin saglanmasina yonelik kabul edilebilir makul gereklilikler somut bilgilere dayal
olarak ortaya konulmadigindan, diger bir deyisle basvurucunun géndermek istedigi
faksin kismen alikonulmasi suretiyle ha-
berlesme hirriyetine yapilan miidahale
ilgili ve yeterli gerekcelere dayandiril-
madigindan mudahalenin demokratik
bir toplumda gerekli olmadigi kanaa-
tine varilmistir. Aciklanan gerekcelerle
basvurucunun Anayasa’nin 22. mad-
desinde giivence altina alinan haber-
lesme hiirriyeti ihlal edilmistir.

§ 60 “Bu kapsamda basvuruya konu
faksin sakincali bulunarak karalanan
kisimlarinin iceriginde yer alan ifadelere
yo6nelik miidahalede, faksa ézgii kabul
edilebilir makul gerekliliklerin somut ve-
rilere dayanilarak ortaya konulmadidi
sonucuna varilmistir”




HABERLESME HURRIYETI / CEZA .i.NFAZ KURUMUNDA MEKTUPLARIN DENETLENMESI
Teror Orgutl Propagandasi ve lletisimini Iceren Mektuplar

2. TEROR ORGUTU PROPAGANDASI VE ILETISIMINi
ICEREN MEKTUPLAR

a. Ahmet Temiz, B. No: 2013/1822, 20/5/2015

Basvurucuya génderilen bir mektubun, aclik grevlerini éviicd, siddete ve silahli mtica-
deleye cagri niteliginde ve tesvik edici nitelikte oldugu gerekgesiyle sakincali oldugu
degerlendirilmesine karsin mektupta gecen hangi somut ifadelerin bu nitelikte oldugu
belirtilmeyerek mektubun imhasi, haberlesme ve ifade 6zglirliigtindi ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, 6rgiit propagan-
dasi, ilgili ve yeterli gerekce

Ceza infaz kurumunda bulunan basvurucuya goénderilen mektupta aclik grevi ve ey-
lemlerini 6viict ifadeler yer aldigi gerekgesi ile mektubun imhasina karar verilmis, bu
isleme karsi yapilan itiraz basvurularinda ilgili infaz hakimligi ve agir ceza mahkemesi
de benzer bir gerekceyi tekrar ederek itirazi reddetmistir.

Anayasa Mahkemesi basvurucuya gonderilen mektubun imha edilmesine yonelik
ceza infaz kurumu disiplin kurulu kararinda, séz konusu mektubun aclk grevlerini
ovici nitelikte oldugu gerekge gosterilmesine ragmen mektuptaki hangi sézlerin bu
nitelikte oldugu belirtiimeden soyut sekilde bu gerekceye dayanildigini degerlendir-
mistir. S6z konusu karara yapilan itiraz tzerine infaz hakimligi de kararinda mektupta
gecen ifadelerin aclik grevlerini 6viici, siddete, silahli miicadeleye cagri niteliginde ve
tesvik edici nitelikte oldugu gerekcesine yer vermesine karsin mektupta gecen hangi
somut ifadelerin bu nitelikte oldugu belirtilmemistir.

Mektupta gecen ifadelerde aclik grevinden bahsedilmekte ancak bu ifadelerin tek ba-
sina hikiimlileri aclk grevine tesvik veya ikna edici nitelikte olmadigi anlasiimakta-
dir. Bunun yani sira gerek ceza infaz kurumu disiplin kurulu kararinda gerekse derece
mahkemeleri kararlarinda, anilan mektubun tamamen imha edilmesini gerektirecek
boyutta ceza infaz kurumunda diizeni ve glivenligi tehlikeye sokan 6zel ve olaganUstu
kosullarin bulunduguna dair (ceza infaz kurumunda mahkamlar arasinda biyiik capta
aclik grevi yuritildugu gibi) herhangi bir gerekceye de yer verilmemistir. Buna gore
somut olayda sucun dnlenmesi, ceza in-
faz kurumunda disiplinin ve glivenligin

saglanmasina yonelik kabul edilebilir
makul gerekliliklerin somut bilgilere
dayali olarak ortaya konulmadigi sonu-
cuna varilmistir. Aciklanan nedenlerle
basvurucunun haberlesme 6zgurligu-
ne yapilan miidahalenin demokratik bir
toplumda gerekli ve él¢tilii olmadigi ka-
naatine variimis, Anayasa’nin 22. mad-
desinde giivence altina alinan haber-
lesme 6zgiirliigi ihlal edilmistir.

§ 69 “Somut olayda, basvurucuya gon-
derilen mektubun imha edilmesine y6-
nelik cezaevi disiplin kurulu kararinda,
s6z konusu mektubun aclik grevlerini
oviicli nitelikte oldugu gerekce goste-
rilmesine karsilik, mektup icerigindeki
hangi sozlerin bu nitelikte oldugu belir-
tilmeden soyut olarak bu gerekceye da-
yanildigr anlasilmaktadir.”
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HABERLESME HURRIYETI / CEZA INFAZ KURUMUNDA MEKTUPLARIN DENETLENMESI
Terdr Orgutl Propagandasi ve lletisimini Iceren Mektuplar

b. Ozkan Kart (2), B. No: 2013/1201, 20/5/2015

Ceza infaz kurumunda bulunan basvurucunun géndermek istedigi mektupta gecen
ifadelerin bir kisminin aglik grevlerini ve siddeti tesvik edici nitelikte oldugu degerlendi-
rilerek mektubun ilgili kisminin okunmayacak sekilde ¢izilerek génderilmesi seklindeki
mdiidahale haberlesme hiirriyetini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, aclik grevlerinin
desteklenmesi, mtidahalenin orantili olmasi

Basvurucu, terdr orgiitiine tye olma sucu nedeniyle hikkiimli iken bir baska infaz ku-
rumunda tutuklu/hiikiimli olarak bulunan kisiye mektup yazmistir. Ceza infaz kuru-
mu disiplin kurulu dort sayfadan ibaret mektubun bir kisminin kisilik haklarina saldir
niteligi tasiyan climleler ve aclik grevini 6ven ifadeler icermesi nedeniyle sakincal ol-
duguna ve mektubun sakincali gorilen yerleri cizilerek alicisina génderilmesine karar
vermistir. itiraz tizerine ilgili infaz hakimligi hiikiimli tarafindan génderilmek istenen
mektupta gecen bazi ifadelerin siddete, silahli mlicadeleye cagri ve tesvik edici nitelik-
te oldugunu, hakaret icerdigini, bu nedenle sinirlamanin demokratik toplumda gerekli
ve orantili oldugunu, bazi ifadelerin ise siddete, direnise yahut isyana tesvik etmedi-
gini, hakaret icermedigini, nefret sdylemi kapsaminda olmadigini degerlendirmistir.

Anayasa Mahkemesi, basvurucunun gesitli ceza infaz kurumlarinda devam etmekte
olan achk grevlerinin nasil etkili sonuglar doguracagina iliskin degerlendirmelerde

§ 72 ‘... mektupta 5 satirlik bir kissmda
gegen ve basvurucunun, Tiirkiyede cesit-
li cezaevlerinde, yasadisi silahli terér 6r-
glitii PKK’'nin kurucusu ve yéneticisi olan
Abdullah Ocalan’in kosullarinin iyilesti-
rilmesi talebiyle baslatilan aclik grevle-
rinin ne kadar stireyle yapiimasi halinde
etkili olacagini belirttigi ciimlelerinin
karalanmasi suretiyle mektubun gén-
derilmesine karar verildiginden, bu ted-
birin, Anayasa'nin 22. ve Sozlesme’nin
8. maddesi baglaminda orantisiz oldu-
gundan da séz edilemez. Bu kapsamda,
kamu makamlari tarafindan séz konusu
mektupta gecen anilan ciimlelerin san-
stirlenmesi suretiyle mektubun génde-
rilmesine karar verilmesinin demokratik
bir toplumda gerekli ve orantili oldugu
sonucuna ulasilmistir”

bulundugu mektubunda sadece s6z
konusu ifadelerin sansiirlenerek mek-
tubun ilgilisine gonderilmesi isleminde,
mektupla ilgili somut ve yeterli bir ge-
rekcenin ortaya konuldugunu, mektu-
bun tamaminin alikonulmamasi sebe-
biyle orantili bir miidahale yénteminin
tercih edilmis oldugunu g6z 6niinde
bulundurmus, bagvurucunun haberles-
me 06zgirligline yonelik kisitlamalarin
Anayasa’nin 22. maddesi anlaminda de-
mokratik toplumda kamu diizeninin ko-
runmasl ve suc islenmesinin dnlenmesi
icin gerekli olan demokratik toplum du-
zenin gereklerine ve olculllik ilkesine
aykir oldugunun sdylenemeyecegini
degerlendirmistir. Aciklanan nedenlerle
Anayasa’nin 22. maddesinde giivence
altina alinan haberlesme hiirriyeti ih-
lal edilmemistir.



HABERLESME HURRIYETI / CEZA .i.NFAZ KURUMUNDA MEKTUPLARIN DENETLENMESI
Teror Orgutl Propagandasi ve lletisimini Iceren Mektuplar

c. ErenYildiz, B. No: 2013/759,7/7/2015

Génderilen mektuplarin tek bir mektup olarak degerlendirilmek suretiyle ilgili ve yeter-
li bir gerekge ortaya konulmaksizin sakincal olduklari gerekgesi ile alikonulmasi, 6rgtit
propagandasini ve sug islenmesini acikca tesvik eden ifadeler iceren mektup ydniinden
haberlesme hiirriyetini ihlal etmez; neden sakincali oldugunaiiliskin olarak ilgili ve yeterli
bir gerekge ortaya konulmamis mektup yoniinden haberlesme hirriyetini ihlal eder.
Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, 6rgitsel nitelikli
mektup, ilgili ve yeterli gerekce, mektuplarin ayri ayri degerlendirilmesi

Basvurucuya gonderilmis olan iki mektup, ilgili ceza infaz kurumu disiplin kurulunca
tek bir mektup olarak degerlendirilmek suretiyle sucu ve sucluyu 6ven ifadeler ve or-
gltsel propaganda icerdigi gerekgesi ile sakincali bulunarak basvurucuya verilmemis-
tir. Basvurucunun itirazlari ilgili yargi mercilerince benzer gerekcelerle reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; silahli yasa disi 6rgiit oldugu Tirk yargi organlari tarafindan ka-
bul edilen bir 6rgitin lider ve eylemlerinin 6viilmesi ile propagandasinin yapilarak
sug islenmesine tesvik edildigini degerlendiren infaz kurumunun bu kismi iceren bi-
rinci mektubu alikoymasini makul gérmustir. Buna gore birinci mektubun tamaminin
ali konulmasi, Anayasa’nin 22. maddesi anlaminda demokratik toplumda kamu diize-
ninin korunmasi ve sug islenmesinin dnlenmesi icin gerekli olan demokratik toplum
diizeninin gereklerine aykiri oldugu sdylenemez ve sakincal kismin mektubun nere-
deyse tamamini olusturdugu g6z 6niinde bulunduruldugunda midahalenin 6lcili-
[Uk ilkesine aykiri oldugu sOylenemez.

Anayasa Mahkemesi, dort sayfalik ikinci mektupta bir hiikimliintin bir digerine ceza
infaz kurumundaki giinlerinden, birlikte kaldigi diger hiikiimlilerden, ailevi ve saglik
durumundan, ceza infaz kurumlari arasinda gerceklesen nakillerdeki hosnutsuzlugun-
dan bahsettigini, dolayisiyla bu mektuptaki hangi ifadelerin sucu ve sucluyu 6vici
veya orglt propagandasi icerir nitelikte oldugunun mektubun icerigi ile ceza infaz
kurumu disiplin kurulu ve derece mahkemeleri gerekcelerinden anlasilamadigini, su-
cun onlenmesine yonelik kabul edilebilir makul gerekliliklerin somut bilgilere dayali
olarak ortaya konulmadigini, basvurucuya gonderilen ikinci mektubun alikonulmasi-
nin amaclanan hedefler agisindan asiri,
dolayisiyla orantisiz oldugu ve bu bag-

lamda demokratik bir toplumda gerekli
ve Olcululik ilkesine uygun olmadigi
kanaatine varmis; basvurucunun Ana-
yasa'nin 22. maddesinde giivence al-
tina alinan haberlesme 6zgiirliigiiniin
birinci mektup yoniinden ihlal edilme-
digine, ikinci mektup yoniinden ihlal
edildigine karar vermistir.

§ 79 “.. mektupta gegen ifadelerin sug
ve sucluyu 6viici, ayrica érglit propa-
gandasi iceren ifade niteliginde oldugu
gerekgesine yer verilmesine ragmen,
mektup icinde gecen hangi somut ifade-
lerin bu nitelikte oldugu belirtilmemis-

”

tir.
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¢. Murat Karayel, B. No: 2013/9089, 8/9/2015
Basvurucuya génderilen ve yasa disi 6rglitsel haberlesme niteliginde icerige sahip olan
mektubun bir blitiin olarak alikonulmasi, haberlesme hiirriyetini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, adil yargilanma
hakki, etkili basvuru hakki

Basvurucuya gonderilen mektup, orgitsel haberlesmeye neden olacagi gerekgesi ile
bir bltiin halinde sakincali olarak degerlendirilmis ve alikonulmustur. Basvurucunun
ilgili yargi mercilerine yaptidi itirazlar reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi s6z konusu basvuruda adil yargilanma hakkinin nasil ihlal edildi-
gi veya basvuru yolunun nasil etkisiz olduguna iliskin iddianin somut bir agiklamaya
ve temele oturtulmadigini degerlendirdikten sonra basvurucunun mahkam oldugu
érgiit kapsamindaki suc niteligini g6z 6niinde bulundurarak basvurucuya isvec’ten
mektup génderen kisinin de ayni 6rguitiin devami niteligindeki érgit ile irtibati, bu iki
sahis arasindaki mektuplasmada gecen calismalar yapan ve kararlar alan toplulugun
da terdr 6rgiti olabilecedi ihtimali dogrultusunda mektup anlatiminin yasa disi 6r-
gutsel haberlesme niteliginde oldugu gerekgesi ile mektubun alikonulmasi seklindeki
mudahaleyi makul gérmustur. Buna gore basvurucunun haberlesme 6zglrligine yo-

§ 73 “Basvurucu, Anayasal diizeni zorla
degistirmeye c¢alismak sucu nedeniy-
le mahkam edilmis THKP-C adli teror
orglitiiniin yasa disi eylemlerine ka-
tilmis  bir hikimliddir. Basvurucuya
Isvec’'ten mektup génderen H.Y.nin ise
ayni érglitiin devami niteligindeki TH-
KP-C/Uciincii Yol adli érgiit ile irtibati
bulundugu dosyadaki mevcut evrakla-
rin tetkikinden anlasiimaktadir. Dola-
yisiyla bu iki sahis arasindaki mektup-
lasmada gecen “calismalar” yapan ve
“kararlar” alan toplulugun; eski adiyla
“THKP-C/Ugiincii Yol” yeni adiyla “Dire-
nis Hareketi” 6rglitii olabilecegi ihtimali
dogrultusunda infaz Kurumunca mek-
tup anlatiminin yasa disi orglitsel ha-
berlesme niteliginde oldugu degerlendi-
rilerek mektubun alikonulmasi seklinde
Infaz Kurumunun tedbir almasi makul
gorilmistir.”

nelik kisitlamanin Anayasa’nin 22. mad-
desi anlaminda demokratik toplumda
kamu dizeninin korunmasi ve sug islen-
mesinin 6nlenmesi icin gerekli olan de-
mokratik toplum diizenin gereklerine
aykir oldugunun distiniilemeyecegini
ancak mektubun tamamiyla yukarida
yer verilen anlatima benzer nitelikteki
ifadelerden olustugu dikkate alindigin-
da buifadelerin okunamaz hale getirile-
rek mektubun hikiimliye verilmesinin
bir anlami olmayacagindan s6z konu-
su kisitlamanin olculllik ilkesine de
aykir oldugunun sdylenemeyecegini
belirtmis; agiklanan sebeplerle adil yar-
gilanma ve etkili basvuru yolu hakkinin
ihlal edildigine iligkin sikayetlerin agikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
kabul edilemez oldugu ve Anayasa’'nin
22. maddesinde giivence altina alinan
haberlesme 6zgiirliigiiniin ihlal edil-
medigine karar vermistir.
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d. Turan Giinana (2), B. No: 2013/3354, 4/11/2015
Basvurucunun géndermek istedigi faksta yer alan ifadelerin bir kisminin érgditsel ha-
berlesme niteligi tasidigi gerekgesi ile okunmayacak sekilde cizilerek alicisina gonderil-
mesi haberlesme hiirriyetini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, orgtitsel nitelikli
haberlesme, miidahalenin gerekli ve 6lcili olmasi

Basvurucunun gondermek istedigi mektubun bir kismi, infaz kurumundaki aglik gre-
vine iliskin bilgiler ve 6rglitsel motivasyonu artirici ifadeler icerdigi gerekgesi ile ka-
ralanmak suretiyle alicisina génderilmistir. Bagvurucunun bu isleme karsi ilgili yargi
yollarina yaptigi itirazlarn reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; basvurucu tarafindan aclik grevine iliskin bilginin iletilmek is-
tendigi donemde (lke genelindeki infaz kurumlarinda aclik grevi eylemlerinin devam
ettigini, eylem yapan veya ileride yapmasi muhtemel hiikimli/tutuklular arasindaki
eyleme yonelik iletisimin s6z konusu eylemleri yayginlastirabilecegi veya var olanlarin
suresini uzatabilecegini, infaz kurumlarinda kisisel sebeplerle yapilan miinferit aglik
grevi eylemlerinden ayni veya farkli infaz kurumlarinda bulunanlarin haberdar edil-
mesi, bu kisileri de eylem baslatmaya tesvik ederek mevcut olan eylemlerin toplu ey-
lemlere donlismesine sebebiyet verebilecegini ve bu yolla infaz kurumlarindaki asayis
ve glvenligin tehlikeye diisebilecegini degerlendirmistir. Buna gore baslangi¢ sebebi
ve amaci ne olursa olsun aglik grevi yapma eylemi ile ilgili bilgi ve haberlerin tutuklu/
hikumldler arasindaki iletisime konu olmasina infaz kurumlarinca temkinle yaklasil-
masi ve bu haberlesmenin daha siki denetime tabi tutulmasi kabul edilebilir mahiyet-
tedir. Dolayisiyla basvurucunun haberlesmek istedigi tarihte farkli infaz kurumundaki
aclik grevine iliskin bilgi vermesi, aclik grevi yapilmasi veya devam ettirilmesi yoniinde
tesvik etme ihtimalinin bulunmasi, bu dogrultuda ulke genelindeki eylemler dikkate
alinarak haberlesmenin 6rgiitsel gayeli olabilecedi kanaatine varilmasini kamu duze-
ni, ceza infaz kurumunda disiplinin ve glivenligin saglanmasi, sugun énlenmesi amacg-
lari dogrultusunda makul olarak degerlendirilmistir. Buna goére mektubun sakincal
kisimlarinin ¢ikariimasinin makul oldu-

gu, sadece iki satirin ¢izilmesi suretiyle § 71 Tiim bu bilgiler isiginda baslangic
mektubun goénderilmesine karar veril- sebebi ve amaci ne olursa olsun aglik
mesi g6z éniinde bulunduruldugunda grevi yapma eylemi ile ilgili bilgi ve ha-
PU tedbirin Anayasa'nin 22. ve Avrupa berlerin tutuklu/hiikiimliler arasindaki
Insan Haklari S6zlesmesinin 8. madde- iletisime konu olmasina infaz kurumla-
si baglaminda orantisiz oldugundan da rinca temkinle yaklasilmasi ve bu haber-
s6z edilemeyeceginden haberlesme lesmenin daha siki denetime tabi tutul-
ozglrliglnin ihlal edilmedigine ka- masi kabul edilebilir mahiyettedir.”

rar verilmistir.
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e. Musa Kaya (3), B. No: 2013/2350, 14/10/2015
Bir gazetenin forum sayfasinda yayimlanmak (izere faks yoluyla génderilmek istenen
yazinin tamamina el konulmasi demokratik toplum diizeninin gereklerine ve 6l¢iliiliik
ilkesine uygun degildir.
Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, ilgili ve yeterli
gerekge, midahalenin 6l¢iili olmamasi

Terdr 6rgiti ile baglantili su¢ sebebiyle hiikiimli olan basvurucunun bir gazetenin
forum sayfasinda yayimlanmak tizere géndermek istedigi faksta belli bir érgtite yénelik
yliceltici ve 6viict ifadelerin bulundugu gerekgesi ile yazinin tamaminin alikonulmasina
karar verilmistir. Basvurucunun ilgili yargi mercilerine yaptigi itirazi ayni gerekcelerle
reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi, gerek disiplin kurulu karari gerekse ilgili yargi mercilerinin karar-
larinda basvurucunun fakstaki hangi sézlerinin sakincal oldugu belirtiimeden soyut
bir gerekceye dayanildigini, buna gore olayda sucun énlenmesi, ceza infaz kurumunda
disiplinin ve glivenligin saglanmasina yonelik kabul edilebilir makul gerekliliklerin so-
mut bilgilere dayali olarak ortaya konulmadigini degerlendirmistir. Kaldi ki basvuruya
konu faksta basvurucu, F.G! nin Hudeybiye Antlasmasi ile imrali siireci arasindaki ben-
zerligi ortaya koydugunu ifade ettikten sonra bu benzetmeyi kismen destekler nite-
likte 6rneklemeler yaparak siyasi gorislerini aktarmaktadir. Metinde genel hatlariyla
basvurucunun bakis agisindan Hudeybiye Antlasmasi’nin ayrintilarina yer verilirken
sadece son kisimda “Ankara Hiikiimeti” “Mekkeli egemenlerle”; “Kiirt hareketi” ise “Medi-
neli Miisliimanlarla” 6zdeslestirilmek suretiyle bu hareketin “hak ve hakikat miicadelesi
verdigine” deginilmistir. Anilan ifadede yasa disi eylemlerin hak ve hakikat mticadelesi
amacini gerceklestirecek Kiirt hareketi seklinde betimlenerek mesrulastiriimaya cahsil-
digi, bu dogrultuda s6z konusu ifadenin bir yliceltme ibaresi oldugunun kabuli halin-
de dahi bu kismin metinden ¢ikarilmak

§ 66 “Somut olayda, Ceza infaz Kuru- suretiyle metnin alicisina gonderilme-

mu Disiplin Kurulunun 22/1/2013 tarihli ~ Sine Infaz Tuziigi'nin 123. maddesi-

kararinda basvurucunun faks yoluyla nin olanak verdigi degerlendirilmis, bu

gbndermek istedigi metnin alikonulma-
st islemine gerekce olarak s6z konusu orantisiz oldugu ve demokratik toplum
dizeninde gerekli olma ve olculilik

sebeple mudahalenin asiri, dolayisiyla

yaziyla belli bir érgitii yticeltici ve dvii-
cii ifadelerin bulundugu gésterilmistir.

Ancak basvurucunun faks metnindeki nimis, Anayasa’nin 22. maddesinde
gilivence altina alinan haberlesme 6z-

ilkesine uygun olmadigi kanaatine va-

hangi sézlerinin bu ifadeler kapsamin-
da kaldigi belirtilmeden soyut olarak bu
gerekgeye dayanildigi anlasiimaktadir.”

gurliiginiin ihlal edildigine karar ve-
rilmistir.
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f. Murat Tiirk, B. No: 2013/9133, 24/3/2016
Basvurucunun goéndermek istedigi mektubun ilgili ve yeterli bir gerekce ortaya konula-
rak sakincali olduguna karar verilmesi haberlesme hirriyetini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, 6rgutsel nitelikli
haberlesme, ilgili ve yeterli gerekce

Terdr 6rgltu ile baglantih bir suc sebebiyle hiikkiimli olan basvurucunun géndermek
istedigi mektup orgutsel nitelikli haberlesme ve kamuoyunu panige sevk edecek se-
kilde yalan yanhs ifadeler icermesi sebebiyle alikonularak muhatabina gonderilmemis,
basvurucunun ilgili yargi mercilerine yaptigi itirazi benzer gerekgelerle reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; mektubun icerigini dikkate alarak ceza infaz kurumu idaresinin
mektubun alikonulmasina iliskin gerekcelerinin herhangi bir mahkeme kararinda
olmasi gereken gerekce kadar detayli olmasinin gerekmedigini, ceza infaz kurumla-
rindan gonderilmek istenen mektuplarin sayica fazla olmasi, mektuplari okuyup de-
gerlendirme imkaninin zaman yoéniinden kisithhdi gibi hususlar dikkate alindiginda
kanuna aykiri oldugu bariz olan mektuplar hakkinda detayli bir gerek¢e sunulmama-
sinin tek basina ilgili gerekcenin yeterli olmadigr sonucunu dogurmayacagini deger-
lendirmistir. Mektubun siddete tesvik edici ve siddeti mesru gosterecek bir sekilde
kaleme alindidi, ayrica mektup tarihi bir olayin bagvurucunun bakis agisindan akta-
rilmasi seklinde bir icerige sahip olsa da bu aktarim kolluk kuvvetlerine karsi siddetli
bir 6fke uyandirmakla kalmamakta ayni zamanda mektubu okuyanlari neticede silahli
bir orgtitiin dag kadrosuna katilmaya, siddeti ara¢ olarak kullanan bir orgutin ele-
mani olmaya itmektedir. Bu durumda

midahalenin demokratik toplumda
§ 44 “.. Bu manada basvuruya konu

mektubun icerigi dikkate alindiginda
cezaevi idaresinin mektubun alikonul-
masina iliskin gerekgeleri herhangi bir
mahkeme kararinda olmasi gereken
gerekce kadar detayli olmayabilir. Nite-
kim cezaevlerinden gonderilmek istenen
mektuplarin sayica fazla olmasi, mek-
tuplan okuyup degerlendirme imkani-
nin zaman yoénliinden kisithhdi gibi hu-
suslar dikkate alindiginda kanuna aykiri
oldugu bariz olan mektuplar hakkinda
detayl bir gerekce sunulmamasi tek
basina ilgili gerekcenin yeterli olmadigi
sonucuna ulastirmayacaktir.”

kamu diizeninin korunmasi ve sug is-
lenmesinin 6nlenmesi icin ihtiya¢ du-
yulan demokratik toplum diizenin ge-
reklerine aykirn oldugu dustinilemez.
Mektuba 6zgu kabul edilebilir makul
gerekliliklerin somut verilere dayanila-
rak ortaya konuldugu, ayrica mektubun
gonderilme saiki dikkate alindiginda
tamamina el konulmasi suretiyle haber-
lesme hurriyetine yapilan mudahalenin
amaclanan hedefler agisindan asiri, do-
layisiyla orantisiz oldugu sdylenemez.
Aciklanan sebeplerle Anayasa’nin 22.
maddesinde gilivence altina alinan ha-
berlesme hiirriyeti ihlal edilmemistir.
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g. Kamuran Resit Bekir (5), B. No: 2014/20000, 5/4/2017
Orgitsel haberlesme amaci tasidigi acik olan mektubun alikonulmasi nedeniyle ha-
berlesme hiirriyeti yéniinden dile getirilen sikdyet agik¢a dayanaktan yoksundur.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, 6rgitsel haber-
lesme, ilgili ve yeterli gerekge

Ceza infaz kurumu disiplin kurulu basvurucuya gelen mektubun radyo frekansi ara-
chgiyla haberlesmeyi saglayacak nitelikte bir icerige sahip oldugunu ve mektubun
tamaminin sakincali oldugunu degerlendirmis, yapilan itiraz tizerine ilgili infaz hakim-
ligi de mektubu yazan ve génderen kisinin farkli oldugunu ve mektubun terér 6rgiti
kampindan goénderildigini degerlendirerek itirazi reddetmistir.

Anayasa Mahkemesi mektubun icerigini dikkate alarak 6zellikle “. kamptan sevgiler’,
“anli ve sanli Kirmizikan Kampi ve Hamza Kampinda’, “buiyiik komutanimiz yol arkada-
simiz Agit’; “direnen Rojava’ya” gibi ifadelerden gondericinin kendisinin ve basvurucu-
nun da icinde bulundugu bir topluluktan bahsettigi ve “biz” kavramina vurgu yaptigi-
ni degerlendirmistir. Ayrica PKK teror 6rgitinin ilk komutanlarindan oldugu bilinen
“Agit” kod adli M.K. isimli kisiye ve terdr 6rgiittintin kurulus tarihine yapilan atifla bu
vurgunun pekistirildigi, mektubun teror orgitiine ait kamplardan yazildigi ve mek-
tubu kaleme alan kisi ile gonderen kisilerin farkli oldugu hususlari g6z 6niine alindi-
ginda yasa digi 6rgiit mensuplarinin haberlesmelerini engelleme amaci tagiyan somut
olaydaki infaz hakimligi kararinda yer alan gerekcelerin basvuru konusu mektubun
alikonulmasi igin ilgili ve yeterli oldugu sonucuna varilmistir. Bu sebeple basvurucu-
nun haberlesme hiirriyetine yonelik kisitlamanin Anayasa’nin 22. maddesi anlaminda
demokratik toplumda kamu diizeninin korunmasi ve sug islenmesinin énlenmesi icin
gerekli olan demokratik toplum duizeni-
nin gereklerine aykiri oldugu ya da ya-
pilan miidahalenin amaclanan hedefler
agisindan orantisiz oldugu sdylenemez.
Sonuc olarak somut olayda haberlesme
hiirriyetine yonelik acik ve goriiniir bir
ihlalin olmadigi sonucuna varilmis,
acik¢a dayanaktan yoksun olmasi ne-
deniyle basvurunun kabul edilemez
olduguna karar verilmistir.

§ 31 “Mektubun icerigi dikkate alindigin-
da ézellikle “. kamptan sevgiler’, “anli ve
sanli Kirmizikan Kampi ve Hamza Kam-
pinda’; “bliyiik komutanimiz yol arkada-
simiz Agit’; “direnen Rojava’ya” gibi ifa-
delerden gondericinin kendisinin ve
basvurucunun da icinde bulundugu bir
topluluktan bahsettigi ve “biz” kavrami-

na vurgu yaptigi anlasilmaktadir.”
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3. INSAN HAKLARI KURUM VE KURULUSLARIYLA
MEKTUPLASMA

a. Akifipek, B. No: 2013/9456, 24/6/2015

Mektubun icerigi ve muhatap kisi veya kurumun vasfi dikkate alinmaksizin ve neden
sakincali olduguna iliskin uygun ve yeterli bir gerekce ortaya konulmaksizin alikonul-
masi seklindeki mtidahale haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, mektubun gon-
derildigi yerin vasfi, ilgili ve yeterli gerekce

Disiplin kurulu, bagsvurucunun mektubunun “kisi veya kuruluslari panige yéneltecek
yalan yanlis ifadeler icerdigi” gerekgesiyle alikonulmasina karar vermistir.

Anayasa Mahkemesi basvurucunun mektubunda ceza infaz kurumunda kot mua-
mele yapildigi iddialarini kamu otoritelerinin bilgisine sunmak istedigi ve s6z konu-
su mektubun muhatabinin derneklerle ilgili mevzuata uygun olarak kurulmus olan
ve insan haklari alaninda faaliyet gosteren bir dernek oldugunun hatirda tutulmasi
gerektigini vurgulamistir. Buna gore infaz kurumu yetkilileri, mektup génderme ve
almanin ceza infaz kurumlarinda bulunan hikimlilerin ve tutuklularin dis diinya
ile tek baglantisi oldugu gercegini g6z oniinde bulundurarak dis diinyayla yeterli
bir iletisim siirdirmelerinde mahpuslara yardim etmelidir ve bunun icin onlara uy-
gun destek ve yardimi saglamalidir. Ayrica kisinin bir devlet gorevlisi tarafindan hu-
kuka aykir olarak ve Anayasa'nin 17. maddesini ihlal eder bicimde bir muameleye
tabi tutulduguna iliskin savunulabilir bir iddiasinin bulunmasi halinde, Anayasa’nin
17. maddesi etkili bir sorusturmanin yapilmasini gerektirmektedir. Basvurucunun
ileri strdigu kot muamele iddialar

gercede uygun olmasa bile ceza infaz
kurumu idaresinin bu iddialarin insan

§ 73 “Bunun yani sira gerek cezaevi
disiplin kurulu kararinda ve gerekse

haklari alaninda faaliyet gosteren sivil
organizasyonlara ve kamu makamlari-
na ulastinlmasini engellemek gibi bir
yetkisi ve hakki oldugundan s6z edi-
lemez. Aksine gercegin ortaya cikaril-
masl icin bagimsiz ve tarafsiz bir resmi
sorusturma ylurutecek idari ve yargisal
makamlari durumdan derhal haberdar
etme ve harekete gecirme yukimlili-
gu vardir.

Bunun yani sira gerek ceza infaz kuru-
mu disiplin kurulu kararinda gerekse

derece mahkemeleri kararlarinda olay-
da, anilan mektubun alikonulmasini
gerektirecek boyutta cezaevinde dlize-
ni ve glivenligi tehlikeye sokan é6zel ve
olagandistii  kosullarin  bulunduguna
dair herhangi bir gerekgeye de yer veril-
memistir. Buna gére, somut olayda su-
cun 6nlenmesi, disiplinin ve cezaevinde
gtivenligin saglanmasina yénelik kabul
edilebilir makul gerekliliklerin somut bil-
gilere dayali olarak ortaya konulmadigi
sonucuna varilmistir.”
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derece mahkemeleri kararlarinda, anilan mektubun alikonulmasini gerektirecek bo-
yutta ceza infaz kurumunda diizeni ve glivenligi tehlikeye sokan 6zel ve olaganisti
kosullarin bulunduguna dair herhangi bir gerekceye de yer verilmemistir. Aciklanan
nedenlerle mudahalenin “demokratik bir toplumda gerekli” ve “6l¢iili” olmadigi ve
Anayasa’nin 22. maddesinde giivence altina alinan haberlesme 6zgiirligiiniin ih-
lal edildigine karar verilmistir.
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b. Ramazan Vural, B. No: 2013/1148,7/7/2015

Insan Haklari Dernegine (IHD) génderilmek istenen mektubun, mektuba 6zgii somut
degerlendirmeler yapiimaksizin, ilgili ve yeterli bir gerekce ortaya konulmaksizin sakin-
calioldugu gerekgesi ile alikonulmasi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, insan Haklari
Dernegine gonderilen mektup, ilgili ve yeterli gerekce

Ceza infaz kurumu disiplin kurulu, basvurucunun IHD Genel Merkezine géndermek iste-
digi mektuba el konulmasi islemine gerekce olarak s6z konusu mektubun terdr 6rgtitt
mensuplarinin orgitsel olarak haberlesmesine neden olan ve kisi veya kuruluslari pani-
ge yoneltecek yalan yanlis bilgiler icermesini gdstermistir.

Anayasa Mahkemesi basvurucunun gondermek istedigi mektubun muhatabinin der-
neklerle ilgili mevzuata uygun olarak kurulmus ve insan haklari alaninda faaliyet géste-
ren bir dernek oldugunun hatirda tutulmasi gerektiginin altini cizmistir. Buna gore somut
olayda basvurucunun mektubundaki s6zlerin ne suretle terér 6rgiitii mensuplarinin ha-
berlesmesine neden olacagi agiklanmamistir. Bunun yani sira bagvurucunun mektubun-
daki hangi sozlerin kisi veya kuruluslari panige yoneltecek yalan yanlis bilgiler icerdigi
belirtiimeden soyut olarak bu gerekceye dayanildigi anlagiimaktadir. Ote yandan anilan
disiplin kurulu kararinda, bagvurucunun mektubunun yani sira diger hikiimldlerin ce-
sitli sivil toplum kuruluslarina gondermek istedikleri mektuplar birlikte degerlendirilmis
ve her bir hiikimliniin géndermek istedigi mektuba somut herhangi bir atifta bulunul-
madan genel degerlendirmeyle ve soyut olarak mektuplarin “terér 6rglitlii mensuplarinin
orglitsel olarak haberlesmesine neden olan, kisi veya kuruluslari panige yoneltecek yalan

.y

yanls bilgiler icerdigi"nden bahisle alikonulmasina karar verildigi sonucuna variimistir.

Buna gore bagvurucunun mektubuna 6zgu ve diger mahkimlarin mektuplarindan ba-
gimsiz olarak degerlendirme yapilma-
digi, mektup icerigindeki hangi sozlerin

bu nitelikte oldugu belirtiimeden soyut § 72 “Ote yandan, anilan disiplin kuru-
olarak “terdr rglitii mensuplarinin érglit- lu kararinda, basvurucunun mektubu-
sel olarak haberlesmesine neden olan, kisi nun yani sira, diger hiikimldlerin cesitli
veya kuruluslari panige yéneltecek yalan sivil toplum kuruluslarina géndermek
yanlis bilgiler icerdigi” gerekgesine daya- istedikleri mektuplar birlikte degerlen-
nildig1 anlasiimaktadir. Bagvurucunun dirilmis ve her bir hiikiimliiniin génder-
gondermek istedigi mektuba el konul- mek istedigi mektuba somut herhangi
masi suretiyle haberlesme hiirriyetine bir atifta bulunulmadan, genel deger-
yapilan midahalenin ilgili ve yeterli ge- lendirmeyle ve soyut olarak mektupla-

rekcelere dayandiriimadigi, dolayisiy-
la “demokratik bir toplumda gerekli” ol-

rin, “terér orglitli mensuplarinin érgiit-
sel olarak haberlesmesine neden olan,

madigi kanaatine variimistir. Agiklanan kisi veya kuruluslar panige yéneltecek
nedenlerle k_>a§vurlfcunun Anayasa'nin yalan yanlis bilgiler icerdigi’nden bahis-
22. maddesinde giivence altina alinan le alikonulmasina karar verildigi sonu-

haberlesme 6zgiirliigiiniin ihlal edildi-
gine karar verilmistir.

cuna varilmistir.”
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¢. MusaKaya (2), B. No: 2013/2351, 16/9/2015

Mektubun icerigi ve muhatap kisi veya kurumun vasfi dikkate alinmaksizin ve neden
sakincali olduguna iliskin uygun ve yeterli bir gerekce ortaya konulmaksizin alikonul-
masi seklindeki miidahale haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, insan Haklari
Dernegine gonderilen mektup, ilgili ve yeterli gerekce

Cezaevi Disiplin Kurulu, basvurucunun mektubunun kurum isleyisiyle ilgili yalan yanlig
ifadeler icerdigi, kamuoyunda kurumun imajini zedelemeyi ve kurumu hedef goster-
meyi amacladigi gerekgesiyle alikonulmasina karar verilmistir.

Anayasa Mahkemesi, basvurucunun mektubunda infaz kurumunda kendisine ayrim-
cihk yapildigr iddialarini kamuoyunun bilgisine sunmak istedigini ve s6z konusu mek-
tubun muhatabinin, derneklerle ilgili mevzuata uygun olarak kurulmus, insan haklari
alaninda faaliyet gosteren bir dernek oldugunun altini ¢izmistir. Bagvurucunun ileri
stirdigu iddialarin gercege uygun olmadigi degerlendirilse bile infaz kurumu idare-
sinin bu iddialarin insan haklari alaninda faaliyet gosteren sivil organizasyonlara ve
kamu makamlarina ulastirilmasini engellemesi kabul edilemez.

Bunun yani sira infaz kurumu ve derece mahkemelerinin, hiikimlu tarafindan génde-
rilmek istenen mektubun sadece yalan yanlis bilgiler icerdigini degil, ayni zamanda
bu bilgilerin kisi ve kuruluslari panige yoneltecek nitelikte oldugunu karar gerekge-
lerinde gostermeleri gerekmektedir. Somut olayda, Cezaevi Disiplin Kurulu kararinda
“...kurum isleyisi ile ilgili yalan yanlis iddialar 6ne siirdigl, bu amacla kamuoyunda
kuruma dair koti bir imaj kazandirma ve kurumu hedef gésterme gayesi oldugu an-
lagildigindan faksin tamaminin sakincali bulundugu.. " belirtilmekte olup bu sebepler,
13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Ka-
nun’'un 68. maddesinin (3) numarali fikrasinda belirtilen hallerden hicbirine uygun
degildir. Ayrica gerek Cezaevi Disiplin Kurulu kararinda gerekse Derece Mahkemeleri
kararlarinda, anilan mektubun alikonulmasini gerektirecek boyutta cezaevinde diizeni
ve guvenligi tehlikeye sokan, kisi veya

§ 67 “.. Bunun yani sira Cezaevi idare- kuruluslar panige yoneltecek yalan ve

si ve Derece Mahkemelerinin, hiikiimlii
tarafindan génderilmek istenen mek-
tubun sadece yalan yanls bilgiler icer-
digini degil, ayni zamanda bu bilgilerin
kisi ve kuruluslari panige yéneltecek
nitelikte oldugunu karar gerekgelerinde
gostermeleri gerekmektedir.”

yanlis bilgilerin aktariimasini saglayan
0zel ve olaganisti kosullarin bulun-
duguna dair herhangi bir gerekceye de
yer verilmemistir. Aciklanan sebeplerle
Anayasanin 22. maddesinde diizenle-
nen haberlesme 6zgirliigu ihlal edil-
mistir.
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¢. Mustafa Aydin, B. No: 2013/275, 6/10/2015
Basvurucunun insan Haklari Dernedine génderdidi mektubun, baska tutuklu/hiikiim-
liilerin yazdigr mektuplarla bir biitiin olarak degerlendirilmesi, mektubun génderile-
cegi yerin niteliginin g6z éniinde bulundurulmadan uygun, ilgili ve yeterli bir gerekce
ortaya konulmaksizin alikonulmasi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.
Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, insan Haklari
Dernegine gonderilen mektup, ilgili ve yeterli gerekce

Basvuruya konu mektup iceriginde aclik grevinden bahsedilmektedir ve bu ifadelerin
IHD vasrtasiyla cezaevinde siirdiiriilen aclik grevi eylemine kamuoyunun ilgisini cekme
amaci tasidigi anlasilmaktadir. infaz kurumu disiplin kurulunun mektuba el konulmasi
islemine gerekce olarak s6z konusu mektupla stresiz aclik grevlerinin mesrulastiriima-
ya cahisildig, olumsuz yénde kamuoyu olusturulmasi gayreti icinde olundugu, bunun-
la birlikte 6rglitsel bir amaca hizmet edilerek haberlesme yapildigi gosterilmistir.

Anayasa Mahkemesi, basvurucunun gondermek istedigi mektubun muhatabinin,
derneklerle ilgili mevzuata uygun olarak kurulmus ve insan haklari alaninda faali-
yet gosteren bir dernek oldugu vurgusunu tekrar etmistir. Buna gdre basvurucunun
mektubundaki s6zlerin ne suretle teror 6rgiitii mensuplarinin haberlesmesine neden
olacagi aciklanmamistir. Bunun yani sira basvurucunun mektubundaki hangi sézlerin
aclik grevlerini mesru gosterici ve olum-

suz yénde kamuoyu olusturucu nitelik-
te oldugu belirtiimeden soyut olarak bu
gerekceye dayanildigi anlasiimaktadir.
Disiplin kurulu kararina yapilan sikayet,

§ 72 “Ote yandan anilan disiplin kurulu
kararinda, basvurucunun mektubunun
yani sira diger hiikiimliilerin cesitli sivil
toplum kuruluslarina géndermek iste-
infaz hakimligi ve agir ceza mahkemesi dikleri mektuplar birlikte degerlendiril-
kararlarinda basvuruya konu mektup mis ve her bir hikimlinin géndermek
icerigi hakkinda herhangi bir somut istedigi mektuba somut herhangi bir
degerlendirme yapilmamig; soyut ola- atifta bulunulmadan genel degerlendir-
rak aclik grevlerinin mesrulastiriimaya meyle ve soyut olarak mektuplarla “sii-

calisildigl, olumsuz yonde kamuoyu resiz aclik grevlerinin mesrulastirimaya
olusturulmasi gayreti icinde olundugu,

orgutsel bir amaca hizmet edilerek ha-
berlesme yapildigi belirtilmistir. Acikla-

calisildigl, olumsuz yénde kamuoyu
olusturulmasi gayreti icinde olundu-
gu, bununla birlikte érglitsel bir amaca
nan gerekgelerle bagvurucunun Anaya- hizmet edilerek haberlesme yapildigi’n-

sa'nin 22. maddesinde giivence altina dan bahisle génderilmemelerine karar
alinan haberlesme 6zgiirliguniin ihlal verildigi...”

edildigine karar verilmistir.
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¢. Deniz Sahin ve Suat incedere, B. No: 2015/17260, 19/9/2018

Ceza infaz sistemi alaninda ¢alismalar yiiriiten bir sivil toplum kurulusu tarafindan
gonderilen mektubun sakincali oldugu gerekgesi ile alikonulmasi haberlesme hiirriye-

tini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, insan Haklari
Dernegine gonderilen mektup, ilgili ve yeterli gerekce

Mektubun alikonulmasina yonelik disiplin kurulu kararinda, basvuruya konu mektup
icerigi hakkinda herhangi bir somut degerlendirme yapilmamis; infaz hakimligi ise
Dernegin hikimlilere ait kisisel bilgiler hakkinda ve ceza infaz kurumunda hak ihlali
olup olmadigr hususunda bilgi isteme ve almis olduklari bilgileri yayimlama yetkisinin

§ 35. “.. Disiplin Kurulu ve ilk derece
mahkemeleri, mektup icerigindeki han-
gi s6zlerin muhatabina ulastiriimasinin
ne suretle sakincali oldugunu belirtme-
dikleri gibi Dernegin mahpuslardan ki-
sisel bilgileri ve ceza infaz kurumunun
sartlar hakkinda bilgi isteme ve bu bil-
gileri yayinlama yetkisinin olmadigina
dair gerekgenin yasal dayanaklarinailis-
kin de bir aciklama yapmamislardir. Ay-
rica mahpuslarin kendilerine ya da ceza
infaz kurumuna dair verdikleri bilgile-
rin yayinlanmasinin mahpusun iznine
bagli oldugu, mektubun géndericisinin
derneklerle ilgili mevzuata uygun ola-
rak kurulmus, ceza infaz sistemi alanin-
da faaliyet gésteren bir dernek oldugu
ve cevap olarak Dernege gonderilecek
mektuplarin ise ilgili mevzuat cerceve-
sinde denetlenebilecedi hususlari birlik-
te degerlendirildiginde, mektubun ali-
konulmasina dair karar gerekgelerinde
mektupla iliskili, somut bilgilere dayali
ve yeterli bir gereklilik ortaya konulma-
digi anlagsilmistir”

(Benzer yénde bkz. Vechettin Tok, B. No:
2015/17131, 20/9/2018; Orhan Bingdl,
B. No:2016/9154, 12/11/2019)

bulunmadigr gerekgesiyle itirazi red-
detmistir.

Anayasa Mahkemesi basvurucuya ge-
len iki sayfalilk mektubun bir sayfasi-
nin insan Haklar Derneginin (Dernek)
amaclarini, ilkelerini ve calisma metot-
larini acgiklayan metinden, diger say-
fasinin ise Dernegin kisa bir tanitimi
ile muhataba yoneltilen sorulardan
ve bu sorulara iliskin aciklamalardan
olustugunu degerlendirmistir. Ayrica
cevaplandirilmasi zorunlu tutulmayan
sorularin bir kisminin mahpusun saghk
durumunaiiliskin kisisel bilgilere yonelik
oldugu, bir kisminin ise ceza infaz kuru-
munda saglik nedenine bagli -varsa- ya-
sanilan sorunlar ve aksakliklar ile hasta
haklarina yonelik oldugunu ifade etmis-
tir. Aanket seklindeki sorulara verilecek
cevaplarin yayimlanmasi i¢cin muha-
tap mahpustan izin istendigi ve izin ve-
rilmemesi halinde kisisel bilgilerin pay-
lasiimayacagini da mektupta belirtildigi
Anayasa Mahkemesince vurgulanmistir.
S6z konusu mektupta Dernegin kendi-
sini ceza infaz kurumunda yasanan her
tarla sorunla ilgilenmeye calisan taraf-
siz, bagimsiz ve yasal bir kurulus olarak
tanimlamistir. Ayrica Dernegin infaz ku-
rumlarinin seffaflastiriimasi, sartlarinin
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uluslararasi standartlara ulastirilmasi ve mahpuslarin haklarinin korunmasi gibi amacg-
lar cercevesinde, yazili ve gorsel medyayi da kullanarak ceza infaz sistemi ve burada
yasanan sorunlar hakkinda kamuoyunun bilgilendirilmesine ve ceza infaz sisteminin
iyilestirilmesine yonelik calismalar yapmak tizere kuruldugu da anlasiimaktadir.

Disiplin kurulu ve ilk derece mahkemeleri, mektup icerigindeki hangi sézlerin muha-
tabina ulastirilmasinin ne suretle sakincali oldugunu belirtmedigi gibi Dernegin mah-
puslardan kisisel bilgileri ve ceza infaz kurumunun sartlari hakkinda bilgi isteme ve bu
bilgileri yayimlama yetkisinin olmadigina dair gerekcenin yasal dayanaklarina iligkin
de bir agiklama yapmamistir. Ayrica mahpuslarin kendilerine ya da ceza infaz kurumu-
na dair verdikleri bilgilerin yayimlanmasinin mahpusun iznine bagl oldugu, mektubun
gondericisinin derneklerle ilgili mevzuata uygun olarak kurulmus, ceza infaz sistemi
alaninda faaliyet gosteren bir dernek oldugu ve cevap olarak Dernege gonderilecek
mektuplarin ise ilgili mevzuat cercevesinde denetlenebilecedi hususlari birlikte deger-
lendirildiginde mektubun alikonulmasina dair karar gerekcelerinde mektupla iliskili,
somut bilgilere dayali ve yeterli bir gereklilik ortaya konulmadigi anlasiimistir. Bu ge-
rekcelerle bagvurucularin Anayasa’nin 22. maddesinde giivence altina alinan haber-
lesme hiirriyetinin ihlal edildigine karar verilmistir.
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4. SIYASETCi VE KAMU GOREVLILERIYLE MEKTUPLASMA

a. Kahraman Giivenc, B. No: 2013/2072, 3/2/2016

Milletvekillerine génderilen mektuplarin gonderildikleri kisilerin etki glict, gérev ve yet-
kileri dikkate alinmaksizin ve mektupla baglantili ilgili ve yeterli bir gerekce ortaya koyul-
maksizin sakincali oldugu gerekgesi ile alikonulmasi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, milletvekiline
gonderilen mektup, ilgili ve yeterli gerekge

Yargisal bir karar alma imkanlari olmasa bile diger kisilerden farkh olarak milletvekille-

rine taninan yetkiler sayesinde milletvekilleri, sorunlari meclis gindemine ve kamuo-
yuna taslyarak sorunlar hakkinda bir hassasiyet olusturabilir. Hatta meselelerin kronik
hale geldigi bir asamada milletvekilleri, yasal miidahalelerle soruna dénik ¢éziimler

Uretebilir. Bir hikimli tarafindan milletvekiline gonderilmek istenen mektup ile her-

hangi bir kisiye gonderilmek istenen mektubun degerlendirilmesi ayni sekilde olma-

malidir. Bununla beraber somut olayda, mektubun muhatabi olan milletvekillerinden

§ 47 “Yargisal bir karar alma imkanlari
olmasa bile diger kisilerden farkli olarak
milletvekillerine taninan yetkiler sayesin-
de milletvekilleri, sorunlan meclis giinde-
mine ve kamuoyuna tasiyarak sorunlar
hakkinda bir hassasiyet olusturabilirler.
Hatta meselelerin kronik hdle geldigi bir
asamada milletvekilleri, yasal miidaha-
lelerle soruna dontik ¢oziimler (iretebilir-
ler. Bir hiiktimlii tarafindan milletvekiline
gonderilmek istenen mektup ile herhangi
bir kisiye gonderilmek istenen mektubun
degerlendirilmesi ayni sekilde olmamali-
dir. Bununla beraber somut olayda, mek-
tubun muhatabi olan milletvekillerinden
birinin o dénemde TBMM insan Haklari
Inceleme Komisyonunda tiye olmasi, di-
gerinin ise cezaevleriyle ilgili yasanilan
sikintilara iliskin olarak kamuoyunun
yakindan tanidigi bir milletvekili oldugu
hususlan dikkate alindiginda gerekge-
lerin ikna ediciligi daha kuvvetli olmak
zorundadir”

birinin 0 dénemde TBMM insan Haklari
inceleme Komisyonunda (iye olmasi,
digerinin ise ceza infaz kurumlariyla
ilgili yasanilan sikintilara iligkin olarak
kamuoyunun yakindan tanidigi bir mil-
letvekili oldugu hususlari dikkate alin-
diginda gerekgelerin ikna ediciligi daha
kuvvetli olmak zorundadir. TBMM insan
Haklari inceleme Komisyonu, insan hak-
lart ihlallerinin arastirilmasi ve onlen-
mesi konusunda c¢alismalar yapan yargi
dist bir kurumdur. Ayrica bircok cezaevi
hakkinda Komisyonun inceleme raporu
bulunmaktadir. Somut olayda, basvu-
rucunun ileri stirdiigl iddialar gercege
uygun olmasa bile ceza infaz kurumu
idaresinin bu iddialarin TBMM catisi
altinda gorev yapan milletvekillerine
gonderilmesini tamamen engellemek
gibi bir yetkisi ve hakki oldugundan
s6z edilemez. Ayrica ceza infaz kurumu
idaresi ve derece mahkemelerinin hi-
kiimlu tarafindan génderilmek istenen
mektubun sadece yalan yanlis bilgiler
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icerdigini degil ayni zamanda bu bilgilerin kisi ve kuruluslari panige yoneltecek nite-
likte oldugunu karar gerekgelerinde gostermeleri gerekmektedir. Mektuplarda gecen
bazi ifadelerde aclik grevinden bahsedilmekte ancak bu ifadelerin mektuplarin muha-
taplan da dikkate alindiginda hikumlilerin aglk grevine tesvik veya ikna edilmeleri
niteliginde olmadigi da anlasiimaktadir.

Disiplin kurulu ve derece mahkemeleri kararlarinda, anilan mektuplarin alikonulmasini
gerektirecek boyutta ceza infaz kurumunda dizeni ve glvenligi tehlikeye sokan 6zel
ve olaganusti kosullarin bulunduguna dair herhangi bir gerekceye yer verilmemis ve
gorevlileri hedef gosterdigi gerekgesiyle mektuplarin tamamen alikonulmasina iliskin
gereklilige dair bir sebep de gosterilmemistir. Aciklanan gerekgelerle basvurucunun
Anayasa’nin 22. maddesinde giivence altina alinan haberlesme hiirriyetinin ihlal
edildigine karar verilmistir.
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b. Mecit Sahinkaya ve Tamer Korkmaz, B. No: 2016/463, 12/9/2019

Milletvekillerine génderilen mektuplarin gonderildikleri kisilerin yiiriitmekte oldugu
gorev, mektuplarin icerigi ve kamu diizenini ne sekilde tehdit ettigi ortaya konulma-
dan sakincali oldugu gerekgesi ile alikonulmasi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, milletvekiline
gonderilen mektup, ilgili ve yeterli gerekge

Somut olayda mektuplarin alikonulmasina yonelik disiplin kurulu kararlarinda, bas-

vuruya konu mektup iceriklerinde yer alan hangi sozlerin milletvekillerine ulastiril-

masinin ne suretle sakincali oldugu agiklanmadan mektuplarin iceriklerinde yalan ve

yanhs bilgiler ile kurumu yipratmak amaciyla kamuoyu olusturmaya yonelik ibareler

bulundugu belirtilmistir. infaz hakimligi kararlarinda ise ceza infaz kurumlarinda in-
san haklari ihlallerine yonelik olarak seffafligin 6nemine isaret edilerek ve Anayasa
Mahkemesi kararina atifla mektuplara el konulmasinin yerinde olmadigi aciklanmis-

tir. itiraz tizerine bu defa agir ceza mahkemesi, savcilik itirazinin yerinde gérildigiini

§ 38 “Basvurucularin infaz Kurumunda
yasandigini iddia ettikleri hak ihlalleri-
ne iliskin bir kisim bilgileri paylasmak
amaciyla milletvekillerine gdndermek
istedikleri mektuplarindaki iddialarinin
bir kisminin veyahut tamaminin ger-
cege uygun olmadigi kabul edilse dahi
Disiplin Kurulu ve Kocaeli 2. Agir Ceza
Mahkemesinin  kararlarinda mektup
iceriklerinin sakincali olduguna iliskin
ve somut tespitlere dayall yeterli bir ge-
rekce gésterilmemistir. Mektuplarin ali-
konulmasini gerektirecek boyutta ceza
infaz kurumunda diizeni ve glivenligi
tehlikeye sokan 6zel ve olagandistii ko-
sullarin bulundugunu, baska bir ifade
ile haberlesme hakkinin kotiiye kulla-
nildigini ikna edebilecek herhangi bir
gerekceye yer verilmemistir. Bu kap-
samda somut olayda sucun 6nlenmesi-
ne, disiplinin ve ceza infaz kurumunda
gtivenligin saglanmasina yénelik kabul
edilebilir makul gerekliliklerin somut bil-
gilere dayali olarak ortaya konulmadidi
sonucuna varilmistir”

vurgulamakla yetinerek infaz hakimligi
kararlarinin kaldirilmasina karar ver-
mistir.

Anayasa Mahkemesi basvurucularin
infaz kurumunda yasandigini iddia et-
tikleri hak ihlallerine iliskin bir kisim bil-
gileri paylasmak amaciyla milletvekil-
lerine gondermek istedikleri mektup-
larindaki iddialarinin bir kisminin veya
tamaminin gercege uygun olmadig
kabul edilse dahi disiplin kurulu ve agir
ceza mahkemesinin kararlarinda mek-
tup iceriklerinin sakincali olduguna
iliskin ve somut tespitlere dayali yeterli
bir gerekce gosterilmedigini degerlen-
dirmistir. Buna gore mektuplarin aliko-
nulmasini gerektirecek boyutta ceza
infaz kurumunda diizeni ve glvenligi
tehlikeye sokan 6zel ve olaganiisti ko-
sullarin bulundugunu, baska bir ifade
ile haberlesme hakkinin koétlye kulla-
nildigina ikna edebilecek herhangi bir
gerekceye yer verilmemistir. Bu kap-
samda somut olayda sucun 6nlenmesi-
ne, disiplinin ve ceza infaz kurumunda
glvenligin saglanmasina yonelik kabul
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edilebilir makul gerekliliklerin somut bilgilere dayali olarak ortaya konulmadigi sonu-
cuna varilmistir.

Ceza infaz kurumu idaresinin basvurucularin infaz kurumunda yasandigini ileri sir-
dukleriinsan hakki ihlallerine iliskin iddialarini TBMM yesi olan milletvekillerine ulas-
tinlmasini engellemek gibi bir yetkisi olmadigi gibi hukuka bagh ceza infaz kurumu
idaresinin bagvurucularin kot muamele iddialarinin arastirilmasi ve gergegin ortaya
¢ikarilmasi icin bagimsiz ve tarafsiz bir resmi sorusturma yuritecek idari ve yargisal
makamlari durumdan derhal haberdar etme ve harekete gecirme yikimlaliga var-
dir. Aciklanan gerekgelerle Anayasa’nin 22. maddesinde glivence altina alinan ha-
berlesme hiirriyetinin ihlal edildigine karar verilmistir.
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5. GAZETECILERLE MEKTUPLASMA

a. Musa Kaya (3), B. No: 2013/2350, 14/10/2015
Gazeteye gonderilmek istenen mektubun tamaminin érgditsel nitelikte bir icerige sahip
oldugu gerekgesi ile sakincali olarak degerlendirilerek alikonulmasi haberlesme hiirri-
yetini ihlal eder.
Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, gazeteye
gonderilen mektup, ilgili ve yeterli gerekce, miidahalenin 6l¢ili ve demokratik
toplumda gerekli olmamasi

Somut olayda, ceza infaz kurumu disiplin kurulu kararinda basvurucunun faks yoluyla
gondermek istedigi metnin alikonulmasi islemine gerekge olarak s6z konusu yaziyla
belli bir 6rgiti yiceltici ve 6vici ifadelerin bulundugu gosterilmistir. Ancak basvu-
rucunun faks metnindeki hangi sozlerinin bu ifadeler kapsaminda kaldigi belirtilme-
den soyut olarak bu gerekceye dayanildigi anlagilmaktadir. infaz hakimligi ve agir ceza
mahkemesi kararlarinda basvuruya konu faks icerigi hakkinda herhangi bir somut
degerlendirme yapilmamis, ilgili mevzuata atifla soyut olarak bu maddede yer alan
diizenlemelere aykiri oldugu belirtilmistir. Buna gore olayda sugun dnlenmesi, disipli-
nin ve ceza infaz kurumunda glivenligin saglanmasina yonelik kabul edilebilir makul
gerekliliklerin somut bilgilere dayali olarak ortaya konulmadigi sonucuna varilmistir.

Kaldi ki basvuruya konu faks metninde basvurucu, F.G!nin, Hudeybiye Antlasmasi ile
“imrali siireci” arasindaki benzerligi ortaya koydugunu ifade ettikten sonra bu benzet-
meyi kismen destekler nitelikte 6rneklemeler yaparak siyasi goruslerini aktarmaktadir.
Metin genel hatlaryla bagvurucunun bakis acisindan Hudeybiye Antlasmasinin ayrin-
tilarina yer verirken sadece son kisimda “Ankara Hiikiimeti” “Mekkeli egemenlerle”; “Kiirt
hareketi” ise “Medineli Miisliimanlarla” 6zdeslestirilmek suretiyle bu hareketin “hak ve
hakikat mticadelesi verdigine” deginilmistir. Anilan ifadede yasa disi eylemlerin “hak
ve hakikat mticadelesi” amacini gergeklestirecek “Kiirt hareketi” seklinde betimlenerek
mesrulastinlmaya calisildigi, bu dogrultuda s6z konusu ifadenin bir ylceltme ibare-
si oldugunun kabuli halinde dahi bu

§ 70 “Bu kapsamda basvurucunun gén- kismin metinden cikarilmak suretiyle
dermek istedigi metnin tamamen aliko- metnin alicisina génderilmesine infaz
nulmasinin amaglanan hedefler agisin- ThzGgl'ndn 123. maddesi olanak ver-
dan asini, dolayisiyla orantisiz oldugu ve mektedir. Agiklanan gerekgelerle Ana-
demokratik toplum dtizeninde gerekli yasa’nin 22. maddesinde diizenlenen
olma ve ol¢iliiltik ilkesine uygun olma- haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigi-
digi kanaatine varilmistir” ne karar verilmistir.
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b. Kahraman Giivenc (2), B. No: 2013/2260, 4/2/2016

Yayinevine génderilen mektubun basvurucunun kosullari, génderilen yer ve mektubun
icerigi dikkate alinmadan ilgili ve yeterli bir gerekceye dayandirilmaksizin sakincali ol-
dugu gerekgesi ile alikonulmasi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, gazete ve
yayinevine gonderilen mektuplar, ilgili ve yeterli gerekce

Ceza infaz kurumu yetkilileri, mektup génderme ve almanin ceza infaz kurumlarinda
bulunan hikimlilerin ve tutuklularin dis diinya ile en 6nemli baglantisi oldugu gerce-
gini goz 6niinde bulundurarak dis diinyayla yeterli bir iletisim strdirmeleri hususun-
da mahpuslara destek ve yardim saglamalidir.

Somut olayda okuyucu kuponunda ve anketlerde yer alan yazilardan bir yayinevine
mektup yazma saikinin esas olarak ceza infaz kurumunda yasadigi sorunlari anlatmak-
tan ziyade bagvurucunun mensubu oldugu din hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak
amaci tasidigi anlasiimaktadir. Bu acidan basvurucunun maddi imkansizliklari sebebiy-
le yayinevinde calisan ilgili kisilerden ve yayinevinin sagladigi imkénlardan yararlan-
mak istiyor olusunun mektubun degerlendirilmesinde ayrica dikkate alinmasi gerek-
mektedir. Mektuplarda gecen bazi ifadelerde aclik grevinden ve bazi kisilerin eylemle-
rinden bahsedilmekte ancak bu ifadelerin mektubun muhatabi da dikkate alindiginda
hukimlilerin achk grevine tesvik veya ikna edilmeleri niteliginde olmadigi anlasiimak-
tadir. Ayrica ceza infaz kurumu idaresi ve derece mahkemelerinin, hiikimli tarafin-
dan gonderilmek istenen mektubun sadece yalan yanlis bilgiler icerdigini degil ayni
zamanda bu bilgilerin kisi ve kuruluslari panige yoneltecek nitelikte oldugunu karar
gerekgelerinde gostermeleri gerekmektedir. Bunun yani sira gerek ceza infaz kurumu
disiplin kurulu kararinda gerekse derece mahkemeleri kararlarinda, anilan mektupla-
rin alikonulmasini gerektirecek boyutta ceza infaz kurumu diizeni ve giivenligi tehlike-
ye sokan 6zel ve olaganiistii kosullarin bulunduguna dair herhangi bir gerekceye yer
verilmemistir. Buna gore basvurucunun
mektubuna 6zgl ve milletvekillerine
gonderilen diger mektuplardan bagim-
siz olarak bir degerlendirme yapilmadi-
g1; basvurucunun gondermek istedigi
mektuba el konulmasi suretiyle haber-
lesme hurriyetine yapilan midahalenin

§ 38 “Mektuplarda gegen bazi ifadelerde
aclik grevinden ve bazi kisilerin eylemle-
rinden bahsedilmekte ancak bu ifadele-
rin mektubun muhatabi da dikkate alin-
diginda hiikiimliilerin aclik grevine tesvik

ilgili ve yeterli gerekgelere dayandiril-
madigi, dolayisiyla yapilan midaha-
lenin “demokratik toplum diizeninde
gerekli” olmadigi kanaatine varilmistir.
Aciklanan gerekcelerle bagvurucunun
Anayasa’nin 22. maddesinde giivence
altina alinan haberlesme hiirriyetinin
ihlal edildigine karar verilmistir.

veya ikna edilmeleri niteliginde olmadigi
anlasiimaktadir. Ayrica Cezaevi idaresi
ve Derece Mahkemelerinin, hiikiimlii ta-
rafindan gonderilmek istenen mektubun
sadece yalan yanlis bilgiler icerdigini de-
gil, ayni zamanda bu bilgilerin kisi ve ku-
ruluslari panige yoneltecek nitelikte oldu-
gunu karar gerekgelerinde gdstermeleri
gerekmektedir.”
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¢. Mustafa Baysal, B. No: 2016/58482, 11/9/2019

Gazeteciye gonderilmek istenen mektubun, mektuba 6zgdi ilgili ve yeterli bir gerekce
ortaya konulmadan sakincali oldugu gerekgesi ile alikonulmasi haberlesme hiirriyetini
ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, gazeteciye
gonderilen mektuplar, ilgili ve yeterli gerekge

Basvuruya konu mektup, basvurucunun darbe girisimi sonrasinda aciga alinan hakim
ve savcilar hakkindaki goézalti ve tutuklama stireclerine yonelik elestiri ve yorumlarini
icermektedir. Basvurucu s6z konusu mektupla kendisinin de ayni kapsamda gozaltina
alinarak tutuklandigindan s6z ederek bu siirecte bizzat yasadigini ileri siirdiigu bir ki-
sim olaylar ile baskalarindan duydugunu belirttigi birtakim olaylari, degerlendirmele-
rini de ekleyerek bir gazeteciyle paylagmak istemistir. Esasinda paylastigi yorumlar ve
aktardigi olaylar, s6z konusu dénemde kamuoyunda tartisilan, hukuki degerlendirme-
lere konu olan ya da sorusturma ve yargilama mercileri d5niinde dile getirilen hususlar-
la benzer dogrultudadir. icerik, dil ve tslup ydniinden degerlendirildiginde mektubun
herhangi bir tahkir, tehdit ve propaganda amaci tasimadigi, hukuki yorum ve elestiri
getirme amaciyla kaleme alindigi sonucuna ulasiimistir.

Disiplin kurulu kararinda, basvuruya konu mektupta kisi ve kurumlari hedef gosterici
ifadeler bulundugu degerlendirilmistir. Mektupta gecen kisi ve kurumlarla ilgili ifade-
lerin bu kisi ve kurumlara karsi hukuk disi eylemsel bir faaliyeti tesvik ettigi, onlar ka-
muoyu nezdinde itibarsizlastirarak yipratmayi amacladigi sdylenemez. Kaldi ki hedef
gosterildigi gerekcesiyle mektubun iletildigi kurumlar tarafindan basvurucu hakkinda
adli veya idari nitelikte bir islem de yapilmamistir. Dolayisiyla mektupta bahsi gecen
kisi ve kurumlarin hedef gosterilmesi s6z konusu degildir. Bu kapsamda basvuruya
konu mektuba yonelik yapilan miidahalede, kamu makamlarinca mektuba 6zgi kabul
edilebilir makul gerekliliklerin ilgili ve
yeterli gerekcelere dayanilarak ortaya
konulmadigi sonucuna varilmis; basvu-
rucunun goéndermek istedigi mektuba
el konulmasi suretiyle haberlesme hiir-
riyetine yapilan mudahalenin amacla-
nan hedefler acisindan asiri, dolayisiyla
orantisiz oldugu ve bu baglamda de-
mokratik toplum gereklerine uygunluk
ve Ol¢ulilik ilkelerine uygun olmadig
kanaatine varilmistir. Aciklanan gerek-
celerle bagvurucunun Anayasa’nin 22.

§ 34 “Bu kapsamda basvuruya konu
mektuba yénelik yapilan mtidahalede,
kamu makamlarinca mektuba 6zgii ka-
bul edilebilir makul gerekliliklerin ilgili
ve yeterli gerekcelere dayanilarak ortaya
konulmadigi sonucuna varilmis; basvu-
rucunun géndermek istedigi mektuba el
konulmasi suretiyle haberlesme hiirriye-
tine yapilan miidahalenin amaglanan
hedefler agisindan asiri, dolayisiyla oran-
tisiz oldugu ve bu baglamda demokratik

toplum gereklerine uygunluk ve élciiliilik
ilkelerine uygun olmadigi...”

maddesinde glivence altina alinan ha-
berlesme hiirriyetinin ihlal edildigine
karar verilmistir.
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6. HAKARET iCEREN MEKTUPLAR

a. Ozkan Kart (3), B. No: 2016/2251, 12/6/2019
Devlet biiyiiklerine hakaret ve itham edici ifadeler icerdigi gerekgesiyle sakincal olarak
degerlendirilerek mektubun tamaminin alikonulmasi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, hakaret iceren
mektuplar, sakincali mektup, ilgili ve yeterli gerekce

Ceza infaz kurumunda bulunan basvurucunun ceza infaz kurumu disindaki bir arka-
dasina yazdigi mektup, basvurucunun gorusleri cercevesinde siyaset temelinde cesitli
kiyaslarin yapildigi ifadeler icermektedir. infaz kurumu disiplin kurulu, mektubun ta-
maminda devlet biyiklerine hakaret ve itham icerikli ifadelerin bulunmasi nedeniyle
sakincali oldugu gerekgesi ile alikonulmasina karar vermistir. Bagvurucunun ilgili infaz
hakimligi ve agir ceza mahkemesine yaptig itiraz ayni gerekge ile reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; bagvurucunun siyaset tizerine birtakim goruslerini paylasmak ve
tavsiyelerde bulunmak amaciyla arkadasina iletmek istedigi mektubundaki séylemle-
rin bir kisminin veya tamaminin gercede uygun olmadigi ya da siyasi goriisi dogrultu-
sundaileri stirdig fikir ve elestirilerin rahatsiz edici oldugu kabul edilse dahi sakincali
olduguna iliskin somut tespitlere dayali yeterli bir gerek¢enin ortaya konulmadigini,
ayrica s6z konusu mektupta sdylemlerin bir kisminin sakincali goriilmesi halinde dahi
sadece sakincali gorilen ifadelerin karalanarak mektubun génderilmesi seklinde
Ozenli ve esnek bir yaklagimin da -hangi sozlerin sakincali oldugu agiklanmadan mek-
tubun tamaminin imhasina karar verilerek- sergilenmedigini degerlendirmistir. Baska
bir ifade ile mektubun demokratik top-
lumun Olciti olan ¢ogulculuk, hosgo-

§ 31 “..Bu kapsamda mektubun ta-
maminda ya da mektup iceriginin bir
kisminda yer alan ifadelerin 5275 sayili
Kanun’un 68. maddesinde yer verilen se-
beplerden en az birini icermesi, ozellikle
ceza infaz kurumunun ilgili kurullan
tarafindan da yeterli diizeyde gerekce-
lendirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla
somut olayda da mektubun icerigindeki
hangi sézlerin neden sakincali oldugu
gerekgede gosterilmek zorundadir.”

ri, acik fikirlilik ve tolerans temelinde
yorumlanmak suretiyle midahalenin
Olcult oldugunun, acil bir toplumsal
ihtiyactan kaynaklandiginin  ve/veya
haberlesme hakkinin kétlye kullanil-
diginin ikna edici olgu ve bilgilerle ge-
rekcelendirilmedigi sonucuna varmistir.
Aciklanan gerekcelerle bagvurucunun
Anayasa’nin 22. maddesinde glivence
altina alinan haberlesme hiirriyetinin
ihlal edildigine karar verilmistir.
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7. AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESINE GONDERILEN

MEKTUPLAR

a. AliCigir (2),B.No:2017/39610, 9/6/2020

Basvurucunun AIHM'e yaptigi basvuru ile ilgili olarak géndermek istedidi delil niteligin-
de belgelerin infaz kurumu disiplin kurulunca kiifiir, hakaret, yalan yanls bilgiler icerdi-
gi gerekgesiile sakincali bulunarak gonderilmemesi seklindeki miidahale, génderilmek
istenen belgelere 6zgili somut incelemeye dayali olarak ilgili ve yeterli bir gerek¢enin
ortaya konulmamis olmasi ve belgelerin génderilmek istendigi kurumun niteliginin
dikkate alinmamis olmasi sebebiyle basvurucunun haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, Avrupa insan
Haklar Mahkemesine gonderilen mektup, ilgili ve yeterli gerekce

Ceza infaz kurumunda bulunan basvurucu, AIHM’e yaptigi basvuruya delil niteliginde
belgeler sunmak istemistir. Bu belgeler, basvurucunun bulundugu infaz kurumunda-

ki uygulamalarla da ilgilidir. Disiplin kurulu; belgelerin yalan yanls bilgiler, kifir ve

hakaret icerdigi gerekgesi ile sakincali olduguna ve muhatabina génderilmemesine

§ 42 “.. Infaz Héakimligi ve Adir Ceza
Mahkemesi kararlarinin gerekgelerine
bakildiginda ise sadece Disiplin Kurulu
kararinin usul ve yasaya uygun oldugu-
nun belirtildigi, baskaca hig bir irdeleme
ve gerekceye yer verilmedigi goriilmek-
tedir. Derece mahkemelerince basvuru-
cunun AIHM'e géndermek istedigi belge-
lere yénelik bir degerlendirme ve icerik
incelemesi yapilmamustir. Ayrica basvu-
rucunun alikonulan belgeleri savunma
hakki kapsaminda AIHM'e génderdigine
dair itirazina ragmen infaz Hakimligince
ve Agir Ceza Mahkemesince bu hususta
bir inceleme ve degerlendirme yapilma-
dan Disiplin Kurulu kararinin kanuna
uygun oldugu belirtilmekle yetinilmistir.
Bu kapsamda basvuruya konu belgele-
re yonelik miidahalede kabul edilebilir,
makul gerekliliklerin somut verilere da-
yanilarak ortaya konulmadigi sonucuna
varilmistir”

karar vermistir. Basvurucunun ilgili yar-
g1 yollarina yaptig itiraz, disiplin kurulu
kararinin usul ve yasaya uygun oldugu
gerekgesi ile reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; s6z konusu bel-
geleri de inceleyerek belgelerin hicbir
sekilde kufur ve hakaret icermedigi-
ni, basvurucunun infaz kurumundaki
bazi uygulamalar ve taleplerine iliskin
belgeler oldugunu ve disiplin kurulu-
nun s6z konusu belgelere 6zgli neden
sakincali oldugunu ortaya koyacak bir
gerekceye dayanmadigini, belgelerin,
zorunlu yargi yetkisi taninmis olan ve
basvurucunun somut bir basvurusu ile
ilgili olarak AiHM'e génderilmek isten-
mesi ve savunma hakki da g6z 6niinde
bulundurularak basvurucunun talebi-
nin degerlendirilmesi gerektigini de-
gerlendirmistir. Agiklanan gerekgelerle
Anayasa’nin 22. maddesinde giivence
altina alinan haberlesme hiirriyetinin
ihlal edildigine karar verilmistir.
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8. AVUKATLA MEKTUPLASMA

a. KemalYigit, B. No: 2013/1700, 20/1/2016

Basvurucunun avukatina géndermek istedigi mektubun infaz kurumunca savunmaya
yénelik olmadigi degerlendirilerek alikonulmasi suretiyle yapilan miidahale kanunilik
sartini saglamadigindan haberlesme htirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda avukatla mektuplasma, savunmaya
iliskin mektup, sakincali mektup, kanunilik sarti

Hukimli olan basvurucu, avukatina Tlrkce olmayan ve 53 sayfadan olusan bir mektup
gondermek istemis; disiplin kurulu, infaz kurumunun s6z konusu dili bilen bir persone-
line mektubun cevirisini yaptirarak savunmaya iliskin olmadigini ve terér 6rgiiti kapsa-
minda propaganda niteligi tasiyan ifadeler icerdigini degerlendirmis; sakincali oldugu
gerekgesi ile avukata gonderilmemesine karar vermistir. Bagvurucunun ilgili yargi merci-
lerine yaptidi itirazi benzer gerekgelerle reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi, s6éz konusu midahalenin Anayasa’nin 13. maddesinde sayilan
sartlara uygun olup olmadigini incelemis; midahalenin kanunilik sartini saglamadigi-
ni degerlendirmistir. Buna gore ilgili

mevzuatta; hikimli tarafindan resmi
makamlara veya savunmasi i¢in avuka-
tina gonderilen mektup, faks ve telgraf-
larin denetime tabi olmadigi, bununla
beraber hikimlinin savunmasi icin
avukatina gonderilen mektup, faks veya
telgraflar hakkinda bu hiikmdin istisnasi
olarak 20/3/2006 tarihli ve 2006/10218

§ 56 “Dolayisiyla cezaevinin gtivenlik
ve disiplini asil olmakla beraber avu-
kata gonderilmek istenen belgenin sa-
vunmaya iliskin olmadigi ve mektubun
sakincali oldugu konusundaki deger-
lendirmelerin yetkili merciler tarafindan
yapilmasi gerekmektedir. 5237 sayili

saylll Ceza infaz Kurumlarinin Yénetimi
ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Tiiziik'in (infaz Tuziga) 84.
maddesinin ikinci fikrasinin (c) bendinin
(2) numarah alt bendinde belirtilen hal
kapsaminda denetimin miimkiin oldugu
ancak bu durumda denetimin 84. mad-
denin ikinci fikrasinin (c) bendinin (2)
numaral alt bendinde yer alan esas ve
usullere uyularak gerceklestirilmesi ge-
rektigi belirtilmistir. Mevcut basvuruda
ise mevzuatta belirlenen usullere uygun
bir miidahale s6z konusu olmadigi tespit
edilmis ve Anayasa’nin 22. maddesinde
diizenlenen haberlesme hiirriyetinin
ihlal edildigine karar verilmistir.

Kanun’un 220. maddesinde, ikinci kitap
dordiincii kissim dérdiincii ve besinci
béliimlerinde yer alan suclardan biriyle
mahkam olan hiikiimliilerin avukatina
gondermek istedigi mektubun hangi
merciler tarafindan ne sekilde denetle-
necegi mevzuatta belirtilmekle, somut
olayda 5237 sayili Kanun’un 302. mad-
desinden hiikiimlii olan basvurucunun,
avukatina géndermek istedigi mektu-
bun Disiplin Kurulu tarafindan savun-
maya ybnelik olmadiginin degerlendi-
rilmesi ve avukatina génderilmemesi
suretiyle yapilan miidahalenin kanunilik
sartini tasimadigi anlasiimaktadir.”
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b. Siileyman Arag (2), B. No: 2016/9882, 12/6/2019
Basvurucunun avukatina yazdigi mektubun mevzuatta gdsterilen usule uygun olarak
denetlenmemesi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda avukatla mektuplasma, sakincali
mektup, ilgili ve yeterli gerekce

Basvurucunun avukatina yazdigr mektubun alikonulmasina yonelik disiplin kurulu ka-
rarinda infaz kurumunun dizenini ve giivenligini tehlikeye dusuren, gorevlileri hedef
gosteren, kisi veya kuruluslari panige yoneltecek yalan yanlis bilgideler oldugu belir-
tilmistir. ilgili yargi yollarinda da disiplin kurulu kararinin usul ve yasaya uygun oldugu
gerekgesi ile itirazlar reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi tarafindan; basvurucunun hukuki yardim almak ya da birtakim
bilgileri paylasmak amaciyla avukatinin bilgisine sunmak istedigi mektubundaki iddi-
alarin bir kisminin veya tamaminin gercede uygun olmadigi kabul edilse dahi mektup
iceriginin sakincali olduguna iliskin ve somut tespitlere dayali, yeterli bir gerekcenin
ortaya konulamadigi, muhatabin hukukcu kimligi vurgulanarak hukuki yardim alma
amaciyla ilgili makamlara basvuruda bulunmasinin istendigi, disiplin kurulu kararinda
bu duruma iliskin bir degerlendirme -icerik incelemesi- yapilmadig, ayrica bagvurucu-
nun alikonulan mektubunu savunma hakki kapsaminda avukatina génderdigine dair
itirazina ragmen infaz hakimligince de bu hususta bir inceleme ve degerlendirme ya-
pilmadan disiplin kurulu kararinin kanuna uygun oldugunun vurgulamakla yetinildigi,
bu kapsamda basvuruya konu mektuba yonelik miidahalede mektuba 6zgu, kabul
edilebilir, makul gerekliliklerin somut
verilere dayanilarak ortaya konulmadi-
g1 sonucuna varilmistir. Diger yandan

§ 41 “Diger yandan bagvurucunun
mektubunda acik bir sekilde ifade etti-
gi -rahatsizligi nedeniyle tercih etmek
durumunda oldugu diyet yemegi uygu-

mektubun bir
nun savunmasi i¢in avukatina génderi-

kisminin  basvurucu-

lamasina iliskin Infaz Kurumunda ya-
sandigini belirttigi aksakhklardan dola-
yi- hukuki yardim isteginde bulundugu
béliim savunmasi icin avukatina gén-
derilen mektup niteliginde oldugundan
Infaz Kurumu tarafindan avukata gon-
derilmesinin engellenemeyecegi aciktir.”

len mektup niteliginde oldugu, dolayi-
siyla infaz kurumu tarafindan avukata
gonderilmesinin  engellenemeyecegi
degerlendirilmistir. Aciklanan gerek-
celerle Anayasa’nin 22. maddesinde
diizenlenen haberlesme hiirriyeti ihlal
edilmistir.
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Avukatla Mektuplasma

¢. Murat Tiirk (7), B. No: 2017/37794, 10/3/2020

Basvurucunun avukatina géndermek istedigi mektubun savunmayal iliskin olup ol-
madidi yéniinde bir incelemeden gecirilmeksizin alikonulmasi haberlesme hiirriyetini
ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda avukatla mektuplasma, savunmaya
iliskin mektup, kanunilik sart

5237 sayli Kanun'un 220. maddesi kapsaminda kalan sugtan hikidmli olan bagvurucu-
nun avukatina gondermek istedigi mektup, ilgili disiplin kurulunca sakincali bulunarak
alikonulmustur. itiraz izerine infaz hakimligi de mektubun savunmaya iliskin olup ol-
madigina dair bir inceleme yapmaksizin disiplin kurulu kararindaki gerekgelere uygun
bir degerlendirme ile itirazi reddetmistir.

Anayasa Mahkemesi; basvurucunun devletin egemenligi altinda bulunan topraklar-
dan bir kismini ayirmaya ¢alismak ve silahli terér orgitiine Giye olmak suglarindan hi-
kiimli oldugunu, bu durumda avukatina géndermek istedigi mektubun savunmaya
iliskin olup olmadigi yoniinde bir incelemeden gecirilebilecedini, bu kapsamda yapila-
cak isin mektubun savunmaya iliskin olmadigi diistinliliiyorsa incelenmek lizere infaz
hakimligine gdnderilmesi ve infaz hakimligi tarafindan incelenerek bir karar verilme-
sinden ibaret oldugunu degerlendirmistir. Ancak disiplin kurulunun dogrudan incele-
me yaparak mektubun sakincall oldugundan bahisle muhatabina génderilmemesine
karar verdigi, basvurucunun ceza infaz kurumunda yasandigini iddia ettigi olaylarla
ilgili yargisal siirecte ve savunmasinda

kullanilmak Gzere mektubu avukatina
gonderdigi yoniindeki acik itirazina rag-
men infaz hakimligi ve itiraz merciinin
de mektubun savunmaya iliskin olup
olmadigi yoniinde bir inceleme yapma-
digi, avukata gonderilen mektubun sa-
vunmaya iliskin olup olmadigi yéniinde
inceleme yapma ve karar verme yetkisi-

§ 41 “.. 5237 sayili Kanun’un 220. mad-
desinde, ikinci kitap doérddincii kisim dor-
diincii ve besinci boltimlerinde yer alan
suglardan mahkdam olan htikiimliilerin
avukatina verdigi mektuplarin konusu
sug teskil eden fiiller icerdigine, infaz
kurumunun glivenligini tehlikeye dui-

nin infaz hakimliginde oldugu ancak so- sirdiigtinestersnrgutilveyaldidetsiic

mut olayda anilan yetkiye uygun islem
yapilmadigi, dolayisiyla basvurucunun

orgtitleri mensuplarinin érgiitsel amacli
haberlesmelerine aracilik ettigine iliskin

haberlesme hiirriyetine yapilan miida- oldugu yani savunmaya iliskin olmadigi

halenin kanuni dayanagdinin olmadigi
sonucuna varilmistir. Aciklanan gerek-
celerle basvurucunun Anayasa’nin 22,
maddesinde giivence altina alinan ha-
berlesme hiirriyetinin ihlal edildigine
karar verilmistir.

disdintliiyorsa, séz konusu belgelerin
savunmaya iliskin olup olmadigini de-
gerlendirilmeden fiziki olarak denetlen-
mesi ve infaz hakimligine yollanmasi
gerekmektedir....”
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Avukatla Mektuplasma

¢. Cevdet Bayir (2), B.No:2014/11710,22/11/2017

Basvurucuya avukati tarafindan génderilen mektubun infaz kurumunca incelenmesi-
nin sug teskil ettigi iddiasi, miidahalenin Anayasa’nin 13. maddesindeki sartlara uygun
olmasi ve s6z konusu sorusturmanin etkin bir sekilde ydiriitiilmesi sebebiyle acik¢a da-

yanaktan yoksundur.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda avukatla mektuplasma, avukat
tarafindan gonderilen mektup, kanunilik sarti

Basvurucu, kendisine avukati tarafindan gonderilen mektubun incelenemeyecedgi id-

diasiyla ilgililer hakkinda su¢ duyurusunda bulunmus; bu kapsamda yurutilen sorus-

turmanin ve ilgili yargi merciine yaptidi itirazin lehine sonu¢lanmamasi (izerine etkin

bir sorusturmanin ydrittilmedigini iddia etmistir. S6z konusu mektup, ceza infaz ku-

rumuna ulastigi ayni giin mektup okuma komisyonu tarafindan “gériilmdistiir” kasesi

vurularak basvurucuya teslim edilmis ve bu durum tutanaga islenmistir.

Anayasa Mahkemesi 6ncelikle; avukattan gelen mektubun savunma hakki baglaminda

ozel bir 5neme sahip oldugunu not etmekle birlikte denetlenmeyecegine iliskin acik

bir yasal diizenleme olmadigini, hiikkiimlilere gonderilen ve adi postayla ceza infaz

§ 41 “..5275 sayil Kanun'un 68. madde-
sinin son fikrasi, hiikiimliilerin savunma
icin avukata génderdigi belgelerin de-
netime tabi olmadigini belirtmektedir.
Bu kapsamda hiikiimliilere génderilen
ve adi postayla ceza infaz kurumuna
gelen mektuplan inceleme yetkisi ceza
infaz kurumunun yetkisi dahilindedir.
Aksi  distinildigi takdirde vekalet-
name iliskisi olsun yahut olmasin, bir
avukat tarafindan adi posta yolu ile hii-
kiimliiye gonderilen bir belgenin mutlak
dokunulmazliga sahip oldugunu kabul
etmek gerekir. Bu kapsamda cezaevi
idaresi tarafindan yapilan miidahalenin
“kanunilik” 6l¢iitiind karsiladigi sonucu-
na varlmistir...”

kurumuna gelen mektuplar inceleme
yetkisinin ceza infaz kurumunun yetkisi
dahilinde oldugunu degerlendirmistir.
Anayasa Mahkemesi mektubun ceza in-
faz kurumuna geldigi glin zarflaryla be-
raber teslim edildigi dikkate alindiginda
haberlesme hiirriyeti kapsaminda yapi-
lan muidahalenin élcisiz olup olmadigi
yonlinden ayrica bir degerlendirme ya-
pilmasina gerek gdrmemistir. Bu cerce-
vede sorusturmanin ve basvurucunun
kanun yolundaki itirazlarinin bir bitin
olarak degerlendirildiginde etkin ol-
madigina iliskin iddianin da soyut ol-
dugunu ve acik¢a dayanaktan yoksun
olmasi nedeniyle basvurunun kabul
edilemez olduguna karar verilmistir.
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d. irfan Kaplan, B. No: 2017/34518, 23/6/2020
Basvurucuya avukati tarafindan génderilen mektubun sakincali oldugu gerekgesi ile
alikonulmasi, miidahalenin mevzuatta éngériilen sartlara uyulmadan gerceklestiril-
mis olmasi sebebiyle haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda avukatla mektuplasma, avukattan gelen
mektup, kanunilik sarti

Basvuru konusu -birlestirilen 2018/24907 numarali- olayda, silahli teror orgitiine tye
olma sucundan yargilamasi devam eden basvurucuya, avukati tarafindan mektup
gonderilmek istenmistir. Disiplin kurulu, fiziki olarak sinirh bir denetlenmenin 6tesinde
dogrudan bir inceleme yapmis ve mektubun sakincali oldugundan bahisle basvuru-

cuya verilmemesine karar vermistir. Bas-
vurucunun savunma hazirlamasi ama-
ayla mektubun avukatindan geldigi
yoniindeki acik itirazina ragmen derece
mahkemeleri de mektubun savunmaya
iliskin olup olmadigi yéniinde bir ince-
leme yapmamis ve bagvurucunun itira-
zini reddetmistir.

Anayasa Mahkemesi, bagvurucuya avu-
katindan gelen mektubun savunmaya
iliskin olup olmadigi yoninde inceleme
yapma ve karar verme yetkisinin infaz
hakimliginde oldugunu ancak somut
olayda anilan yetkiye uygun islem yapil-
madigini, bu durumda basvurucunun
haberlesme hiirriyetine yapilan muda-
halenin kanuni dayanaginin olmadigini
degerlendirmis, aciklanan gerekgelerle
Anayasa’nin 22. maddesinde diizenle-
nen haberlesme hiirriyetinin ihlal edil-
digine karar vermistir.

§ 65 “Bu baglamda 5275 sayili Kanun'da
belirtilen suglardan hiikiimlii ya da tu-
tuklu olanlarin avukatina génderdigi
veya avukatindan gelen mektup, faks ve
telgrafin savunmaya iliskin olup olma-
digi degerlendirilmeden infaz kurumun-
ca fiziki olarak denetlenmesi, iletisimin
kotliye kullanildigi ddistindiliiyorsa ve
bu yénde makul gerekgelerin varligi ha-
linde séz konusu belgelerin incelenmek
lizere infaz hdakimligine yollanmasi ge-
rekmektedir. infaz hakimligi avukattan
gelen mektubun savunmaya yénelik
olup olmadigi yontinde inceleme yapa-
rak karar vermelidir. Savunmaya iligkin
olmadiginin tespiti halinde ise mevzu-
atin diger hiikiimleri kapsaminda gos-
terilecek makul gerekceyle mektubun
sakincali olup olmadigina dair karar
verilebilecegi anlasiimaktadir.”
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e. Mehmet Fatih Géksan (2), B. No: 2017/38886, 8/9/2020

Basvurucuya adi posta yoluyla génderilen ve avukati tarafindan génderildigi agik ol-
mayan mektubun érglitsel nitelikli sifreli haberlesme amaci tasidigi gerekgesi ile sakin-
cali bulunarak alikonulmasi haberlesme hiirriyetini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda avukatla mektuplasma, avukattan gelen
mektup, sakincali mektup

Orgiit tyeligi iddiasiyla tutuklu bulunan basvurucuya adi posta yoluyla ve avukattan
geldigi acik¢a belli olmayan ve basvurucu hakkindaki iddianameden olusan mektup
gonderilmistir. ilgili disiplin kurulu, 69 sayfadan olusan mektubun érgiitsel nitelikli
sifreli haberlesme amaci tasiyabilecegini degerlendirerek sakincali oldugu gerekgesi
ile bagvurucuya teslim etmemistir. Bagvurucunun infaz hakimligine yaptidi itirazi da
mektubun sifreli haberlesme icin hazirlanmis olabilecegine iliskin degerlendirme ile
reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; avukattan gelen mektubun da savunma hakki kapsaminda 6zel
bir dneme sahip oldugunu ancak goénderinin iceriginin sug teskil ettigi ve hakkin ko-
taye kullanildigina iliskin makul gerekgelerin varhgi halinde genel denetleme yonte-
minden farkli ve ayricalikli bir denetime tabi tutulmasinin demokratik toplum gerek-
lerine uygun oldugunu, 6te yandan ayricalikh bir denetleme uygulanabilmesi icin adi
posta ile yollanan génderinin 6ncelikle mektubu génderen kisinin mahpusun avukati
oldugunun sabit olmasi, en azindan basit bir arastirmayla da olsa belirlenebilir olma-
si gerektigini aksi taktirde somut olayin kosullari ¢ercevesinde génderinin avukattan
geldiginin basit bir arastirmayla tespit edilemeyecedi durumda mevzuatin diger hi-
kiimlerine gore mektubun sakincali olup olmadiginin incelenmesi gerektigini deger-
lendirmistir. Ayrica Mahkeme, 6rgiit mensuplarinin cesitli yollarla sifreli haberlesebil-
diklerini g6z 6niinde bulundurmus, ash resmi yollardan elde edilebilecek ve Uglinci
kisiler hakkinda da bilgiler iceren bir belgenin fotokopisinin adi posta yoluyla gon-
derilmis olmasi ve mektup muhatabinin

§ 62 “..basvurucuya adi postayla gelen
mektubun mahpusun avukati tarafin-
dan génderildiginin ilk bakista anlasil-
madidi, génderi lzerinde de avukatin
gdnderdigine iliskin bir ibarenin oldu-
gunun basvurucu tarafindan ortaya
konulmadigi goriilmstiir. Bu durumda
mektubu inceleme yetkisi olan Ceza in-
faz Kurumunun génderen kisinin avukat
olup olmadigina iliskin bir arastirma
yapmasi ve tespit edilecek duruma gore
islem yapmasi beklenemez...”

terdr 6rguti Uyeliginden yargilandigi
hususlari birlikte degerlendirildiginde
mektubun sakincali bulunmasinailiskin
kararlarda belirtilen sifreli olarak 6rgut-
sel haberlesmnin olabilecegine iligkin
siphenin temelsiz olmadigi ve bu siip-
heyi ortaya koyacak sekilde yeterli ge-
rek¢e sunuldugu sonucuna ulasmistir.
Aciklanan gerekgelerle Anayasa’nin 22.
maddesinde glivence altina alinan ha-
berlesme hiirriyetinin ihlal edilmedi-
gine karar verilmistir.
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9. MEKTUPLARIN UYAP’A KAYDEDILMESI

a. Kemal Karanfil, B. No: 2017/24776, 24/5/2018
Ceza infaz kurumunda bulunan basvurucuya gelen veya basvurucu tarafindan génde-
rilen mektuplarin Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemi’ne (UYAP) kaydedilmesi kural olarak
6zel hayata saygi hakki ve haberlesme hiirriyetini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ceza infaz kurumunda mektupla haberlesme, mektuplarin
UYAP’a kaydedilmesi

Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudurliginin ilgili yazisiyla, infaz kuru-
munda bulunan tim hiikiimli ve tutuklularin resmi makamlara veya savunmasi icin
avukatina verdigi kapali zarf icindeki mektup ve fakslar hari¢ tim mektup, faks ve di-
lekgelerinin taranmak suretiyle UYAP’a kaydedilmesi gerektigi tlke genelindeki tiim in-
faz kurumlarina bassavciliklar aracihigiyla iletilmistir. Bu dogrultuda basvurucuya gon-
derilen veya basvurucunun gondermek istedigi mektuplar taranmak suretiyle UYAP'a
kaydedilerek sakincali olup olmadiklari yoniinden denetlenmektedir. Basvurucu, mek-
tuplarin UYAPa kaydedilmesinin haberlesme hiirriyeti ile 6zel ve aile hayatinin gizliligi
ilkesine aykirilik olusturdugunu ileri siirerek infaz hakimligine sikayette bulunmustur.
Mahkeme, infaz hakimliklerinin yetkisinin infaz kurumlarindaki islem ve eylemlerin
kanun, tiiziik, ydnetmelik veya genelge-

lere uygunlugunu denetiminden ibaret
oldugunu aciklamis; mevcut uygulama-
nin Bakanhgin ilgili yazisina dayandigini
ve yazinin hukuken genelge niteliginde
oldugunu belirterek sikayetin reddine
karar vermistir.

Anayasa Mahkemesi; Anayasa'nin 6zel-
likle terdr suclarina yonelik gelismeleri
ve infaz kurumlarinin kapasitelerini g6z
onlinde bulundurarak tutuklu ve hi-
kiimlilerin  yazismalarinin  korunmasi
ve denetlenmesi icin ek tedbirler alina-
bilecegini, bu tedbirlerin amacinin sug
islenmesinin 6nlenmesi ve ceza infaz
kurumunun giivenliginin saglanmasi ve
boylelikle kamu diizeninin korunmasi
oldugu g6z 6niline alindiginda deneti-
min bir parcasi olan verilerin kaydi sure-
tiyle bireyin mahremiyet hakkina yapi-
lan miidahalenin toplum menfaati kar-

§ 78 “Bununla birlikte Anayasa Mahke-
mesi kisisel veri mahiyetindeki mektup-
larin UYAP ortamina kaydedilmesindeki
hassasiyetin farkindadir. Anayasa Mah-
kemesi mektuplarin  UYAP ortamina
kaydedilmesi bicimindeki mdiidahaleyi
yukanda agiklanan kosullari gozeterek
orantil bulsa da bu durum mahpuslarin
mektuplarinin kaydi hususunda kamu
makamlarina sinirsiz yetki verildigi bi-
ciminde anlasilamaz. Anayasa Mahke-
mesince yukarida belirtilen ve miidaha-
lenin orantili bulunmasinda dayanak
alinan kosullarin fiilen saglanmadiginin
veya mektuplarin kaydedilmesindeki
mesru amacin ortadan kalktiginin tespit
edilmesi hdlinde ihlal sonucuna ulas-
masi mimkiin ise de bu asamada henliiz
bir hak ihlaline sebebiyet verilmedigi ka-
naatine varilmaktadir.”
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sisinda gerekli olmadiginin sdylenemeyecegini, somut basvuruda uygulanan tedbirin
mahpuslara gonderilen veya mahpuslarca baskalarina génderilen mektuplarin UYAP
ortamina kaydedilmesinden ibaret oldugunu, kisisel veri mahiyetindeki bu yazismala-
rin ceza infaz kurumunun yetkili personeli hari¢ herhangi bir tglinci kisinin erisimine
veya kullanimina agilmasinin s6z konusu olmadigini, yazismalarin muhafazasi husu-
sunda yeterli diizenlemenin mevcut oldugunu degerlendirerek miidahalenin basvu-
rucuya asiri bir kilfet yiklemedigi ve infaz kurumunun giivenliginin saglanmasindaki
kamu yarari ile basvurucunun haberlesme hirriyetinin ve kisisel verilerinin korunma-
sindaki bireysel yarar arasindaki makul dengenin gozetildigi sonucuna varmistir. Acik-
lanan gerekgelerle Anayasa’nin 20. maddesinde glivence altina alinan 6zel hayata
saygl hakkinin ve 22. maddesinde giivence altina alinan haberlesme hiirriyetinin
ihlal edilmedigine karar verilmistir.



HABERLESME HURRIYETI
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B. ILETiSIMIN TESPIiTi, DENETLENMESIi VE KAYITLARIN
KORUNMASI

1. Mehmet Hasip Senalp, B. No: 2014/2889, 25/1/2018
Kanuni dayanagi olmayan yénetmelik hiikiimlerine gére adalet miifettisinin talebi
lizerine avukat hakkinda iletisimin tespiti (dinleme) tedbirinin uygulanmasi, haberles-
me hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: iletisimin tespiti, kanunilik sarti, olay tarihinde yurirlikte olan
hukuk

Basvuru, adalet basmiifettisinin bagvurucuya ait cep telefonunun dinlenmesi igin karar
verilmesini istemesi tizerine sulh ceza hakimligince dinleme karari verilmesi ve bagvu-
rucunun bu islemin hukuka aykir olduguna iliskin basvuru yollarini tiiketmesi tizerine
yapilmistir.

Anayasa Mahkemesi; dinleme karari alinmasini talep etme yetkisinin adalet miifetti-
sinin yetkileri icerisinde olup olmadigini incelemis ve bu yetkinin kanuni dayanaga
sahip olmayan bir yonetmelige dayandirildigini tespit etmistir. Bu nedenle adalet
mufettislerine haberlesme hirriyetine miidahale yetkisi veren bir kanun hikmi bu-
lunmamasina ragmen yonetmelik ile getirilen diizenlemeye dayanilarak somut olayda
basvurucunun haberlesme hiirriyetine miidahale edilmis olmasi Anayasa'nin 13. ve
22. maddelerinde belirlenen ilkelere aykirilk olusturdugu, ayrica somut olayin gercek-
lestigi tarih itibariyla adalet mufettisle-

rinin iletisimin denetlenmesi ve teknik
araglarla izleme karari verilmesini mah-
kemeden talep etme yetkileri bulunma-
digi, dolayisiyla olayda adalet mifet-
tisinin yetkisiz olarak mahkemelerden
iletisimin denetlenmesi karari talep et-
mesi Uizerine bu yonde mahkeme karari
alinmis olmasi da haberlesme hiirriyeti
konusunda Anayasa'yla getirilmis olan
glivencelere aykirdir. Agiklanan gerek-
celerle basvurucunun Anayasa’nin 22,
maddesinde giivence altina alinan ha-
berlesme hiirriyetinin ihlal edildigine

§ 67 “Buna gdre basvurucunun telefonu-
nun dinlenmesine dair hakim kararinin
verildigi 8/7/2008 tarihinde ydirtirliikte
olan mevzuata bakildiginda, adalet mii-
fettislerine telekomiinikasyon yoluyla
yapilan iletisimin denetlenmesi ile tek-
nik araglarla izleme tedbirlerine iliskin
kararlari talep etme veya gecikmesinde
sakinca olan hallerde bu kararlari resen
verme yetkisinin kanunla verilmedigi,
konunun yénetmelikle diizenlendigi an-
lasilmaktadir.”

karar verilmistir.
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2. Veysel Demirtas, B. No: 2013/1222, 20/4/2016

Hakkinda iletisimin tespiti (dinleme) tedbirinin uygulanmasina dair herhangi bir ka-
rar olmamasina karsin hukuka uygun dinleme tedbirinin dolayli etkisi sonucunda elde
edilen delillere dayali olarak hapis cezasina mahkamiyet, dinleme kapsamindaki su-
cun kapsam ve mabhiyeti dikkate alindiginda haberlesme hiirriyetini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: iletisimin tespiti, dinleme kararinin olmamasi, midahalenin
demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun ve 6lcili olmasi

Haklarinda, ihaleye fesat karistirma kapsaminda istirak halinde menfaat temin ettikleri ve
Hazinenin zarara ugratildigi yoniinde iddia bulunanlarin iletisimin tespiti karari ile dinlen-
meleri esnasinda basvurucu da dolayl olarak dinlenmis ve anilan dinleme kayitlarn netice-
sinde hikiim giymistir. Bagvurucu, diger sikayetlerle birlikte haberlesme hiirriyetine iliskin

sikayetle Anayasa Mahkemesine basvurmustur.

§ 65 “Somut olayda, sug islenmesinin én-
lenmesi ve sug¢ kanitlarinin elde edilmesi
amacina yénelik olarak 5271 sayili Ka-
nun'un 135. maddesi uyarinca ve Tunceli
Sulh Ceza Mahkemesi karariyla iletisimin
tespiti kararlari verilmis ve basvurucunun
hakkinda bu sekilde karar verilmis kisilerle
yaptigi telefon gérismeleri dinlenmistir.
Anilan Mahkeme kararinda stiphelilerin
kamu ihalelerine fesat kanistirmak sure-
tiyle cikar amacli sug érglitii olusturan bir
organizasyon icinde yer aldiginin deger-
lendiirildigi, sorusturma konusu olayin ay-
dinlatilabilmesi icin bu asamada baskaca
delil elde etme imkdani bulunmadidi gerek-
cesine yer verilmistir. 5271 sayili Kanun'un
135. maddesi telefonlarin dinlenmesi ted-
birleri karsisinda kisilerin 6zel hayatlari
ve haberlesme hlirriyetlerinin korunmasi
baglaminda yeterli gtivenceleri dtizen-
lemekte olup somut olayda da anilan
Kanun hiikmUiyle getirilen glivencelere
uyulmustur. Daha acik ifadeyle anilan Ka-
nun’un 135. maddesinde sinirli sayida sa-
yilmis olan bir sug isnadi dolayisiyla (iha-
leye fesat karistirmak) ve Tunceli Sulh Ceza
Mahkemesi kararina dayali olarak telefon
dinlenmesi tedbiri kapsaminda basvuru-
cunun gortismeleri dinlenilmistir....”

Anayasa Mahkemesi; 13. ve 22. madde
kapsaminda miidahalenin kanuni dayana-
g1 ve mesru amacini tespit ettikten sonra,
kamu diizenini tehdit eder nitelikte bir su-
cunislenmesinin dnlenmesi ve sug kanitla-
rinin elde edilmesi amacina yonelik olarak
basvurucunun hakkinda dinleme karari
verilmis saniklarla yaptigi telefon goriisme-
lerinin dinlenmesinin demokratik bir top-
lumda gerekli oldugu sonucuna ulagsmistir.
Bunun yani sira bagvurucunun belli tarihler
arasinda yaklasik on giinlik bir zaman di-
liminde diger saniklarla yaptigi alti telefon
goriismesinin dinlenmis olmasi, gizli dinle-
me ile elde edilen delillere yetkili yargisal
makamlar 6niinde itirazlarini sunmus ve
bu itirazin derece mahkemesinin gerekgeli
kararinda ayrintili olarak degerlendirilmis
olmasi, isnat edilen sucun kamu ihale-
lerine fesat karistirmaya iliskin olmasi ve
olaya kamu gorevlilerinin de dahil olmasi
nedeniyle sucun agirhdi hususlar dikkate
alinarak mudahalenin hedeflenen ama-
an sinirlarini asmadigi, dolayisiyla oranti-
Il oldugu sonucuna varilmistir. Aciklanan
gerekcelerle Anayasa'nin 22. maddesinde
glivence altina alinan haberlesme hirriye-
tine yonelik bir ihlalin olmadigi acik oldu-
gundan basvurunun bu kisminin acgik¢a
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle ka-
bul edilemez olduguna karar verilmistir.
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3. Ridvan Bayram, B. No: 2013/1171, 9/9/2015

Basvurucunun yargilandidi ceza davasinda telefon gériisme kayitlarina dayaniimasi

tek basina haberlesme hiirriyetini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: iletisimin tespiti, dinleme kararinin olmamasi, midahalenin

demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun ve 6lcull olmasi

Basvurucu hakkinda cesitli suc iddialan
ile birlikte 6rgitli sug iddiasinin delil-
lendirilebilmesi amaciyla telefonunun
dinlenmesine karar verilmistir. Basvu-
rucu, s6z konusu yargilamada orgutli
su¢ baglaminda hikium giymistir. Diger
sikayetleri yaninda telefonunun dinlen-
mesi baglaminda haberlesme hiirriyeti-
ne yonelik sikayetlerle bireysel basvuru-
da bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi; mudahalenin ka-
nuni dayanadi, mesru amaci ve demok-
ratik toplum diizenin gereklerine uygun
olup olmadigi ile dlcililuk ilkesi yoniin-
den yaptigi degerlendirmede Anaya-
sa’nin 22. maddesinde glivence altina
alinan haberlesme hirriyetine yonelik
bir ihlalin olmadiginin agik olduguna,
basvurunun bu kisminin acik¢a daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar vermistir.

§ 49 “Somut olayda, suc islenmesinin
onlenmesi ve su¢ kanitlarinin elde edil-
mesi amacina yénelik olarak 5271 sayili
Kanun'un 135. maddesi uyarinca ve Sulh
Ceza Mahkemesi karariyla basvurucunun
telefon goriismeleri dinlenilmistir. Anilan
mahkeme kararinda, basvurucunun cikar
amacli sug orglitii olusturan bir organi-
zasyon icinde yer aldiginin degerlendirildi-
gi, sorusturma konusu olayin aydinlatila-
bilmesi icin bu asamada baskaca delil elde
etme imkani bulunmadigi gerekgesine
yer verilmistir. 5271 sayili Kanun'un 135.
maddesi, telefonlarin dinlenmesi tedbir-
leri karsisinda kisilerin 6zel hayatlarini ve
haberlesme hdirriyetlerini korunmasi bag-
laminda yeterli glivenceleri diizenlemekte
olup somut olayda da anilan Kanun hiik-
mdiyle getirilen gtivencelere uyulmustur.
Daha acik ifadeyle, basvurucu hakkinda
anilan Kanun'un 135. maddesinde sinirli
sayida sayilmis olan bir su¢ isnadi dolayi-
styla (sug islemek amaciyla 6rgiit kurma)
ve sulh ceza mahkemesi kararina dayali
olarak telefonunun dinlenilmesi tedbirine
basvurulmustur. Buna gére kamu dlizeni-
ni tehdit eden nitelikte bir sucun islenmesi-
nin énlenmesi ve sug kanitlarinin elde edil-
mesi amacina yénelik olarak basvurucu-
nun telefon gértismelerinin dinlenmesinin
demokratik bir toplumda gerekli olmadigi
sOylenemez. Bunun yani sira mahkeme
kararinda (i¢ aylik siireyle bu tedbire hiik-
medilmis oldugundan s6z konusu tedbi-
rin agik bir stireyle sinirlandirilmis olmasi
ve miidahalenin kisa stirmesi karsisinda
orantil oldugu sonucuna varilmistir”
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4. Yasemin Congar ve digerleri [GK], B. No: 2013/7054, 6/1/2015

Telekomdinikasyon yoluyla iletisimin dinlenmesi ve kayit altina alinmasi tedbirinin ka-
nunda gésterilen sartlara uygun olmamasi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayit altina alinmasi, kanunilik

sarti

Milli istihbarat Teskilati (MiT) istanbul Bélge Baskanliginin talepleri tizerine ilgili agir
ceza mahkemelerince basvurucularin telekomiinikasyon yoluyla iletisimleri birtakim
kod isimler kullanilarak dinlenmistir. Bagvurucular, dinleme faaliyetinde gérev alan MiT
gorevlileri hakkinda resmi belgede sahtecilik, haberlesmenin gizliligini ihlal ve gorevi
kotiye kullanma suclarini isledikleri iddiasi ile sikayetci olmustur. Savcilik, Bagbakan-
liktan sorusturma izni talep etmis; yapilan inceleme sonucunda sorusturma izni veril-
memis ve savcilik, sipheliler hakkinda sorusturma yapilmasina yer olmadigina karar
vermistir. Basvurucularin bu sirec icerisinde Danistay’a yaptiklari basvuru da benzer
gerekge ile reddedilmistir. Basvurucular gesitli hak ihlali iddialariyla birlikte, haberles-
me hirriyetinin ihlali iddiasini da bireysel bagvuru yoluna tasimistir.

§ 63 “Ancak 2937 sayili Kanun'un 6.
maddesinin dordiincti fikrasinda, karar-
da veya yazili emirde, hakkinda tedbir
uygulanacak kisinin kimliginin, iletisim
aracinin  tiiriinin, kullandigi telefon
numaralari veya iletisim baglantisini
tespite imkan veren kodundan belirlene-
bilenler ile tedbirin tiirtiniin, kapsam ve
stiresi ile tedbire basvurulmasini gerek-
tiren nedenlerin belirtiimesinin gerekli
oldugu hiikme baglanmistir. Bu hiikme
gore, 64. Somut olayda ise, basvurucular
hakkinda uygulanan dinleme tedbirleri-
ne dayanak teskil eden talep yazilan ve
mahkeme kararlarinda, basvurucularin
kimlik bilgileri yerine birtakim kod isim-
lere yer verildigi gériilmekte olup, bu
hususun 2937 sayili Kanun'un 6. madde-
sinin dordiincii fikrasina aykin oldugu,
dolayisiyla basvurucularin haberlesme-
lerinin gizliligine yonelik miidahalenin
kanuni olmadigi aciktir”

Anayasa Mahkemesi, basvurucularin
telefonlarinin kod isim kullanilarak din-
lenmesi seklindeki midahaleyi Anaya-
sa’nin 13. maddesi kapsaminda ince-
lemis; 1/11/1983 tarihli ve 2937 sayih
Devlet istihbarat Hizmetleri ve Milli is-
tihbarat Teskilati Kanunu’nun 6. madde-
si geregince verilen telekomunikasyon
yoluyla iletisimin dinlenmesine dair
kararlarda, tedbir uygulanacak kisinin
kimliginin belirtilmesinin kanunen zo-
runlu oldugunun acikca diizenlendigini
degerlendirmistir. Somut olayda, bas-
vurucularin kod isimlerle dinlenmesi
seklindeki miidahalenin Kanunda be-
lirlenen sartlara uygun olmamasi se-
bebiyle kanuni dayanaginin olmadigi
gerekgesi ile Anayasa’nin 22. madde-
sinde diizenlenen haberlesme hiirri-
yetinin ihlal edildigine karar vermistir.
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5. Murat Halig, B. No: 2017/24356, 8/7/2020
Telekomtinikasyon yoluyla yapilan iletisimin denetlenmesi neticesinde elde edilen ka-
yitlarin imha edilmeden alenilestirilmesine karsi acilan tazminat davasinin ilgili ve ye-
terli gerekgeler ortaya konulmaksizin reddedilmesi, haberlesme hlirriyetiyle baglantili
etkili basvuru hakkini ihlal eder.
Anahtar Kelimeler: telekomiinikasyon yoluyla iletisimin denetlenmesi, kayitlarin
imhasi, tazminat, etkili basvuru yolu

Hakkinda baslatilan sorusturma siirecinde telefonu dinlenen ve gortismeleri kayda
alinan basvurucuyla ilgili Cumhuriyet Bassavciligi (Bassavcilik) takipsizlik karari ver-
mistir. Bagvurucu; telekomiinikasyon yoluyla iletisimin denetlenmesine iliskin koruma
tedbirinin kanuna aykir sekilde iki yildan fazla stire boyunca uygulandigini; takipsizlik
karariyla birlikte imha edilmesine karar verilen kayitlarin farkli mahkemelere génderil-
digini, UYAP'a yiiklendigini ve bu suretle alenilestirildigini ileri stirerek tazminat dava-
st agmistir. Agir ceza mahkemesi davanin reddine karar vermis, basvurucunun istinaf
basvurusu da boélge adliye mahkemesi tarafindan reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; 5271 sayili Kanuna gore kural olarak hakimler ve savcilarin ver-
dikleri kararlar veya yaptiklari islemler nedeniyle devlet aleyhine tazminat davasi agi-
labilecegdini, dolayisiyla bu islemler nedeniyle bir zararin meydana geldigi konusunda

savunulabilir iddialarin ileri strilmesi

durumunda yargi makamlarinin bu ko-
nuda yapacaklari yorumun, s6z konusu
temel haklarin korunmasini saglayan et-
kili basvuru yolunun bulunup bulunma-
diginin saptanmasinda kilit rol oynaya-
cagini degerlendirmis ve derece mah-
kemelerince basvurucunun taleplerinin
neden s6z konusu diizenlemenin kap-
saminda kabul edilmedigi noktasindaki
aciklamalarinin yeterli olmadigr sonu-
cuna ulasmistir. Aciklanan gerekgelerle
Anayasa’nin 20. ve 22. maddeleriyle
baglantil olarak 40. maddesinde gu-
vence altina alinan etkili basvuru hak-
kinin ihlal edildigine karar vermistir.

§ 58 “Belirtilen nedenlerle basvurucu-
nun icinde bulundugu kosullarin ve iddi-
alarinin 5271 sayili Kanun’un 141. mad-
desinin (3) numarali fikrasi kapsaminda
olmadigi yoniinde verilen kararin ilgili
ve yeterli gerekceler icermedigi ve bas-
vurucuya uygun bir telafi sansi sunmaya
elverisli olmadigi anlasiimaktadir. Esa-
sinda 5271 sayili Kanun’un 141. mad-
desinin (3) numarali fikrasinin kapsami
konusunda derece mahkemelerince or-
taya konulan bu yaklasimin temel hak-
larin ihlaline yonelik sikayetin etkili bir
sekilde incelenmesine imkdn saglama-
digi degerlendirilmektedir...”
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6. Abdulvahap Kacar ve Ercan Kacar, B. No: 2014/16877,22/3/2018

Bassavciligin talebi tizerine bagvurucularin sinyal bilgilerinin degerlendirilmesi ve ileti-
sim kayitlarinin tespit edilmesi, ilgili sucun s6z konusu miidahaleye imkdn veren kata-
log su¢ kapsaminda yer almadigi durumlarda kanuni dayanaginin olmamasi sebebiy-

le haberlesme hirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: telekomiinikasyon yoluyla iletisimin tespiti, gecmise donik

dinleme, katalog sug, kanunilik sarti

Nitelikli hirsizhk sucu kapsaminda basvurucularin iletisiminin tespiti ve telefonlarinin

gecmise yonelik dinlenmesine karar verilmis, elde edilen delillere dayali olarak basvu-

rucularin mahkdmiyetine karar verilmistir. Bagvurucular, kanuna aykin sekilde hakla-

rinda anilan tedbirlere bagvurulmasi nedeniyle haberlesme hirriyetinin ihlal edildigini

ileri sirmustar.

§ 57 “Bu nedenle bir sug sorusturmasi ya
da kovusturmasi nedeniyle ve hakim ka-
rartyla gerceklestirilmis olsa dahi kanuni
dayanagi bulunmaksizin basvurucula-
rin haberlesme htirriyetine mtidahale
edilmis olmasi Anayasa’nin 13. ve 22.
maddelerinde belirlenen ilkelere aykiri-
ik olusturmaktadir. Bu aciklamalar isi-
ginda basvurucularin sinyal bilgilerinin
degerlendirilmesi ve iletisimlerinin tespit
edilmesi seklinde gerceklesen haber-
lesme hiirriyetine yonelik miidahalenin
kanunilik sartini saglamadigi anlasil-
maktadir....”

Anayasa Mahkemesi,
isnat edilen ve yargillama neticesin-
de isledikleri sabit goriilen sug tipinin
nitelikli hirsizlik oldugunu, miidahale
tarihi itibaryla yarirliikte olan 5271 sa-
yili Kanun'un 135. maddesinde sayilan
katalog suclar arasinda nitelikli hirsizlik
sucunun yer almadigini degerlendire-
rek mudahalenin kanuni dayanaginin
olmamasi nedeniyle Anayasanin 22.
maddesinde diizenlenen haberlesme
hiirriyetinin ihlal edildigine karar ver-
mistir.

basvuruculara
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7. H.0. B.No:2017/34332,12/12/2018
Ceza infaz kurumunda mektup ve faks gibi yazili haberlesme araglarinin
kullanilmasinin yasaklanmasi seklindeki miidahaleye iliskin sikayetler acisindan 5271
sayiliKanun'un 141. maddesinde diizenlenen basvuru yolu etkili ve tiiketilmesi gereken
bir yoldur.
Anahtar Kelimeler: yazili haberlesme araclarinin ceza infaz kurumunda yasaklan-
masi, haberlesme hirriyeti acisindan tazminat yoluna basvuru, etkili basvuru yolu

istanbul Cumhuriyet Bassavciliginin talimat yazisiyla FETO/PDY sorusturmalari kapsa-
minda ceza infaz kurumlarinda tutuklu olarak bulunan stphelilerin OHAL siresince
yazili haberlesme araclarini kullanmalarinin yasaklanmasina karar verilmistir. ilgili ceza
infaz kurumu idare ve gézlem kurulu baskanhgi tarafindan da Cumhuriyet Bassavcili-

ginin s6z konusu talimati dogrultusun-
da karar alinmisgtir. Basvurucu, anilan
kararina karsi infaz hakimligine itirazda
bulunmus, hakimlik esasa girilmeden
itirazi reddetmis ve karar kesinlesmistir.
Basvurucu, haberlesme hirriyetine ilis-
kin sikayetlerle birlikte bireysel bagvuru-
da bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi; bagvurucunun
haberlesme hurriyetinin ihlal edildigine
iliskin iddiasini yalnizca infaz hakimligi
oniinde ileri strdiglind, infaz hakimligi
ise yazili haberlesme araclarinin yasak-
lanmasina iliskin Cumhuriyet bassavci-
higinca verilen kararin denetlenmesinin
infaz hakimliginin gorev ve yetki alanin-
da olmadigi gerekgesiyle esas yoniin-
den bir inceleme yapmaksizin itirazin
reddine karar verdigini, basvurucunun
da baska herhangi bir merci 6niinde ile-
ri sirmedigi sikayetlerini bireysel basvu-
ruya konu ettigini belirtmistir. Anayasa
Mahkemesi, haberlesme hiirriyetine yo-
nelik midahalenin devam ettigi durum-
larda mudahalenin sona erdirilmesini
saglamaya elverisli basvuru yollarinin
tiketilmesi gerektigini, somut olaydaki
gibi tutuklunun yazili haberlesme arag-
larini kullanmasini yasaklayan kararin

§ 42 “Somut olayda, Cumhuriyet Bas-
savciliginca sorusturma kapsaminda
verilen, tutuklu bulunan siiphelilerin
olagandistii hal stresince yazili haber-
lesmelerinin yasaklanmasina iliskin ta-
limatin 27/2/2018 tarihinde kaldirildigi
gortilmektedir. S6z konusu talimatin
basvurucu hakkinda da tahliye edildigi
10/11/2017 tarihine kadar uygulandidi
anlasiimaktadir. Dolayisiyla haberlesme
hiirriyetine yénelik olarak uygulanan ve
sonradan kaldirilan s6z konusu tedbi-
rin hukuka uygun olup olmadigi 5271
sayili Kanun'un 141. maddesinin (3) nu-
matrali fikrasi kapsaminda agilacak s6z
konusu davada incelenebilecek ve bir
hukuka aykirlik tespit edildiginde bas-
vurucu lehine tazminata da hiikmedi-
lebilecektir. Somut olay baglaminda bu
hususlar dikkate alindiginda 5275 sayil
Kanun’un 141. maddesinin (3) numarali
fikrasinda éngériilen tazminat davasi
acma yolunun tiiketilmesi gereken etkili
bir hukuk yolu olarak kabul edilmemesi
icin bir nedenin olmadigi ve makul bir
basari sunma kapasitesinin bulundugu
degerlendirilmektedir.”
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kaldirildigi ve midahalenin sona erdigi durumlarda artik haberlesmenin yasaklanma-
sina dair tedbirin ortadan kaldirilmasina karar verilemeyeceginden ugranilan zararlari
tazmin etmeye uygun basvuru yollarinin varligi yeterli hale gelecegini degerlendirmis-
tir. Agciklanan gerekgelerle basvurunun Anayasa’nin 22. maddesinde diizenlenen ha-
berlesme hiirriyetine iliskin sikayetler yoniinden basvuru yollarinin tiiketilmemis
olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.
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8. Mehmet Seyfi Oktay [GK], B. No: 2013/6367, 10/12/2015

Bir sorusturma kapsaminda kayit altina alinan telefon gériismelerinin basina sizdiril-
masi ve sorumlu kisiler hakkinda ydirtitiilen sorusturma sonucunda kovusturmaya yer
olmadigina karar verilmesi haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: telefon gorismelerinin ifsa edilmesi, devletin pozitif
yukumlilikleri, haberlesme hiirriyetinin maddi ve usule iliskin boyutu

Sorusturma kapsaminda iletisiminin tespitine karar verilen basvurucunun telefon go6-
rismeleri basin yayin organlarinda ifsa edilmistir. Basvurucu, belirtilen haberleri ya-
pan gazeteciler ve sorusturma kapsamindaki bilgileri basina sizdiran mechul gérevliler
hakkinda sikayetci olmustur. Cumhuriyet bassavcihgi tarafindan otuz ti¢ kolluk gorev-
lisinin ifadesi alinmis, sonrasinda yapilan yasal diizenleme nedeniyle dosyayi ele alan
ilgili Cumhuriyet bassavciligi tarafindan kovusturmaya yer olmadigina karar verilmistir.
Bu karara yapilan itiraz reddedilmistir. Basvurucunun bireysel basvuru yoluna tasidigi
sikayetleri haberlesme hirriyeti ile baglantili olarak incelenmistir.

Anayasa Mahkemesi; gizli uygulanmalari nedeniyle kotiiye kullanilma riski barindiran
haberlesmenin gizliligine yonelik tedbirlerin uygulama alani ve usullintin agik kanun
hiklmleri ile diizenlenmesinin sart oldugunu, kamu makamlarinin kisisel nitelikteki
verilerin veya haberlesme kayitlarinin ifsa edilmesini 6nleme, bu kayitlarin medyada
yayimlanmasi suretiyle haberlesmenin gizliligine miidahale edilmesi durumunda ise
etkili bir sorusturma yurdtilmesi ve sorumlularin cezalandiriimasinin saglanmasi ko-
nusunda devletin pozitif yukimliligl bulundugunu belirtilmistir.

Basvurucu hakkinda Cumhuriyet bassavcilig tarafindan yiritilen sorusturma heniiz
tamamlanmadan belirtilen telefon kayitlari ifsa edildiginden iddianame hazirlanip sug-
lamalar ve deliller ortaya konulmadan 6nce basvurucu hakkindaki iddialar kamuoyu
tarafindan 6grenilmistir. Bu asamada basvurucunun kendisini savunma imkani olma-
digindan kamu makamlarinca basvurucuya ait sorusturma kapsaminda tespit edilen
telefon goriisme kayitlarinin gizliliginin korunmasi konusunda gerekli tedbirlerin alin-
mayarak basvurucunun haberlesme hiirriyetinin maddi boyutu ihlal edilmistir. S6z ko-
nusu kayitlarin medyada yayimlanmasi suretiyle haberlesmenin gizliligine midahale
edilmesi Uzerine Cumhuriyet bagsavci-

hginca yurutilen sorusturmanin etkili

oldugunun da kabul edilmesi mimkin
gorinmemektedir. Dolayisiyla Anayasa
Mahkemesi, belirtilen eksiklikler nede-
niyle etkili bir sorusturma yuritilmeye-
rek haberlesme hurriyetinin usule iligkin
boyutunun da ihlal edildigi kanaatine
ulagsmis; Anayasa’nin 22. maddesin-
de giivence altina alinan haberlesme
hiirriyetinin maddi boyutunun ve usul
boyutunun ihlal edildigine karar ver-
mistir.

§ 57 “..kamu makamlarinin, kisisel
nitelikteki verilerin veya haberlesme
kayitlarinin ifsa edilmesini 6nleme; bu
kayitlarin medyada yayimlanmasi su-
retiyle haberlesmenin gizliligine mtida-
hale edilmesi durumunda ise etkili bir
sorusturma ydirtitiilmesi ve sorumlularin
cezalandirilmasinin saglanmasi konu-
sunda pozitif nitelikte usul yikimlliigi
bulunmaktadir....”
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9. UlviBacioglu, B. No: 2015/3175, 10/10/2019

iletisimin hukuka aykiri sekilde denetlendigine iliskin iddianin etkili bir sekilde sorustu-
rulmamasi devletin pozitif yiikiimliiliikleri baglaminda haberlesme hlirriyetinin usule
iliskin boyutunu ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: iletisimin dinlenmesi, devletin pozitif yuktumlulikleri, etkili
sorusturma, haberlesme hurriyetinin usule iliskin boyutu

Basvurucu; ulusal basinda c¢ikan haber nedeniyle kendi adina kayitli telefonun dinlendigi
konusunda bilgi sahibi oldugunu belirterek sorumlularin tespit edilmesi ve cezalandiril-
malari talebiyle Cumhuriyet bagsavciligina su¢ duyurusunda bulunmus, 6zel hayatin giz-
liligini ihlal sucu kapsaminda sorusturma baglatilmistir. Emniyet midarligi blnyesinde
yapilan arastirmalar sonucunda, basvurucu tarafindan beyan edilen telefon numaralari
veya basvurucu hakkinda telekomiinikasyon yoluyla herhangi bir calismanin yapilmadi-
g1 belirtilmistir. S6z konusu bilgi ve belgeler dogrultusunda bassavcilik tarafindan kovus-
turmaya yer olmadigina karar verilmis, yapilan itiraz sulh ceza hakimligi karariyla kesin
olarak reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi; basvurucunun iletisiminin gercekten denetlenip denetlenmedigi,
denetlendiyse buna iliskin islemlerin mevzuata uygun sekilde gerceklestirilip gercekles-
tirilmedigi hususunun aciklanmasi gerektigini vurgulamistir. Dolayisiyla varsa s6z konu-
su dinleme islemlerinin kim tarafindan, nasil bir yetki kapsaminda ve hangi amacla ger-
ceklestirildigi konularinda kamusal makamlarin devreye girmeleri ve olayi tim yonleriy-
le aydinlatmalari gerektigini, ayrica olayin meydana gelme sekliile agirligi da g6z 6niine
alindiginda devletin etkili yargisal sistem kurma ytikimlaliginin bir ceza sorusturmasi
yapilmasini gerekli kildigi kanaatine variimistir. Ancak bagsavcilik, emniyet mudurli-
glinden génderilen ve sorusturmaya konu bilgi ve belge taleplerinin TiB'e génderilme-
si konusunda acik¢a bilgi veren yaziya
ragmen bagskaca bir arastirmaya ve in-
celemeye girmeksizin kovusturmaya yer
olmadigina karar vermistir. Dolayisiyla
sorusturmada anahtar rol oynayan bilgi
ve belgelerin bassavcilik tarafindan aras-
tinlmamasi ve bu suretle sorusturmanin
derinlestiriimemesi nedeniyle anayasal

§ 46 “Dolayisiyla sorusturmada anahtar
rol oynayan bilgi ve belgelerin Bassavci-
lik tarafindan arastirlmamasi ve bu su-
retle sorusturmanin derinlestiriimemesi
nedeniyle anayasal haklarin giivence
altina alinacak sekilde etkili ve 6zenli bir

sorusturma yapildigi séylenemeyecektir.
Ayrica gerek kovusturmaya yer olmadi-
gina dair karar gerekse bu karara karsi
yapilan itiraz neticesinde verilen karar
incelendiginde yargi mercilerince ulasi-
lan sonuglarin basvurucunun haberles-
me hirriyetinin icerdigi glivenceleri ko-
ruyacak sekilde ilgili ve yeterli gerekceler
icerdigi sonucuna da varilamayacaktir.”

haklar glivence altina alacak sekilde
etkili ve 6zenli bir sorusturma yurutul-
mesi konusunda kamusal makamlarca
Ustlenilmesi gereken pozitif yikimlala-
gun gerektirdigi sartlarin somut olayda
yerine getirilmedigi degerlendirilmistir.
Aciklanan gerekgelerle Anayasa’nin 22.
maddesinde diizenlenen haberlesme
hirriyetinin usul boyutunun ihlal edil-
digine karar vermistir.
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C. TUTUKLU VE HUKUMLUNUN AVUKATLA TELEFON
GORUSMESI

1. Mehmet Koray Eryasa, B. No: 2013/6693, 16/4/2015

Tutuklunun avukati ile gériismesinin engellenmesi, kanuni dayanagi olmamasi sebe-
biyle haberlesme hiirriyetini ihlal eder.

Anahtar Kelimeler: tutuklunun avukatla haberlesmesi, telefonla haberlesme,
kanunilik sarti

Basvurucu, hakkinda devam eden yargilamaya iliskin olarak avukati ile telefonla go-
risme talebinde bulunmustur. Basvurucunun talebi, hiikiimli ve tutuklularin telefon-
la yapacagi tim gorismelerin dinlenip kayda alinirken avukat ile yapacaklari gorus-
melerin dinlemesinin ve kayit altina alinmasinin yasal olarak miimkiin olmamasi ve
tutuklunun avukati ile telefon goriismesi yapmasi konusunda kanunda bir hak tanin-
madigr gerekgeleriyle reddedilmistir. Bagvurucu, hikmen tutuklu olarak bulundugu
askeri ceza infaz kurumunda, avukati ve ailesi ile gortismesinin kisitlanmasi ve izlen-
mesi ile haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigini ileri sirmastar.

Anayasa Mahkemesi, htikiimlu ve tutuklularin haklarina yonelik yapilacak sinirlamala-
rin Anayasa’nin 13. maddesinde belirtilen glivencelere uygun olmasi gerektigini ifade
etmistir. Anayasa Mahkemesi yasama organinin temel hak ve ézgurlikler alaninda,
keyfilige izin vermeyen, 6ngorilebilir dizenlemeler yapma zorunlulugunun bulundu-
gunu ve idareye keyfi uygulamalara meydan verebilecek cok genis bir takdir yetkisi
taninmasinin Anayasa'ya aykiri olabilecegini hatirlatarak temel hak ve hurriyetlerin
sinirlanmasina iliskin kanunlarin seklen var olmasinin yeterli goriilemeyecegini, ayni
zamanda bunlarin niteligine de bakilmasi gerektigini belirtmistir. Anayasa Mahkemesi,
Anayasa'da temel hak ve dzgurluklerin

sinirflanmasi gibi minhasiran kanunla
§ 67 “Somut olayda, cezaevinde haber-

lesme hiirriyetinin kullanilabilmesi icin

dizenlenmesi 6ngorilen konularda,
kanunun temel esaslari, ilkeleri ve cer-
ceveyi belirlemis olmasi gerektigini ve acik bir diizenleme olmasi gerektigi ve
bu sekilde temel kurallar saptadiktan
sonra, uzmanlik ve idare teknigine ilis-
kin hususlar yuritmeye birakabilecegi-
ni ifade etmistir. Somut olayda hiikmen
tutuklu olan basvurucunun avukati

ile telefonla gorismesi hususunda ya-

gizli gériismenin kayda alinamayacadi
gerekgesi ile basvurucunun avukati ile
telefonla gériismesine izin verilmemis-
tir. Baska bir ifade ile tutuklunun miida-
fisi ile telefonla gériismesi hususunda
yasaklayici bir hiikiim bulunmamasina

saklayici bir hikiim bulunmamasina ragmen, midafi ile telefonla gérisme-

ragmen avukat ile telefonla gériisme- nin dtizenlenmemis olmasi gerekgesi ile

nin mevzuatta diizenlenmemis olmasi haberlesme hdirriyetinin engellenmesi

gerekgcesi ile haberlesme hiirriyetinin s6z konusudur...”
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engellendigini vurgulayan Anayasa Mahkemesi, idarenin ortaya koydugu gerekgenin
5275 sayili Kanun’un 114. maddesinin (5) numarali fikrasindaki acik diizenleme kar-
sisinda makul olarak degerlendirilemeyecegini ve mevcut Kanun hiiklimleri cerceve-
sinde hiikmen tutuklu basvurucunun avukati ile telefon vasitasiyla gériismesinin en-
gellenebilmesi icin yeterli bir yasal diizenlemenin bulunmadigini belirtmistir. Sonug
olarak Anayasa’nin 22. maddesinde glivence altina alinan haberlesme hiirriyetinin
ihlal edildigine karar verilmistir.
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2. Sinan Giil, B. No: 2016/7628, 27/2/2020

Hiikiimliiniin avukatla telefonla gériismesinin engellenmesi seklindeki miidahale,
farkli iletisim araglariyla avukatla yeterli bir iletisimin saglandigi ve telefonla haber-
lesmenin gerekliligine iliskin 6znel bir sebep sunulamadigi gézetildiginde haberlesme
hiirriyeti yéniinden ihlal meydana getirmez.

Anahtar Kelimeler: hiikkiimlinln avukatla haberlesmesi, telefonla haberlesme,
adil denge

Hikimli olan basvurucunun avukatiyla telefonla gériisme talebi Ceza infaz Kuru-
munca ilgili mevzuatta avukat ile telefonla gortiismeye iliskin diizenleme olmadigi
vurgulanarak, sadece mevzuatta sayilan kisilerle telefonla goriisebilecegi gerekgesi ile
reddedilmistir. Basvurucunun itirazlar Derece Mahkemelerince reddedilmistir.

Anayasa Mahkemesi 6ncelikle 5275 sayili Kanun’un 66. maddesinde hikumlilerin te-
lefonla haberlesme hakkinin diizenlendigini, ancak bu hakkin esaslarinin tliziik ile be-
lirleneceginin hikiim altina alindigini, dolayisiyla hiikiimlilerin telefon ile goriismesi
bir hak olarak tanimlanmakla birlikte kimler ile telefon vasitasiyla gériisme saglayabi-
lecedinin ve goriisme sartlarinin idarenin takdir yetkisi kapsaminda diizenlenmesinin
hikum altina alindigini degerlendirmistir. 6/4/2006 tarihli ve 26131 sayili Resmi Gaze-
te'de yayimlanan Ceza infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
infazi Hakkinda Tiiziik'te ise anilan yetki baglaminda yapilan diizenleme ile hiikiimlii-
lerin telefonla goriisebilecedi kisiler arasinda avukatin sayilmadigina, bu baglamda tu-
tuklular yoninden tespit edilen ek glivencenin hiikiimlileri kapsamadigina isaret et-
mistir. Mahkeme, hiikiimllerin avukat

ve mudafi ile telefon vasitasiyla goris-
me hakkinin kural olarak mevcut olma-
masinin hikimlu ile tutuklunun hukuk
karsisindaki stattlerinin farkli olmasi ile
ilgili oldugunu, bu kapsamda hikimlu
hakkinda kesinlesen ceza mahkamiye-
tinin infazi asamasina gecilmis olma-
sina karsin tutuklunun yargilamasinin
devam ediyor olmasi gozetildiginde
s6z konusu farkli dizenlemenin de-
mokratik toplum gereklerine uygun ol-
madigi séylenemeyecedini, ayrica ilgili
mevzuatta hiikiimli ve avukatinin farkl
iletisim araclariyla yeterli bir iletisim ku-
rabilmesini saglayacak diizenlemelerin
mevcut oldugunun altini ¢izmistir.

§ 57 “..hiikiimliintin avukatiyla telefon
vasitasiyla goriisme talebi, hiikiimliiniin
dayandigi nedenler ve somut olayin 6z-
nel kosullari gbzetilerek hukuki yardim
almanin kolaylastirlmasi temelinde de-
gerlendirmeli ve yeterli gerekge ile karsi-
lanmalidir. Ote yandan hiikiimliiniin so-
mut durumu goézetildiginde haberlesme
yéntemlerinden bir veya birka¢inin avu-
kat ile haberlesmede kullanilabildiginin
ve diger iletisimin araglarinin avukat ile
haberlesme agisindan yeterli oldugunun
tespit edilmesi halinde hiiktiimliintin avu-
katla telefon araciligiyla gériismesine
izin verilmemesi tek basina haberlesme
hiirriyetinin ihlali olarak kabul edilemez.”
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Anayasa Mahkemesi bu cercevede, hiikiimlllerin haberlesme hurriyetleri kapsaminda
sayllan telefonla gortisme hakkinin, gorisulebilecek kisiler yoniinden, bu konuda ida-
reye taninan genis takdir yetkisi de dikkate alindiginda, sinirlandirilmasinin miimkain
oldugunu, ancak bu durumda hiikiimlilerin avukatlariyla iletisim kurabilmelerindeki
bireysel yarar ile kamu yarari arasinda makul bir dengeleme yapilarak hikimlilerin
oznel durumlar gozetilmek suretiyle belli bir esnekligin saglanmasi gerektigini vur-
gulamistir.

Somut olayda hiikiimli olan basvurucunun avukatiyla yliz yiize gériisme, mektup, faks
ve benzeri yontemlerle iletisim kuramadidi ya da bu iletisim yollarinin yeterli olmadigi
yoniinde bir iddiasinin olmadigi, ayrica avukatiyla telefonla gériisme talebine iliskin
0znel nedenler de ileri stirmedigi de gozetilerek basvurucunun haberlesme hiirriye-
tine yapilan midahalenin demokratik toplum gereklerine uygun ve 6l¢ilu oldugu
sonucuna ulasiimistir. Aciklanan gerekgelerle basvurucunun Anayasa’nin 22. mad-
desinde giivence altina alinan haberlesme hiirriyetinin ihlal edilmedigine karar
verilmistir.
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C. BYLOCK-HABERLESME

a. Bestami Eroglu [GK], B. No: 2018/23077, 17/9/2020
Bylock verilerinin degerlendirilmesinin kanuni dayanagi ve mesru amacinin olmasi,
zorunlu ve gerekli bir ihtiyagtan kaynaklanmasi ve miidahalenin 6l¢tilii olmasi sebe-
biyle haberlesme htirriyeti ihlal edilmemistir.
Anahtar Kelimeler: ByLock verilerinin degerlendirilmesi, 6zel glivencelere getiri-
len istisnalar, miidahalenin zorunlu ve gerekli olmasi

15 Temmuz darbe tesebbiisiiniin ardindan basvurucu hakkinda FETO/PDY'ye (iye
olma sucunu isledigi isnadiyla sorusturma baslatilmistir. Bassavcilik tarafindan basvu-
rucu hakkinda agir ceza mahkemesinde kamu davasi agilmistir. Hazirlanan iddianame-
de basvurucunun 6rgitiin haberlesme araci olan ByLock programinin kullanicisi oldu-
Ju tespitine yer verilmistir. Mahkeme, ByLock programini kullandigina da deginerek
basvurucu hakkinda terér 6rgitiine Gye olma sucundan hikiim vermis ve bu hiikiim
kesinlesmistir. Basvurucu, ByLock haberlesmesi ve kisisel verilerin yasal olmayan sekil-
de elde edilmesi nedeniyle kisisel verilerin korunmasini isteme hakki ile haberlesme
hurriyetinin ihlal edildigini ileri stirmUstur.

Anayasa Mahkemesi, ByLock haberlesme programi verilerinin elde edilmesi, tahlil edil-
mesi ve sorusturma makamlarina aktarilmasinin, yine basvurucunun bu programi kul-

lanip kullanmadiginin ortaya konulmasi
gayesiyle iletisim kayitlari ve hangi baz
istasyonlarindan servis aldiginin tespit
edilmesinin amacinin FETO/PDY terdr
Orgutliniin ve faaliyetlerinin tespiti ve
bu suretle suc islenmesinin 6nlenme-
si oldugunu ve midahalenin elverisli
bir ara¢ oldugunu dederlendirmistir.
Orgiitiin faaliyetlerinin ve mensuplari-
nin tespiti icin gizlilik tasiyan istihbarat
tekniklerine basvurulmasini kacinilmaz
oldugu, ByLock haberlesme programini
kullanmasina yonelik iletisim bilgileri-
nin tespit edilmesi seklindeki miidaha-
lenin ilgili kanun kapsaminda ve hakim
kararina dayali olarak gerceklestirildigi,
dolayisiyla midahalenin  demokratik
toplumda gerekli ve amaclanan hedef-
ler agisindan orantili oldugu sonucuna

§ 154 “ByLock verilerinin istihbarat tek-
niklerinin  kullaniimasi suretiyle elde
edilmesi suretiyle kisisel verilerin korun-
masini isteme hakkina ve haberlesme
hiirriyetine yonelik olarak gerceklesen
mdidahalenin érglitiin  faaliyetlerinin
ve mensuplarinin agiga c¢ikarilmasi ve
Orglitiin ¢bkertilmesi amacinin étesine
gectigine dair bir bilgi bulunmamakta-
dir. Basvurucunun da bu verilerin amaci
ile sinirli olarak kullanilmadidi yéniinde
bir sikayeti bulunmamaktadir. ByLock
haberlesme programindan elde edilen
veriler yalnizca bu drglite lye olma sug
isnadiyla ytirtitiilen ceza yargilamasin-
da kullanilmistir. Dolayisiyla basvuru-
cuya ait kisisel verilerin amaci disinda
kullanilmadigr anlasiimaktadir.”
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ulagiimistir. Ceza sorusturmasi kapsaminda bulunmayan birtakim gizli istihbarat tek-
niklerine basvuruldugunu, bu yénteme basvurulmasinda 6rgutin Tirkiye Cumhuriye-
ti'nin egemenligine yonelik 15 Temmuz 2016 tarihinde goérinir hale gelen tehdidin
buayukliginin etkili oldugunun inkar edilemeyecegini, dolayisiyla somut olaydaki
mudahalenin kisisel verilerin korunmasini isteme hakki yoniinden ortaya ¢ikan 6zel
glvencelere istisna getirilmesini gerektiren tiirden oldugunu degerlendirmistir.

Bununla birlikte bir istisnai halin varligi 6zel gilivencelerin tamaminin ortadan kalk-
masini gerektirmeyecedini, bu cercevede BylLock verilerinin istihbarat tekniklerinin
kullanilmasi suretiyle elde edilmesinin 6rgiitiin faaliyetlerinin ve mensuplarinin agiga
cikarilmasi amacinin otesine gectigine dair bir bilgi bulunmadigini, basvurucunun da
bu verilerin amaci disinda kullanildigi ydniinde bir sikayeti olmadigini g6z 6niinde bu-
lundurmustur. Ayrica ByLock sunucusundan elde edilen veriler bagvurucu ile ilgili ola-
rak kendiliginden sonug¢ dogurmamis; dncelikle kolluk birimlerince, ardindan da yargi
mercilerince degerlendirilip analizi yapildiktan sonra sorusturma konusu edilmistir.
Son olarak basvurucuy, itirazlarini derece mahkemeleri 6niinde dile getirebilmis; derece
mahkemeleri de basvurucunun itirazlarini ayrintili olarak degerlendirmistir. Aciklanan
gerekgelerle Anayasa’nin 20. maddesinde yer alan kisisel verilerin korunmasini iste-
me hakkinin ve 22. maddesinde diizenlenen haberlesme ihlal edilmedigine karar
vermistir.



V. KONUT DOKUNULMAZLIGI
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Raportor

V. KONUT DOKUNULMAZLIGI

Anayasa Mahkemesi konut kavramini genellikle 6zel yasamin ve aile yasaminin gelisti-
gi, maddi olarak belirlenmis yer olarak tanimlamaktadir. Modern toplumlarda diger kisi
haklarinda oldugu gibi 6zel hayatin gizliligi ve konut dokunulmazlidi da sinirsiz bir hak
niteliginde degildir. Bazi hallerde bu haklara da miidahale edilmesi gerekebilmekte,
kisiler de 6nemli nedenlerle yapilan bu midahalelere katlanmak durumunda kalmak-
tadirlar. Nitekim Anayasa Mahkemesi, Hasan Akboga basvurusunda arama kararinin
Ozel hayata ve konut dokunulmazligi haklarina midahalesi baglaminda hukukiligini
incelerken bir ceza hakimi gibi hareket ederek iddia edilen sucun islenip islenmedi-
gine yonelik bir inceleme yapmayacadini; yapilacak bu incelemenin arama kararinin
tatbik edildigi anda goriinuste bir hakliligin bulunup bulunmadiginin degerlendiril-
mesinden ibaret kalacagi sonucuna varmistir. Mahkeme ayni basvuruda eylemin suc
olusturmadiginin ilk bakista anlasilacak kadar acik oldugu ve bu sebeple de koruma
tedbirinin uygulanmasinin keyfi oldugunun tespit edildigi hallerde hak ihlali olacagini
belirtmistir.

Anayasa Mahkemesi Aysegtil Cengel Kémlir ve Digerleri basvurusunda, basvurucuya is-
nat edilen sucla ilgili delil elde etmeye yonelik verilen arama kararinda, aranacak kisi,
yer, zaman ve arama nedeni belirtiimek suretiyle arama kararinin sinirlarinin keyfi uy-
gulamalari 6nleyecek sekilde cizildigini, arama isleminin de bu karara uygun olarak
gerceklestigini belirterek konut dokunulmazligina yonelik bir ihlal bulunmadigina ka-
rar vermistir. Mahkeme ayni basvuruda arama islemi sonunda bir su¢ unsuruna rast-
lanilmamasi nedeniyle Cumhuriyet savcisi tarafindan kovusturmaya yer olmadigina
karar verilmesinin arama kararini kendiliginden hukuka aykiri hale getirmeyecegini de
ifade etmistir. Anilan kararda, arama kararinin gerekliligi ile ilgili yapilacak denetimde
sucun islenip islenmedigi degil, kamu makamlarinin midahalesinin ilk bakista haklilik
tastyip tasimadigi gozetilmeli ve bu cercevede arama kararinin gerekli olup olmadigi
degerlendirilirken aramanin yapildigi tarihteki kosullara bakilmasi gerektigi vurgulan-
mistir.

Alaaddin Akkasoglu ve Akis Yayincilik San. ve Tic. A.S basvurusunda arama kararlarinin
kanuna aykiri oldugu veya kanuna aykiri sekilde uygulandigi iddialari ile ilgili olarak ya-
pilan incelemelerde basvurucunun 5271 sayili CMK’'nin 141. maddesinde diizenlenmis
olan tazminat yoluna basvurmadan dogrudan Anayasa Mahkemesine bireysel basvu-
ru yapmis olmasi sebebiyle basvuru yollarinin tiketilmedigi tespiti ile kabul edilmezlik
karari vermistir.
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Ozel hayat kavrami icerisinde incelenen cevre hakki baglaminda konuta saygi hakki
ise sadece kamusal mudahalelere karsi korunmayi degil, 6zel kisilerden kaynaklanan
midahaleleri de kapsamaktadir. Bunun yaninda konuta saygr hakki sadece fiziksel ala-
nin korunmasi olarak degerlendiriimemektedir. Ayni zamanda ikametten huzurlu bir
bicimde yararlanma hakkini da icerdigi ifade edilen bu hakka yonelen giiriilts, koku,
emisyonlar gibi somut veya fiziksel olmayan ve s6z konusu kullanim bicimini etkileyen
mudahaleler de konuta saygi hakki baglaminda degerlendirilmektedir. Nitekim Anaya-
sa Mahkemesi, Hiiseyin Tun¢ Karlik ve Zahide Sadan Karluk kararinda baz istasyonunun,
Ahmet Bilgin ve Digerleri basvurusunda hidroelektrik santralinin, Ahmet ismail Onat
basvurusunda yiiksel gerilim hattinin, Giilcan Tutkun Berk basvurusunda ise basvuru-
cunun ikametinin yakininda yapilan insaat nedeniyle olusan toz ve guriltinin konut
dokunulmazhgi hakkina olan etkisini degerlendirmistir.

Anayasa Mahkemesi yukarida belirtilen kararlarinda, basvurucularin bu miidahale-
ler sonucunda olusabilecek potansiyel zararli etkilerden korunmasina iliskin kisisel
menfaati ile kamusal menfaatler arasinda adil bir dengenin gozetilip gézetilmedigini
incelemektedir. Bu kapsamda Hiiseyin Tung Karlik ve Zahide Sadan Karluk basvurusun-
da oldugu gibi basvuruya konu cevresel miidahale ile basvurucularin saghk sorunlari
arasinda objektif ve kuskuya yer birakmayacak sekilde belirlenebilecek bir nedensellik
bagi olup olmadid arastirilacakti. Mahkemenin degerlendirmesinde, Ahmet ismail
Onat ile Ahmet Bilgin ve Digerleri kararlarinda yer verildigi Gzere, bu nedensellik baginin
bilimsel veriler ile aciklanip agiklanmadigi 6nem arz etmektedir. Anayasa Mahkemesi
anilan kararlarda kendi takdirini bilimsel verilerle aciklanmis, objektif tespitlere dayali
olarak verilen kamu makamlarinin takdiri yerine ikame edemeyecegini vurgulamistir.
Glilcan Tutkun Berk kararinda Mahkeme, basvurucunun dairesinin manzarasinin kapa-
tildig), insaat tozu ve glriltiisii nedeniyle yasam kalitesinin olumsuz etkilendigi iddiasi
karsisinda, birlikte yasamanin bir geregi olarak komsularin katlanma ytktumliltkleri
bulundugu belirtilmis ve bilirkisi raporundaki objektif tespitler uyarinca basvurucunun
manzarasinin tamamen kapatilmamasi, toz ve giriltiiniin ise birlikte yasamanin ge-
tirdigi hosgori sinirlarini astiginin kanitlanamamasi nedeniyle basvuruyu kabul edile-
mez bulmustur.



KONUT DOKUNULMAZLIGI
Konutta Arama ve El Koyma

A. KONUTTA ARAMA VE EL KOYMA

1. Hasan Akboga [GK], B. No: 2016/10380, 27/3/2019

ik bakista haklilik iceren ve yasaya uyqun icra edilen arama islemi neticesinde su¢ unsu-
runa rastlanilmamis olmasi, basvurucunun konut dokunulmazligi hakkini ihlal etmez.

Anahtar kelimeler: arama, teror, istihbari bilgi, ilk bakista hakhlk

Hakkari il Emniyet MiidirlGgi tarafindan yapilan istihbari calismalar neticesinde bagvu-
rucunun PKK/KCK teror 6rgutliniin kirsal alan kadrolarinda yer alan 6rgiit mensuplarini
barindiryor olabilecegi yoniindeki bilgi edinilmis ve basvurucunun konutunda gece vakti
arama karari verilmistir. Arama isleminde konutta basvurucu disinda kimsenin olmadigi
belirlenmis, yakalanan basvurucu ise ifadesinin alinmasini miiteakip serbest birakilmistir.
Bu kisi hakkinda yapilan sorusturma sonunda kovusturmaya yer olmadigina karar veril-
mesi Uizerine basvurucu tarafindan ilgili agir ceza mahkemesinde manevi tazminat davasi
acilarak, emniyette kaldigi sure icinde 6zgirliginden alikonuldugu, konutunda yapilan
arama nedeniyle psikolojik sorunlar yasadigi iddia edilmistir. Tazminat talebini inceleyen
mahkeme, sartlari olusmayan maddi ve manevi tazminat davasinin reddine kesin olarak
karar vermistir. Kararda, bagsvurucunun goéz altina alinmaksizin ifadesinin alinmasindan
sonra serbest birakildigi, nezarete alinmadigi, bu itibarla koruma tedbiri nedeniyle tazmi-
nat davasi acilmasi kosullarinin olusmadigi belirtilmistir.

Basvurucunun konutunda arama yapilmasinin temel gerekgesi, silahli teror érguttine Gye
olma ve orglite bilerek yardim etme suclarindan yiritilen bir sorusturma kapsaminda te-
ror 6rgliti mensuplarinin yakalanmasi ve
sug delillerinin ele gecirilmesidir. Arama
kararinda, arama yapilacak yer ve zamana
acik sekilde yer verilmis, bagvurucu ile bir-

§ 109 “.. Cumbhuriyet savcisi tarafindan
sonradan basvurucu hakkinda kovus-

likte bir kisim stiphelinin PKK kirsal kadro-
larina mensup dort kisilik grubu evlerinde
barindirdigi, eleman aktarimi faaliyetle-
rinde bulundugu belirtilmistir. Kamu ma-
kamlarinin sug stphesini dogrulayan so-
mut bir olaya dayandiklari gorilmektedir.
ilk bakista haklilik tasiyan arama islemini
neticesinde su¢ unsuruna rastlanmamis
olmasi, basvurucunun konut dokunul-
mazliginin ihlal edildigi sonucunu dogur-
maz. Dolayisiyla kamunun yarari ile bas-
vurucunun konut dokunulmazhg hakki
arasinda olmasi gereken adil denge,
basvurucu aleyhine bozulmadigindan
Anayasa'nin 21. maddesinde giivence
altina alinan konut dokunulmazligr hak-
ki ihlal edilmemistir.

turma yapilmasina yer olmadigina karar
verilmis ise de bu durum arama kararini
otomatik olarak hukuka aykiri hale getir-
mez. Yukarida ifade edildigi gibi arama
kararinin gerekliligi baglaminda yapila-
cak denetimde sucun islenip islenmedigi
degil, kamu makamlarinin miidahale-
sinin ilk bakista haklilik tasiyip tasima-
digi gozetilecektir. Bu cercevede arama
kararinin gerekli olup olmadigi deger-
lendirilirken aramanin yapildigi tarihteki
kosullara bakilmalidir. Arama kararinin
verildigi tarihte sug stiphesini dogrulayan
somut olgularin var oldugu gézetildigin-
de arama kararinin zorunlu bir toplumsal
ihtiyaca karsilik gelmedigi soylenemez.”
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2. D.0.,B.No:2015/4003, 18/4/2019

idari eylem veya islemin icrasindan sonra yasal siiresi icinde dava acilmayan hallerde
yapilan bireysel basvurularda basvuru yollarinin tiiketiimemesi nedeniyle kabul edile-
mezlik karari verilir.

Anahtar Kelimeler: ¢6p ev, hak distiriicii siire, bagvuru yollarinin tiketilmemesi

Basvurucuya ait meskenin ¢op ev niteligi tasidigi ve kamu saghgini tehdit ettigi sika-
yeti kapsaminda Kaymakamlik tarafindan s6z konusu evin bosaltiimasi talebi ile ilgili
Sulh Ceza Mahkemesine basvurulmustur. Mahkeme tarafindan bu talepler hakkinda
idarenin gorevli olduguna ve mahkemenin gorevsizligine karar verilmistir. Kaymakam-
higin karar almasi lzerine polis ve zabita memurlari tarafindan basvurucunun konu-
tuna girilmis ve konuttaki ¢copler disar ¢cikarilmistir. Basvurucu tarafindan basin men-
suplarinin da evine girdigi, evinde bulunan bazi esyalarinin ve altinlarinin kayboldugu
belirtilerek tam yargi davasi aciimistir. Davanin siire asimi ydniinden reddine karar ve-
rilmis, bu karar Danistay denetiminden gecerek kesinlesmistir.

Mahkeme gerekgesinde uyusmazligin, ¢oplerin bosaltilmasi amaciyla basvurucunun
konutuna girilmesine izin verilmesine iliskin kaymakamlik karari ile basladig belirtil-
mistir. Dava agma siresinin ise; islemin icra tarihinden itibaren veya idareye yapilan
basvuru lizerine verilen cevaptan sonra baslayacagi aciklanmistir. Bagvurucunun, sika-
yetlerini yetkili idari ve yargisal mercile-

§ 37 “.. derece mahkemelerinin 2577 re sliresinde iletip iddialarinin 6ncelikle
sayli Kanun'da yer alan dava acma bu makamlar tarafindan degerlendi-
siiresine iliskin kurallar hukuka uygun rilmesi ve ¢6zlime kavusturulmasi ba-
sekilde uyguladigi ve dava acma siire- kimindan Uzerine diisen gerekli 6zeni
sinin baslangicina esas alinan tarihin gostermedigi anlagiimistir.

belirlenmesine iliskin yorumun basvu- Sonug olarak; ileri sirilen sikayetler

[clitingdavagacinasinfidifdeiccde yoniinden basvuru yollariin usuliince

zorlastiracak ya da imkansiz kilacak
nitelikte kati bir yaklasim icermedigi so-
nucuna varilmistir. Neticede basvurucu-

tiketilmedigi anlasildigindan Anaya-
sa’nin 21. maddesinde giivence altina
alinan konut dokunulmazhgi hakkinin
ihlal edildigi iddiasi basvuru yollarinin
tiiketilmemesi nedeniyle kabul edile-
mez bulunmustur.

nun mahkemeye erisim hakkina yonelik
bir ihlalin olmadiginin agik oldugu de-
gerlendirilmektedir.”
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3. Alaaddin Akkasoglu ve Akis Yayincilik San.ve Tic. A.S, B.No: 2014/18247,20/12/2017
Arama el koyma kararlarinin hukuki olmadigina iliskin olarak 5271 sayili CMK'nin 141.
maddesinde dlizenlenen etkili kanun yolu usullince tiiketilmeksizin yapilan bireysel bas-
vurularda basvuru yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemezlik karari verilir.

Anahtar Kelimeler: ses kayitlari, arama, basvuru yollarinin tiikketilmemesi

Basinda 17-25 Aralik sorusturmalari olarak bilinen dosyalarda bulunan bazi ses kayit-
larinin basvurucunun temsilcisi oldugu internet haber sitesinde yayimlandigina dair
ihbar yapilmistir. Baslatilan sorusturma kapsaminda alinan arama ve el koyma karar-
lari Gzerine haber sitesinin ofisinde polis tarafindan arama yapilarak ofiste bulunan
on adet bilgisayardan imajlar alinmistir. Bagvurucular arama ve el koyma kararlarinin
hukuka uygun olmadigi iddiasi ile ilgili Sulh Ceza Hakimligi'ne itiraz etmisler, itirazin
reddine karar verilmesi nedeniyle bireysel basvuruda bulunmuslardir.

Basvurucular sikayetlerini baska herhangi bir merci 6niinde ileri stirmeden dogrudan
Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuruda bulunmuslardir. Buna karsin, arama ted-

birinin uygulanmasi nedeniyle basvuru-

cularin anilan haklarinin ihlal edildigine
iliskin olarak 5271 sayili CMK'nin 141.
maddesinde diizenlenen etkili bir ka-
nun yolu mevcuttur. Basvurucularin bu
madde uyarinca Agir Ceza Mahkeme-
sinde tazminat davasi agma imkanlari
bulunmaktadir. Bu sebeple basvuru yol-
lari usullince tiiketilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, konut dokunul-
mazhgi hakkina yonelik bir ihlalin ol-
madigi acik oldugundan basvurunun,
basvuru yollarinin tiiketiimemesi ne-
deniyle kabul edilemez olduguna ka-
rar verilmistir.

§ 30 “.. arama tedbirinin hukuka uygun-
lugu, dolayisiyla konut dokunulmazhgi
ve ozel hayata saygi hakki gibi haklari
ihlal edip etmediginin tespiti ile anilan
tedbir sonucu elde edilen delillerin hu-
kuka uygun olup olmadigi degerlendir-
mesinin birbirinden farkli oldugu gézden
kacinlmamalidir.  Herhangi  bir delilin
kabul edilebilir olup olmadigi davanin
esasina iliskin yargilamayi yapan derece
mahkemelerine aittir. Bu nedenle arama
tedbirinin hukuka uygunlugunu denet-
leyen bir kanun yolunda, anilan tedbirle
elde edilen delillerin hukuka aykiriiginin
tespit edilmesi beklenmemelidir.”
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4. Aysegiil Cengel K6miir ve Digerleri, B. No: 2016/56228, 23/6/2020
ilk bakista haklilik iceren ve gerekcesi bulunan konutta arama islemi, basvurucunun
konut dokunulmazligi hakkini ihlal etmez.

Anahtar kelimeler: somut bilgilere dayali sug ihbari, arama, ilk bakista haklilik

infaz koruma memuru olan basvurucu ile ayni yerde calisan kurum bas memuru tara-
findan basvurucunun kurumda uyusturucu madde ticareti yaptigi, belirli tarihte ku-
ruma geldigi sirada yaninda uyusturucu madde olacagi ihbari kapsaminda; basvuru-
cunun uzerinde, aracinda ve konutunda arama yapilmistir. Aramalar sonunda higbir
su¢ unsuruna rastlanmamasi nedeniyle kovusturmaya yer olmadigina karar verilmistir.
Basvurucu, uzun yillardir gérev yaptigi kuruma girisi sirasinda mahpuslarin ve mes-
lektaslarinin 6niinde kopeklerle arama yapildigini, daha sonra ayni sekilde evinin de
arandigini belirterek manevi tazminat talebinde bulunmustur. Agir Ceza Mahkemesi
kararinda, aramanin kurum bas memurunun somut bilgiler iceren ihbari nedeniyle
gerceklestigi, yliklenen sug¢ bakimindan en énemli delilin uyusturucu maddenin ele
gecirilmesi oldugu hatirlatilarak aramanin 6lcili oldugu belirtilmistir. Karar Yargitay
denetiminden gecerek kesinlesmistir.

Arama kararinin gerekliligi baglaminda yapilacak denetimde sug islenip islenmedigi
degil, kamu makamlarinin mudahalesinin ilk bakista haklilik tasiyip tasimadigr goze-
tilmeli ve bu cercevede arama kararinin gerekli olup olmadigi degerlendirilirken ara-
manin yapildigi tarihteki kosullara bakilmalidir. Bagvurucunun {izerinde, aracinda ve
konutunda yapilan arama isleminin somut bilgiler iceren beyana dayali oldugu, ola-
yin niteligi ve ihbara sucun 6zelligi geredi, delillerin kaybolmamasi icin hizli hareket
edilmesi gerektigi anlasiimaktadir. Bu
itibarla ilk basta haklilik tasidigi husu-

§ 67 “.. evin ve arabanin aranmasinin

mevzuat kapsaminda ve isnat edilen
suca 6zgl delilleri elde etmeye yénelik
uygulandigi gortlmdstir. Bu durumda
arama kararinin dayanadi olan ihbar-
da sucun islenme sekliyle sug¢ yeri ve
zamani hakkinda detayli bilgi verildigi,
uyusturucu ticareti sucu kapsaminda
cogunlukla arama faaliyetiyle delil elde
edilebildigi, somut olayda baska sekilde
delil elde etmenin mimkiin olmadigi
hususlan gézetildiginde basvurucunun
maruz kaldigi arama yénteminin sucun
O6nlenmesi ve sug delillerinin elde edile-
bilmesi icin alinmasi zorunlu bir tedbir
olmadigi s6ylenemez.”

sunda tereddit bulunmayan arama
islemlerinin mevzuata uygun sekilde
icra edildigi ve aramalar sonunda, bas-
vurucunun zararinin bulunmadigr yo-
nindeki beyaninin tutanaga islendigi
de gozetildiginde basvurucunun konut
dokunulmazhidi hakkinin ihlal edildigi
sdylenemez.

Dolayisiyla kamu yarar ile basvuru-
cunun konut dokunulmazhg: hakki
arasinda olmasi gereken adil denge,
basvurucu aleyhine bozulmadigindan
Anayasa’nin 21. maddesinde giivence
altina alinan konut dokunulmazhgi
hakki ihlal edilmemistir.
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B. KONUTA CEVRESEL MUDAHALELER

1. Hiiseyin Tun¢ Karlik ve Zahide Sadan Karluk, B. No: 2013/6587, 24/3/2016
Baz istasyonunun faaliyetiile kisilerde meydana gelen saglik sorunlari arasinda somut
bir bag kurulamamasi halinde, baz istasyonunun faaliyetinin durdurulmamasi kisile-
rin konut dokunulmazhgi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: baz istasyonu, bilirkisi raporu, kanser hastalig

Basvurucularin evlerine 5 metre mesafede bulunan elektrik direginin Gizerine baz is-
tasyonu yerlestirilmesi nedeniyle basvurucular tarafindan Bilgi Teknolojileri ve iletisim
Kurumuna baz istasyonunun zararlari ile ilgili ihntarname génderilmistir. Kurumun ce-
vabinda baz istasyonun guvenlik sertifikasi bulundugu, limit degerlerin altinda rad-
yasyon yaydigi bildirilmistir. Bunun Gzerine basvurucular tarafindan baz istasyonunun
faaliyetinin durdurulmasi ve manevi tazminat 6denmesi talebi ile dava aciimistir. Baz
istasyonunun faaliyete gegcmesinden sonra basvuruculardan birisinin esinin kan kan-
seri olarak vefat etmesi, diger basvurucuya benzer tarihte cilt kanseri teshisi konulmasi
ve yine ayni binada oturan kisilerde saglik sorunlari meydana gelmesi nedeniyle taz-
minat talep edilmistir. Mahkeme, davanin reddine karar vermistir. Kararda, radyasyon
degerlerinin esik sinirin altinda oldugu ve mevcut radyasyon degerleri ile saglk sorun-
lari arasinda baglanti bulunmadigi vurgulanmistir.

Basvurucular, s6z konusu elektromanyetik kirliligin kendileri ve yakinlarinda gorilen
kanser rahatsizligi ile dogrudan ilgisi oldugunu iddia etmelerine ragmen bu konuda
kesin bir delil mevcut degildir. Bilirkisi raporunda bu baglantinin muhtemel goraldi-
gU; ancak 6lclimde alinan elektrik siddet degerlerinin kan kanseri de dahil herhangi bir
kansere sebep olabilecedi ile ilgili kesin bir bilimsel kanita rastlanmadigi belirtilmistir.
Basvurucularin potansiyel olarak zararli olan radyoaktif etkilerden korunmasina iliskin
menfaati ile kamusal menfaatler arasinda adil bir denge kurulup kurulmadiginin be-
lirlenmesinde dosyaya sunulan bilimsel

raporlardaki verilerin géz onlinde bu- § 80 “Kamusal makamlarin séz konusu
lundurulmasi zorunludur. cevresel mesele baglaminda, basvuru-
cularin potansiyel olarak zararli olan
radyoaktif  etkilerden  korunmasina
iliskin menfaati ile yukarida belirtilen
kamusal menfaatler arasinda adil bir

Dolayisiyla kamu yarari ile basvurucu-
larin konut dokunulmazligi hakki ara-
sinda olmasi gereken adil denge, bas-
vurucular aleyhine bozulmadigindan
Anayasa’nin 21. maddesinde giivence
altina alinan konut dokunulmazlig:
hakki ihlal edilmemistir.

denge gozetip gézetmedigi noktasinda,
ozellikle dosyaya sunulan bilimsel ra-
porlarda yer alan verilerin gbz dniinde
bulundurulmasi zaruridir.”
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KONUT DOKUNULMAZLIGI
Konuta Cevresel Midahaleler

2. Ahmet Bilgin ve Digerleri, B. No:2015/11709, 12/12/2018

CED raporu, derece mahkemeleri tarafindan uzman bilirkisiler araciligiyla bilimsel ve-
rilere gdre denetlenmis ise konut dokunulmazligr hakkinin ihlalinden séz edilemez.

Anahtar Kelimeler: hidroelektrik santrali, CED raporu, kisi bakimindan yetkisizlik

Giresun Ili, Gelevera, Karaovacik ve Kavraz dereleri (izerinde 6zel bir sirket tarafindan
yapilmasi planlanan hidroelektrik santrali insaati icin cevresel etki degerlendirmesi
(CED) olumlu karari (raporu) verilmistir. Basvurucular idare mahkemesine dava aca-
rak, iki ayri dere yataginin cevresel etkileri gdzetilmeden degistirildigini, esas alinan
akarsu Olctim verilerinin eksik oldugunu, iddia etmislerdir. Mahkeme kararinda, tesisin
kurulmasi ve isletilmesi sirasinda cevre lizerindeki olumsuz etkilerinin CED raporunda
alinmasi 6ngorulen 6nlemlerle birlikte ilgili mevzuatta ve bilimsel esaslara gore kabul
edilebilir diizeyde oldugu belirtilerek davanin reddine karar verilmistir. Kararin tem-
yizi tizerine, bir kisim basvurucunun santralin etki alaninda miilklerinin olmamasi ne-
deniyle bu basvurucular ydoniinden bozma, diger basvurucular hakkindaki kararin ise
onanmasina karar verilmistir.

Yargisal makamlar tarafindan, yapilmasi planlanan hidroelektrik santralinin faaliyetle-
rinin riskleri ve zararli etkileri ydniinden kapsaml ve nitelikli bir arastirma yapildig
anlasilmistir. Uzman bilirkisi raporlarina dayal olarak, CED raporunda gerekli biitiin
tedbirlerin 6ngorildigiu sonucuna ulasildigi gorilmustir. Bu itibarla derece mahke-
melerinin takdir hakkini kullanirken keyfi davrandigi ve bireylerin konut dokunulmaz-
hgr hakkinin sinirlarini astigr séylenemez. Hidroelektrik santralinin etki alani icerisin-
de yasamayan ve miilk sahibi olmayan
§ 55 “Devletin ézel hayata saygi hakki- kisilerin bu konuda bireysel basvuruda
ni etkili olarak koruma ve bunlara saygi bulunma yetkileri bulunmamaktadir.

gosterme seklinde pozitif yiikiml(dilii-
gl bulunmaktadir. Pozitif yiikimliiliik
anayasal haklarin korunmasina yénelik
maddi yiikimliliiklerin yani sira ilgililerin

Dolayisiyla derece mahkemeleri tara-
findan basvurucular ve kamunun kar-
st karsiya gelen menfaatleri arasindaki
adil bir dengenin bozulmadigi anlasil-
digindan Anayasa’nin 21. maddesinde
giivence altina alinan konut dokunul-
mazhgi hakki ihlal edilmemistir.

cevresel mesele ile ilgili karar alma sireci-
ne katilimi ve etkili idari veya yargisal yol-
lara basvuru imkani taninmasini iceren
usuli yiiktimliiltikleri icermektedir.”




KONUT DOKUNULMAZLIGI
Konuta Cevresel Midahaleler

3. Ahmet ismail Onat, B. No: 2013/6714, 21/4/2016

Bilirkisi raporu ile yliksek gerilim hattinin Kisilerin sagligi lizerinde olumsuz etkileri bu-
lunmadigi bilimsel verilerle ortaya konulmus ise yapilan islem konut dokunulmazhgi
hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: ylksek gerilim hatti, CED raporu, bilimsel veriler

Turkiye Elektrik iletim Anonim Sirketi (TEIAS) tarafindan basvurucuya ait konutun bulun-
dugu sokakta yiiksek gerilim tasiyan elektrik iletim kablolarinin yer altina alinmasi islemi
gerceklestirilmistir. S6z konusu proje icin cevresel etki degerlendirmesi (CED) olumlu karari
verilmistir. Basvurucu tarafindan bu islemin sokakta yasayan kisilerin saghgini olumsuz et-
kileyecedi iddiasi ile idari dava agilmistir. Mahkeme davanin reddine karar vermistir. Karar-
da, alinan bilirkisi raporuna gore yiiksek gerilim hatlarinin yer altina dosenmesinin saghk
acisindan bir risk olusturmadigy, hatlarin olusturdugu manyetik ve elektrik alan degerle-
rinin hattin toprak altina désenmesi durumunda ¢ok daha dusik oldugu vurgulanmistir.
Karar, Danistay denetiminden gecerek kesinlesmistir.

Yiksek gerilim hatlarinin yer altina alinmasi isleminin hattin kullanim émri ve giivenligi
konusunda kamu yarari tasidigi aciktir. Bununla birlikte kisilerin konut dokunulmazhg:
hakki ile de baglantili olan ¢evresel miidahaleler s6z konusu oldugunda, o bdlgede yasa-
yan kisilerin goris ve 6nerilerinin alinmasi dnem tasimaktadir. Nitekim somut olayda idare
tarafindan o bolgede yasayan insanlarin
gorus ve Onerilerinin alinmasi amaciyla
toplantilar diizenlenerek bu siirece hal-
kin aktif olarak katihmlar saglanmis, ha-
zirlanan CED raporu uygun araglarla ilan
edilerek halka duyurulmus ve CED olumlu
raporu alinmistir. Yiiksek gerilim hatlarinin
yer altina alinmasi halinde bireylerin sag-
higini ne derece etkileyecedi hususunun

§ 94 “Karmasik cevresel sorunlarin ele
alinip ¢bziimlenmesi asamasinda karar
stireci, cevreye ve kisi haklarina zarar ve-
rebilecek faaliyetlerin etkilerini énceden
degerlendirecek ve dnleyecek sekilde te-
sis edilmelidir. Boylece bireysel ve kamu-
sal menfaatler arasinda adil bir denge

objektif kriterlere gore bilimsel verilerle
tespit edilmesi gerekir. Mahkeme tarafin-
dan denetime acik sekilde bilimsel veriler
iceren bilirkisi raporu alinmis olup, rapor-
da anilan islemin mevzuatta belirtilen tek-
nik gerekliliklere uygun olarak yapildigi
ve bu islemin kisilerin sagligini olumsuz
etkilemeyecegi belirtilmistir.

Dolayisiyla kamunun yaran ile basvu-
rucunun konut dokunulmazligi hakki
arasinda olmasi gereken adil denge,
basvurucu aleyhine bozulmadigindan
Anayasa'nin 21. maddesinde giivence
altina alinan konut dokunulmazligi hak-
ki ihlal edilmemistir.

tesis edilerek karsit goriislerin dile geti-
rilmesine olanak taniyacak gerekli ettit
ve degerlendirmelerin gerceklestirilmesi
saglanacaktir. Bu baglamda séz konu-
su stirece iliskin bilgilere erisim ve karar
alma slirecine aktif katilimin yani sira
karardan etkilenebilecek olan bireylerin,
karar alma siirecinde goriis ve menfa-
atlerinin yeterince dikkate alinmadigini
dile getirebilmek icin konuyla ilgili her
turldi tasarrufa karsi yargisal basvuru
hakkina sahip olmalari ve iddialarinin
yargisal makamlarca 6zenli bir sekilde
degerlendirilmesi son derece 6nemlidir.”
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KONUT DOKUNULMAZLIGI
Konuta Cevresel Midahaleler

4. Glilcan Tutkun Berk, B. No: 2015/2334,29/11/2018

Komsuluk hukuku kurallari geregi, birlikte yasamanin geregi olan miidahaleler konut

dokunulmazhigi hakkini ihlal etmez.

Anahtar Kelimeler: insaat nedeniyle olusan toz ve guriiltl, manzara, komsuluk hu-
kukundan kaynaklanan katlanma yikimlaluga

istanbul ili, Kagrithane ilcesinde basvurucunun yasadigi sitenin yakinina dzel bir sirket tara-
findan insaat yapilmasi amaciyla ruhsat alinmistir. Bu alanda insaat yapilmaya baslaniimasi
Uzerine basvurucu tarafindan dava acilarak oturdugu dairenin manzarasinin biyik 6lctide
kapanmasi nedeniyle deger kaybina ugradigi, saglikli bir cevrede yasama hakkinin engel-
lendigi iddia edilmistir. Mahkeme davanin reddine karar vermistir. Kararda, basvurucunun
dairesini yapan firmanin bu binanin 6niine baska ingaat yapilmayacagina dair taahhiidi ya
da beyani olmadig, bagvurucunun binasi yapilirken davalinin parseline tecaviiz edildigi-
nin belirlendigi, giris yolunun davalinin haksiz eylemi nedeniyle daralmadidi belirtilmistir.
Ayrica bu kararda insaat sirasinda olusan toz ve guriltiiniin de komsuluk hukuku geregi

§ 49, “Ote yandan basvurucunun dai-
resinin manzarasinin tamamen kapan-
madigi ve giin isiginin engellenmedi-
ginin bilirkisi raporuyla tespit edildigi,
sikayete konu toz ve glriltiinin ise
komsuluk hukukunun ve birlikte yasa-
manin gerektirdigi komsularin birbir-
lerine gostermekle ylikiimli olduklari
hosgori sinirlarini astigi ve katlaniimasi
gli¢ zararlara sebep oldugu hususlarinin
basvurucu tarafindan kanitlanamadi-
g1 goriilmdistiir. Toz ve glirliltiiye neden
olan faaliyetlerin, insaat ruhsatina ve
mevzuatina uygun yapilan bir bina insa-
atindan kaynaklandigi, basvurucunun
tasinmazina haksiz el atmanin mevcut
olmadig, toz ve gdiriiltiiniin 6nlenmesi
icin gerekli tedbirlerin alinmadigi id-
diasinin kanitlanamadigi hususlar da
dikkate alindiginda, basvurucunun ma-
ruz kaldigi cevresel kirlenmenin bireyin
konuttaki huzurunu, ézel veya aile ha-
yatini dogrudan etkilese bile birlikte ya-
samanin gerektirdigi katlanma diizeyini
asmadigi anlasiimaktadir.”

katlaniimasi kacinilmaz ve hos goriilmesi
gereken bir sonug oldugu vurgulanmistir.
Karar, Yargitay denetiminden gecerek ke-
sinlesmistir.

Basvurucunun maliki oldugu tasinmazin
manzara, toz, gurilti gibi faktorler ne-
deniyle basvuru konusu insaattan olum-
suz etkilendigi aciktir. Bununla birlikte,
insaat sebebiyle basvurucunun manza-
rasi tamamen kapatiimadigi gibi, giris
yolunun daralmis olmasinda muhatabin
kusurlu bir davranisi bulunmamaktadir.
Toz ve guriltiiye neden olan faaliyet-
lerin, insaat ruhsatina ve mevzuatina
uygun yapilan bir bina ingaatindan kay-
naklandidi belirlenmistir. Basvurucunun
maruz kaldigi cevresel kirlenme, bireyin
konuttaki huzurunu, 6zel veya aile ha-
yatini dogrudan etkilese bile birlikte ya-
samanin gerektirdigi katlanma diizeyini
asmadigi anlasiimaktadir.

Dolayisiyla somut olayda konut doku-
nulmazhgi hakkina yapilan miidahale-
nin komsuluk hukuku uyarinca belirle-
nen sinirlari agsmadigi belirlendiginden
Anayasa’nin 21. maddesinde giivence
altina alinan konut dokunulmazligi hak-
ki ihlal edilmemistir.



